ARCHIV SKOPALIKUV
V ZAHLINICICH.

NAPSAL

PETR TESAR.

%

TLUMACOV 1923, VYDAL ODBOR NARODNI JEDNOTY V TLUMACOVE.
TISKEM AKCIOVE MORAVSKE KNIHTISKARNY V BRNE.



Vypis archivu Napajedelského.

Uc¢inilPetr Tesaft, faraf tlumacovsky.

Uvod.

Stejny osud, jako sta jinych, zastihl téz archiv a registraturu panstvi
Napajedelského. Za let sedmdesatych (minulého stoleti byl nalozen na fary a odvezen do
papirny tiSnovské, aby zpracovan byl na novy papir. Nelze ptivodce barbarského jednani
tohoto dosti odsouditi; nebot nelze omluviti takové nakladani se starymi pamatkami ani
nedostatkem mista na uschovani archivu a rozsahlé registratury, ani snahou po zahubé
v§eho, co by upominalo na kruté doby poddanské a na nelidské zachazeni pant Franct
s lidem poddanym, tim méné snad vymluvou, ze za stary necenny papir pfibude aspon
néco do dichodtv.

V Tisnové tedy zni¢en bohaty archiv a registratura Napajedelského panstvi a s
nim souvislého panstvi Kvasického, statku Tlumacovského a Otrokovského! Pravim
bohaty; vzdyt drzitel téchto statkt, hr. Jan Rottal, byl vefejné ¢inny jiz za doby valky
tficetileté, byl r. 1641 nejvyssim soudcem markrabstvi Moravského, za 1. 1648 — 1655
zemskym hejtmanem; vSecka moc v markrabstvi soustfedovala se v rukou jeho, ano
sahala i pfes hranice moravské do Uher, kde byl ustanovenym soudcem nad povstalci.
Jak velikd asi byla korespondence jeho soukroma i vefejna! Jak mnoho pramenti
poskytovala by badatelim na posuzovani tehdejsi doby, pisemnymi prameny tolik
chudé! Kolik tu zajisté bylo nahromadéno listin na pergamené psanych, z nichz se
nezachovala ani jedna. Vzpomenme jen na listiny pfi zakladani novych osad, jichz hr.
Jan Rottal zalozil neméné nez 20. VSecko zniCeno! Jen nepatrnou cast podafilo se
zachraniti muzi z lidu, jenZ nemél literarniho vzdélani, nez jediné, co mu poskytla
obecna $8kola a co si pfisvojil svou vlastni pili. Byl to FrantiSek Skopalik
rodak a sedlak zahlinicky, zemsky a fi§sky poslanec. Tento §lechetny muZz osved¢il vice
pochopeni pro staré pisemné pamatky, nezli vzdélanci, ktefi byli ptivodci jejich zkazy.
Dovédév se, ze archiv Napajedelsky odvezen jest do TiSnova, odebral se tam, aby

zachranil z ného, co bylo je§té mozno zachraniti. Bohuzel byla toho jen mala ¢ast, ale po



Ji pouzil Skopalik sam vydatné pii sepisovani ,Pamatek obce Zahlinic“ r.
1884 tiskem vydanych. Po vydani svych ,Pamatek o. Zahl.“ povzbuzoval mne, bych
sepsal podobné pamatky méstecka Tlumacova, a sliboval, Ze mi poskytne mnohych
pramenu prave z této ¢asti zachranéné.

Nedostavalo se mi tehda dosti odhodlanosti; teprve kdyz bylo v diecési
Olomoucké faraiiim nafizeno, aby sepisovali pamétni knihy, odhodlal jsem se, ze
napi§i pamétni knihu Tlumacovskou na zakladé pramentv, a proto vedle badani v
jsem si zapujceni na obci Zahlinické, do jejihoz majetku zachranéna ¢ast archivu
Napajedelského piesla se jménem ,Archiv SkopalikGiv‘. Za jeji ochotu slibil jsem, ze
chronologicky uspofadam ,Archiv Skopaliktiv“ a pofidim z ného vypis, aby védéli
obc¢ané, jak cennou pamatku ztstavil jim byvaly starosta Frant. Skopalik.

Jelikoz v tomto archivé jsou nejen spisy blizkého okoli Napajedelského, ale i
8irsiho okoli i celé Moravy se tykajici, proto mysle, ze zavdééim se i jinym badateltim,
pozadal jsem redakce ,Casopisu mor. musea zemského“ v Brné za uvefejnéni po-
fizeného vypisu, coz mi bylo slibeno s nejvétsi ochotou.

Chronologické spofadani ¢inilo mi ¢asto obtiZe pfi spisech, které nemaji dat a
jez jsem teprve mohl viaditi do patficného roku po srovnani jejich obsahu s obsahem
jinych spisti téze doby, aneb pfi suplikach a stiznostech poddanych k vrchnosti, pfi
podanich soudnich a apelacich, které téméf nikdy nejsou datovany, az nasel jsem
pfislusnou resoluci vrchnostenskou, nebo vymér soudni a reskript cisafsky. Neméné
obtizi plisobila mné advokatskd némcina s periodami i nékolik stranek
obsahujicimi a s vyrazy nyni jiz neobvyklymi; vyskytuji se i takové vyrazy, které mi
sice nepusobily nesnazi, protoze mné znam jest jejich ptivod a vyznam, ale s nimiz by
si mnohy Némec nevédél rady a ve slovniku marné je hledal, jako na pf. ,puhoniren®,
»odporirung®, er verlangte den ,zwod“.

Vypsal jsem z kazdého spisu body hlavni a nevynechal ani jednoho jména
osobniho nebo mistniho, tak ze badatel nenajde v originale niéeho podstatného, co by
nebylo zkratka podano ve ,vypise“. Jména osobni a mistni jsou obycejné napsana tak,
jak v originale, proto dle doby a rtiznosti pisaia jsou psana rtizné. A¢ jsem se snazil
podati ,vypis“ co nejkratsi, prece néktery zaujima i nékolik stranek, je-li original sam
0 40, 50 az 100 strankach. Na konci kazdého vypisu pfipsal jsem v zavorce, je-li spis
originalem, pfepisem neb jenom konceptem a v jaké fe¢i byl napsan puvodné a v
kolika exemplafich jest zachovan. Cislice arabska znamena ¢islo pofadové, které jsem
napsal na listiné; fimska cislice znamena lepenkové pouzdro (firmy Karel Smrczka,
Waidhofen a. Ypps). do kterych jsou vlozeny spisy.

Odevzdavam praci svou vefejnosti na posouzeni a pouzivani.

V Tlumacové. dne 26. fijna 1908.



1284 biezna 1. v Brné. Vypis 2z privileje krale Otakara klasteru

Velehradskému daného: hranice 2zbozi klasStera Velehradského
(prepis lat.) I. 1.

Staré a prosté pfepisy privileji méstecka Napajedel (3.—12. na 10
listech spolu sesitych):

1489 &ervna 5. v Napajedlich. Vaclava Sturma a DiviSe, bratfi ze Zahradky

1496

a na Buchlové, smlouva s lidmi jeho napajedelskymi, aby sobé
Stépnice délati mohli za Moravou na panstvi Buchlovském. Svédci: p.
Albrecht z Stermberka a na HoleSové, p. Vaclav z Zerotina a na
Dfievohosticich, vladyka p. Jan Ons8ik z Bélkovic a na Pohofelicich.
Dana a psana na Napajedlich, den sv. Boniface 1489 (pfepis Cesky)

I. 2.

¢ervna 6. v Budiné. Kral Vladislav potvrzuje privilej svého déda
Zigmunda, aby sobé& Napajedelsti les a dfivi na stavéni brati a voziti
mohli s hor Hfibécich : a privilej svého ujce krale Ladislava, aby
mohli statky své prodavati, sménovali a komukoliv porouceti a davati,



kterézto milosti (odmrt) méli jiz od cisafe Karla IV. a cisafe
Zigmunda udélené, ale listy ty jim zhofely. Dan na Buding, v
pondéli Boziho Téla 1496 ( pfepis Cesky) I. 2.

1515 unora 18. v Napajedlich. Divi§ ze Zahradky a na Buchlové dava

1527

1540

pastvi§té své vlastni, kteréz lezi pfi Moravé v luze, jenz slove pod
zidy, obci Napajedelské; svédci p. Vaclav z Zerotina a z Dfevohostic,
vladyka p. Jifik Tethour z Tethova a na Malenovicich, p. Burjan z
Vlénova a na Veletinach a p. Jifik z Domamyslic a na Buchlovicich.
Dan a psan na Napajedlich, v nedéli po sv. Valentinu 1. P. 1515
(pfepis cesky) I. 2

dubna 12. v Napajedlich. Vaclav z Zerotina a na Buchlové ¢&ini
smlouvu s lidem svym napajedelskym, kopaci, o vinohrady, davaje
jim lhGtu desatkovou do 7 let, zemniho vSak ani po vyjité lhuté
davati nemaji. Co se Senkovani vin v Napajedlich dotycée, ma jiti od
vinobrani az do sv. Martina pofadka, od sv. Martina da on draylink
vina neb 2 becky, jini vSak aby nedavali; nez kdyby jeho vino vyslo,
daji méstané po pofadku jednu becku a kopaci jednu. Dan na
Napajedlich, v patek pfed kvétnou nedéli 1527 (pfepis Ces.)

I.2.

prosince 6. v Napajedlich. Pavel z Zerotina na Buchlové pustil
nékterym lidem napajedelskym, Matysovi Krejéimu, Janovi
Kohoutovi, Prockovi Ry$avymu, Pavlovi a Kucalkovému Janovi,
Jankovi tesafi Havlovu, Janovi Hlavatymu, Janovi Kolafi, zahradu i
tenz podsedek, ktery sam na své penize postaviti dal, Valouskovi
Holymu, aby v zahradé panskej grunty volné stavéti mohli a jich v
uzivani byti, s nimi aby ¢initi, prodati, dati a poruciti, komuz by se
jim libilo, mohli beze v§ech robot panskych, kromé toho, co vubec
nalezi, povinni spravovati budou. A po vyjiti lhoty 7leté kazdy 40
grosu platu davati bude. Téz k tém novym podsedkim pousti
vykluéovati v horach Hfibécich kazdému z nich na 4 méfice obili,
téz na 1 méfici louky v Hlasové. Svédci vladyka p. Mikula§ Ons§ik z
Bélkovic a na Bilovicich a p. Dalibor Ons§ik z Bélkovic a na Poho-
felicich. Dan na Napajedlich, v pondéli den sv. Mikulase 1540
(pfepis cesky) I. 2

1570 prosince 20. v Napajedlich. Frydrych z Zerotina a na Zidlochovicich,

cisafe a krale ces. rada, chtéje aby lidé jeho v méstecku
Napajedlich, slove Zahumenni a za Horni branou, i néktefi v
méstecku, ktefi vysady zadné na své podsedky a na roboty nemayji,
tak byli opatfeni, aby na né poplatkav a robot, vice nez davati maji,
pfi¢inéno nebylo, oznamuje, ze kazdy z gruntu svého neb podsedku
roéné 40 grosi bilych, pfi sv. Martiné dfevniho 4 gr. davati, ke
mlynu neb stavu 1 den v roce robotovali. 1 den v roce seno



hrabali, k mostkam na Hatich za Moravou dfivi a zemi pfidavati a
délati maji a tesafe v cCas potfeby na naklad pansky aby tesafe
délali: kazdy tyz podsednik bude moci sobe volné v horach
Napajedelskych vyklucovati tolik, aby 4 méfice rzi neb jiného obili
vyS§iti mohl. Svédci: urozeny p. Jetfich z Kunovic a na Brodé
Uherském, p. Burjan Tettour z Tettova a Malenovic na Otrokovicich,
rytif p. Joachim Zoubek ze Zdétina a na Zdounkach. podkomofi
mark. Mor. Dan a psan na Napajedlich. ve stfedu pfed narozenim
Pana Krista 1570 (pfepis cesky) I. 2.

1573 dubna 19. v Napajedlich. Frydrycha z Zerotina na Zidlochovicich

1580

smlouva a narovnani s purkmistrem a star§imi v§i obce méstecka
Napajedel lidmi poddanymi jeho, o roboty konské i pési : ze kazdy
pololannik orati ma na ozim i jafi do roka 7 dni; obili ozimého a
jarého svézti s poli 25 kop: hrachu 1 vuz, sena a otavy s louky u
Topolného a od Otrokovic 4 vozy. Nazati obili ozimého 8 kop, jarého
4 kopy. Ctvrtlannici toho vSeho polovici konati maji a k tomu na
louce u Otrokovic a u Topolného travu na seno i otavu posici.
Rolnici a podsednici jednostejné do roka po 4 dnech a na téchz
lukach maji seno i otavu ususiti a zhrabati. Podsednici hntj na
rolich panskych rozkydati po dvou dnech v roce, téz obili neb seno
a otavy v stodolach do roka odmitati po 6 dnech, zeli okopavati po 2
dnech. Rolnici i podsednici spolu fepu vybrati po 1% dni Konopi
hlavatych natrhati pololannici po 2 kopach, ¢tvrtnici a podsednici
po 1 kopé. VSecky tyto roboty konati jsou povinni jen pii dvoie
Napajedelském a Prusinském a nikde jinde. Kdyby pfi téchto 2
dvorech robot nebylo, aneb ne tolik, kolik konati maji, nejsou
povinni za neodbyté roboty nic¢eho platiti. Na zadost Napajedlanu
nemaji jejich sirotci brani byti ani do dvoru, ani jinam v sluzbu
davani bez vule pratel jejich. Za louky a kopaniny, které
Napajedlané pod platem drzi, maji byti pfi téch platech ztstaveni, a
tyto platy nemaji jim byti nikdy zvétSovany. Svédci: urozeni pp.
Jetfich z Ku- novic a na Brodé Uherském, p. Burjan Tetour z
Tettova, z Malenovic a na Otrokovicich a vladyka p Jan Perygar z
Perku a na Vahandcicich, ten ¢as ufednik na Napajedlich. Dan a
psan na Napajedlich, v pondéli pred sv. Jifim 1573 (pfepis cesky)

I. 2.

prosince 16. v Napajedlich. Jan Jetfich star§i z Zerotina a na
Napajedlich potvrzuje poddanym svym meéstecka Napajedel, slove
podsednici za humnem a za horni branou, i néktefi v méstecku,
ktefi vysady zadné na ty podsedky a roboty neméli, obdarovani,
které jim p. Frydrych. bratr jeho, nékdy drzitel panstvi
Napajedelského, dal.



1580

1580

Svédci: uroz. p. Jan Jetfich mladsi z Zerotina a na Straznici a
vladyka p. Mikula§ Ons§ik z Bélkovic a na Bilovicich. Dan a psan na
Napajedlich, v patek po sv. Lucii a Otylii, léta od narozeni Syna
Boziho Pana a Spasitele naseho 1580 (pfepis cesky) I. 2.

prosince 16. v Napajedlich. Jan Jetfich star§i z Zerotina a na
Napajedlich potvrzuje lidem zabranskym, poddanym svym 2z
Napajedel, obdarovani p. Pavlem z Zerotina a na Buchlové, otcem
jeho, dané. Svédci titiz jako v predesSlém. Psan a dan na
Napajedlich, v patek po pamatce sv. Lucie a Otylie 1. P. 1580
(prepis cesky) I. 2.

prosince 16. v Napajedlich. Jan Jetfich star§i z Zerotina a na
Napajedlich potvrzuje smlouvu a narovnani bratrem jeho
Frydrychem z Zerotina a v§i obci méstecka Napajedel ucinéné.
Svédci jako v predeslém. Psano a dano na Napajedlich, v patek po
sv. Lucii a Otylii 1. P. 1580 (pfep. ¢.) 1. 2.

1511 ledna 12. v Olomouci. Kral Vladislav i jménem svého syna Ludvika

1515

dava v dédictvi Arklebovi Trnavskému z Boskovic svlj hrad v
markr. Mor. blizko Hradi§té Buchlov a tvrz za mésteckem
Napajedly, i s jinymi méstecky a dédinami, se vSemi osedlymi i
neosedlymi ¢inzovnimi lidmi, s robotami, ¢inzemi, rybniky, potoky,
fekami, jezery, horami, lesy, kostely atd. a nafizuje Janovi z
Lomnic, hejtmanovi, Janu 2z Pernsteina, nejvy$§Simu sudimu
zemskému, Znatovi z Lomnic, nejvy§§imu komofimu markr. Mor., a
ufedniktim pii zemskych deskach. aby, kdykoliv pozadani budou od
Arkleba nebo jeho potomku, tento statek do desk zemskych vlozili.
Dan v Olomouci, v nedéli po 3 Kralich 1511 (pfeklad némecky a
koncept) I. 3.

unora 18. v Napajedlich. Divi§ ze Zahradky a na Buchlové dava
pastvi§té své vlastni, kteréz lezi pfi Moravé v luze, jenz slove pod
zidy, obci Napajedelské. Dano na Napajedlich, v nedéli po sv.
Valentinu 1515 (2 pfep. Ces.) 1. 4.

Vilima z Vrchlabi a na Kurovicich. mana svého, dava jemu a jeho
nedilnému bratru Janovi Haskovi a lidem jejich ve vsi Kurovicich a
Zahlinicich a svym lidem v Chrastanech, jakoz i jednomu svému
¢lovéku z Hulina. Martinu Lukovi, v lese svém na Luze, ktery slove
,2Hulinsky Duly“, mista na klucovani a na vydélani na louky a
pastviska, zejména toto: ,Po¢nouce pod rybnikem naS§im, ktery lezi
pode vsi Zahlinicemi a pod nimZ teCe voda Rusava, ktera ty
louky, pastviska, jakakoli mista dolni, jezera dily a meze,



rozdéluje od lesa hulinského naSeho, coz z té strany feky Rusavy az
po pole a louky a hranice zahlinské a zase po hranice tlumacovské.
kdez taz Rusava schazi se se struhou tak fecenou Kobyl, vychazi z
gruntu nasich a vchazi do grunti tlumacovskych, to vsecko dali
jsme svrchu psanym bratfim a lidem na louky a pastviska k
uzivani.“ Zacez vsichni dohromady maji platiti roéné o sv.
Martinu 15,5 kopy grosi, a sice: ves Kurovice 7 kop, ves Zahlinice 6
kop 38 grosi, ves Chrastany 1 kopu 36 gr. a Lyko Hulinsky 16 grosi
Kdyby toho placeni roéniho zanedbaly ta ktera ves, tehdy k tej vsi a
k tém lidem, nynéjSim i budoucim, my i budouci potomci nasi
mame pravo a budeme moci se toho na nich doupominati a dobyvati
stavkami lidi (= vézenim) dotud, az by ten plat vydan a vydavan byl
(ptepis Cesky) I. 5.

1540 srpna 5. v Bzenci. Pavel z Zerotina a na Bzenci i na misté svych
nedilnych bratfi Jana a Vaclava prodava hrad Buchlov. ves
Buchlovice s dvorem, kostelem i poddanymi, ves Stfibrnice s
horami Hfibécimi (udany i hranice hor), s lovéim ve Stfibrnicich, se
soudem zemskym a krevnim, ktery maji v mésteé¢ku Zeravicich, ve
vsi Kostelci, Zadovicich, Vranovanech (snad Vracov), Mo§ténici,
Viesovicich, Labutech, Osvétimanech, Heflich, Skalce, HeZzovicich,
Domaniné, Vazanech, Oujezdé, Medlovicich. Tucapech,
Pole§ovicich. Bor- §icich, Zlechové, Tupesich, Buchlovicich, Bfestu,
Lhotce, Zlamané Vsi, RoS§tiné, Traplicich a Jalubich s tim vS§im
pravem, jak tento zemsky a krevni soud od starodavna k Buchlovu
nalezi a od vy$§ uvedenych vsi byl uzivan etc., panu Janovi ze
Zastfizl a na Zdanicich k vérnym rukam p. pana: Gerarda z
Zerotina a na Dfevohosticich, p. Jifiho z Zastfizl na Morkovicich za
sumu pul pata tisice a pul tfetiho sta kop grosi hotové vyplacenych.
Rukojmi kupu jsou: Jan Zajimac¢ z Kuns§tatu a JeviSovic, nejvy§si
zemsky sudi, Adam z Lomnice na Brumové, Pfemek z Zerotina na
Sumberku Jan z Kunovic na Uh. Brodé, podkomofi, Hynek Bilik z
Kornic na Veseli, Vilém 2z Vickova na Cimburku, nejvys§si
hofrychtyf. Dan na Bzenci, ve étvrtek pfed sv. Vaviincem 1540
(pfeklad némecky) I.6

1573 dubna 20. v Napajedlich. Frydrych z Zerotina na Zidlochovicich ¢ini
narovnani a smlouvu s rychtafem a star$imi i v§i obci vsi Bélova o
uzivani kopanin a louk v gruntech jeho napajedelskych pod
Bélovem a pfi horach jeho lezicich. Pfi ¢asu svatého Martina plata
stalych davati maji 10 rynskych 6 gros$i a slepic o témz ¢asu 23, a
za pastvy hovéziho dobytka a koni v horach, vSak bez ubliZeni
mladych se¢i a louk i slanisk, ovsa maji davati pfi sv.
Martiné 38 méftic a slepic 22 a dfivi v horach, kde se jim ukaze,



k potfebé jeho roubati maji po dvou dnech, uéini 30 dni, a ty platy
vSecky, penize, oves i slepice fojt bélovsky ma vybirati a na
Napajedla dodavati. Svédci podepsani jsou: uroz. p. Burjan Tetour z
Tetova, z Malenovic a na Otrokovicich a vladyka Jan Perger z Perku
a na Vahandicich ten ¢as ufednik na Napajedlich. Dan a psan na
Napajedlich, v pondéli pfed sv. Jifim 1. P. 1573 (pfepis cesky) I. 7.

1574 dubna 24. v Otrokovicich. Burjan Tetur z Tetova a z Malenovic a na
Otrokovicich, pravy dédic vsi Kvitkovic, louku a kus travnika nad
Drahany pod rybnikem Trestnim lezici na zadost lidi svych ze vsi
Kvitkovic pro polep§eni zivnosti jejich pod plat dava: na kazdy sv.
Vaclav jednou v roce 6 zlatych penéz a 1 kopu husi mladych davati,
za to jim tu louku a kus travniku prifikda k uzivani na casy
budouci, a mohou s tim ¢initi jako svym vlastnim bez pfekazky
kazdého clovéka. Svédci: vladyka Wolf Lorent z Juky a na
Brezolupich, Mikula§ Ons§ik z Bélkovic a na Bilovicich. Dano a
psano na Otrokovicich, v sobotu po svatém Jifi 1. P. 1574 (3
pfrepisy ceské) I. 8.

1597 fijna 11. na hradé Prazském. Mocny list cisafe a krale Rudolfa II. p.
Janovi z Vartenberka a na Napajedlich dany, aby vSecek statek
svij, bez statkd lennich a manskych, za zdravého zivota neb na
smrtelné posteli komukoli odkazati neb poruciti mohl a moc mél.
Dan na hradé Prazském, v sobotu po sv. Divi§i 1. P. 1597 (pfepis
cesky 1.9

1599 frijna 28. v Napajedlich. Vypis vkladu z desk zem.: Testament p. Jana
z Vartenberka a na Napajedlich. Dus8i poroué¢i P. Bohu, od néhoz ji
prijal, télo pak ma poctivé, podle fadu kfes§t, v poboznosti bez
zbytecnych nadhernosti v kostele Napajedelském pochovano byti.
Statek svlij vSecek Napajedelsky, totiz tvrz Napajedla s dvorem,
pivovarem, mlejnem i mésteckem a vS§elijaké pfisluSenstvi na tvrzi a
méstecku, na vSech a dédinach, dvofich a popluzich, horach a
lesich, se vSemi svr§ky, nabytky, klenoty, od drahého kameni zlata a
stfibra, hotové a jakékoli jemu spravedlivé nalezité penize uroz. p.
p. Vilimovi z Roupova a na Mladonovicich, panu ujci svému zvlast
milému, jakozto blizkému a vérnému svému pfiteli, dédicam a
potomktim pané porouci a dava. Svédci: vladyka p. Arkleb z Vickova
a na Prusinovicich, pan Vilim Zoubek ze Zdétina a na Zdounkach a
Habrovanech, komornik prava mens§iho zemského kraje
Olomouckého, p. Vaclav Neke§ z Landeku a na Lukové, p. Vilim
Nekes z Landeku a na Zlamaném Ujezdé, p. Vaclav Janaur
ze Strachnova a na Nedachlebicich, p. Joachim Bitovsky ze
Slavikovic a na Malenovicich. Datum na Napajedlich, ve ¢tvrtek po
pamatce svatych Simona a Judy 1. P. 1599 (pfepis éesky) I. 10.



1603 dubna 21. na hradé Prazském. Cisaf a kral Rudolf II. potvrzuje
Napajedlantim

List cisafe Zigmunda svédcici na les Hfibéci a Luhy, aby z nich
dfivi k stavéni brati mohli, jehoz datum v Hradisti 1421, na den
svatého Simona a Judy.

List Ladislava krale na odmrt, jehoz datum ve Vidni, 14. Julii 1457.

List Vladislava krale, kterymz potvrzuje jmenované 2 listy, jehoz
datum v Budiné, v pondéli Boziho Téla 1496.

List Vaclava Sturma a DiviSe, bratfi z Zahradky, panuav
napajedelskych, svédcici na S§tépnice, aby sobé lesy vyklucovati
mohli, jehoz datum na Napajedlich, v outery den sv. Boniface 1489.

List DiviSe z Zahradky a na Buchlové svédcici na pastvi§té pri
Moravé, kteréz poukazuje k dédiénému jejich drzeni bez jakéhokoli
platu, jehoz datum na Napajedlich. v nedéli po svatém Valen-
tinu 1515.

List Vaclava z Zerotina na Buchlové tykajici se Senkovani vina po
poradku; dan na Napajedlich, v patek pfed kvétnou nedéli 1527.

List Pavla z Zerotina, kterymZz zahradu svou vlastni obyvateliim
nékterym propousti: dan na Napajedlich, v pondéli den sv.
Mikulase 1540.

List Jana Jetficha star§iho z Zerotina, potvrzujici nadani Pavla z
Zerotina: dan na Napajedlich, v patek po pamatce sv. Lucie a Otylie
1580.

List Frydrycha z Zerotina, tykajici se kazdoroénich platd; dan na
Napajedlich, ve stfedu po Narozeni P. K. 1570.

List Jana Jetficha star§iho z Zerotina, potvrzujici nadani Frydrycha
z Zerotina; dan na Napajedlich. v patek po sv. Lucii a Otylii 1580.

List Frydrycha z Zerotina, v némZz pfesné nafizuje rovnost mezi
Napajedelskymi strany robot; dan na Napajedlich, v pondéli pfed
sv. Jifim 1573.

List Jana Jetficha star§iho z Zerotina, jimZz se konfirmuji nadani
Frydrycha z Zerotina: dan na Napajedlich, v patek po sv. Lucii a
Otylii 1580 (pfepis cesky) I. 11.

1603 listopadu 30. v Napajedlich. Vaclav Moll z Modfelic na
Napajedlich, pravy dédic panstvi Napajedel. vsi Kudlovic a
Susic, ¢ini smlouvu s rychtarem, pfiseznymi a celou obci vsi
Kudlovic a Sus8ic, svymi poddanymi kromé mlynafe



kudlovského, ze sméji v jeho horach a lesich, totiz pfi Hradskych a
na hranicich, mimo stranu Traplickou, ktera do Napajedel patfi,
dfivi pro domaci potfebu, totiz k topeni, k plotim hraniénim a
zahradnim koly, k sviceni, k vinohradim, k stavéni sekati, brati a
vyvazeti, kde jim hajny vykaze, za to bude povinen kazdy celo , pul
a ctvrtlanik nebo podsednik, ktery koné chova, ro¢né 20 grosi
bilych do Napajedel, o sv. Jifi polovici a o sv. Vaclavu druhou
polovici odvadéti, c¢tvrtlanici a podsednici, ktefi koni nechovaji,
maji za toto dfivi 12 gros§i bilych, pfi sv. Jifi polovici a pfi sv.
Vaclave polovici davati. Také Kudlovskym a SuSickym udéluje
milost pasti v lesich do Napajedel patficich dobytek hovézi a cerny,
ale tak, aby mladé sece neposSkozovali: za to budou povinni ro¢né
sypati ¢inzovniho ovsa 2 mpty a 7 meéfic a do Napajedel odvésti.
Osvobozuje je dale od povinného dosud Senkovani vina, zac¢ez mu
ro¢né platiti maji 30 rynskych, polovici o vanocich a druhou o sv.
Bartoloméji. Dava jim téz odmrt, aby kazdy svym jménim vladnouti,
dati a porucili smél za zdravého zivota neb na smrtelné posteli, a za
to kazdy usedly, chudy neb bohaty, davati bude ro¢né o sv. Martiné
6 grosi bilych. Svédci: uroz. p. Jan Jetfich z Kunovic a na Ostrohu
a N. Svétlové, rytif p. Vilim Zoubek ze Zdétina a Zdounek na
Habrovanech, nejvys$si pisaf zemsky, pan Joachym Bitovsky ze
Slavikovic a na Malenovicich a p. burgermeister mésta Hradi§te.
Dan na Napajedlich, v nedéli den sv. Ondfeje 1. P. 1603 (preklad
némecky, koncept) I. 12.

1604 v Napajedlich. Vypis 7 privileje udéleného r. 1604 Kudlovskému
svobodnému dvoru. Vaclav Moll z Modfelic na Napajedlich udéluje
Matou$ovi Vejménskému a jeho potomkum na podsedku tutéz
milost jako obci Kudlovské, aby pro vSecku potfebu domaci v
horach Napajedelskych dfivi sekati smél, a to i pro pfipad, ze by v
budoucnosti mély by ti od panstvi Napajedelského odlouceny
prodejem neb darovanim (pfeklad némecky) I. 13.

1611 prosince 21. v Kvasicich. Vypis z desk zemskych 1. tinora 1695:
Vaclav Moll z Modfelic a na Kvasicich prodava vlastni zbozi a
dédictvi, totiz tvrz a méstec¢ko Napajedla s dvorem popluznym, s
kostelnim podacim, s pivovarem, mlejnem. Senkhausem, s fekou
Moravou, s mejtem pfi témz méstecku, ves Topolny, ves Spytinov s
dvorem popluznym. ves Vrbku, ves Lubnu, ves Kostelany s dvorem
popluznym, ves Kudlovice, ves SuSice s dvorem popluznym. s lidmi
atd., jak uroz. p. p. Vilim z Roupova na Mladonovicich a hradé
Znojemském mné to postoupiti raéil . . také to nadani a svobody,
kteréz od krale Vladislava na hory Hfibéci napajedelské k statku



1611

Kvasickému bylo jest dano a statku Kvasickému nalezelo, tolikéz k
statku Napajedelskému prodavam a pfivlastnuji urozenému panu
Janovi Jakubovi svobodnému panu z Rottalu a na Feystficich,
dédiénému stfibrokomorniku v knizetstvi Styrském, za sumu jedno
sto a osmnacte tisic zlatych poctu morav. Rukojmi: Jan Jetfich z
Kunovic a na Ostrové a Kunovicich, J. M. krale rada, Lev Burjan
Berka z Dubé a z Lipého na Rychmburce a BudiSové. J. M. krale
lada, Albrecht Zedlnicky z Choltic a na Zadovicich, Jan Balcar
Getryc z Kinsberku a na Kunvaldé. Bernhard Podstatsky z
Prusinovic a na Pod§taté, Adam Kravafsky z Slejvic a na Novém
Zamku, ktefi pripovidaji tfi léta spravovati a osvobozoval statek od
kazdého zivého ¢lovéka ... od zidu i od vénnych prav. Pakli by toho
necinili, tehdy hned dva z nich. ktefi od kupiteliv napominani
budou, slibuji do mésta Olomouce vjeti a vlehnouti v pravé obycejné
lezeni bud osobné nebo misto sebe poslati osobu rytifskou s jednim
pacholkem a se dvéma konmi atd. Datum na hradé Kvasicich, na
den sv. Tomase 1611 (pfepis Cesky) .14

prosince 31. v Kvasicich. Téhoz vypisu pfeklad do néméiny (3
pieklady ném.) .14

Téhoz vypisu koncept prekladu (koncept ném.) .14

1613 ledna 24. v Napajedlich. Mezi Janem Jakubem sv. p. z Rottalu a na

Napajedlich z jednej a uroz. vladykou p. Pavlem mlad§im Krekem
LeStanskym z LeStan stala se smlouva cela a dokonala, ze p. Pavel
ml. Krek z Le§tan na misté p. Pavla star§iho Kreka z Le§tan, otce
svého, prodava od p. otce svého, od sebe a od erbuv jejich, téz od
uroz. vladyky pani Markety Borynské z Rostropic, pani manzelky
své, dvar jejich ve vsi SuSicich svobodny s mlynem, s podsedkem. s
roli, s lukami, se §tépnicemi i vinohrady, tak jakz toho p. otec jeho
podle obdarovani na to od uroz. vladyky pana Vaclava Mole z
Modfelic, na onen ¢as pana dédi¢ného statku Napajedelského, panu
otci jeho danyho, jsou uzivali: ,a to s témito pfiménky, totiz
valachem jednym, klisnou jednou s uzdami a chomouty na né,
kravy dojné dvé, jalovice dvé, volka jednoho, sviné stary dvé a
ro¢nat ¢tvero, vaz okovany s hnojnicemi a s Zebfinami, pluh jeden s
radlici a krojidlem, brany dvé s zeleznymi hfebiky, slepic s
kohoutem S§est, stll jeden, stolice dvé, polici v svétnici pro nacini
kuchynské a listy na sténach pfibité dvé a coz hlinou zamazano a
hiebikem pfibito jest (kromé almaru cernou s piihradami sobé
vymifnujic), pSenice 15 méfic, rzi 15 méfic, ovsa 30 méfic, hrachu
jednu meéfici, semence jednu méfici, slamy a sena polovici, kad k
vinohradu jednu svrchu-



1621

psanému Janovi Jakubovi svob. p. z Rottalu za sumu dva tisice
sedum set rynskych Svédci: vladyka p. Andreas Ledenicky z Ledenic
a na Bilovicich a p. Jan Ebenstolar z Ebenstolu a na Napajedlich.
L. P. 1613, ve ¢tvrtek pred sv. Pavlem na viru obraceni (orig. cesky)

I.15.

éervna 2. v Napajedlich. Purgmistr a rada méstecka Napajedel
oznamuji uroz. p. Jakubovi Waisovi v Banské Bystfici, ze po bratru
jeho (Martin Weyss z Banské Bystfice a na dvofe svobodném v
méstecku Napajedlich, oufednik panstvi Napajedelského,) zemfelém
(jest stat!) statek opatfiti nemohou, nebo sami sebou dosti psoty
jako lidé zbidovani, zrabovani a dokonce vypaleni ¢initi maji.
Sdéluji dale, ze t p. bratr jeho statecek svaj povrchni pfed
pfijezdem toho lidu vojanského J. M. G. do Vizovic dovésti dal:
dobytek pak jeho tiz vojaci zajali vSeliky a dim spalili, toliko stoh
obili, v kterémz 16 kop rzi a néco vice by byti mélo, pozustava: vidi
se nam (piSi dale) za nejlep§i, abyste od sebe sami ten prostfedek
vynalezli, kterak by dotcené obili a roli i zahrady zaopatfeny byti
mohly Datum v méstec¢ku Napajedlich, ve stfedu pfed Pamatkou sv.
Trojice I. 1621 (koncept cesky) 1.16.

1621 srpna 6. v Pferové. Jakub Weyss z Banské Bystfice postupuje Janovi

1629

Frondiovi, mé§téninu pferovskému a na svobodném dvore pfi mésté
Kojetiné, statek po svém bratru nedilném Martinu Weyssovi z
Banské Bystfice a na dvoie svobodném v mésteCku Napajedlich,
oufedniku panstvi Napajedelského, ktery tohoto léta 1621 bez
dédict sesel a kteryzto statek jemu nalezi spravedlivé, jejz vSak za
pficinou odjezdu svého do potfeby vojenské opatfiti nemize, aby na
miste jeho toho dvoru s rolmi, lukami, zahradami, §tépnicemi a
vinohrady na horach Napajedelskych tak i na BorsSickych a v§ech
pozustalosti po + bratru jeho se ujal, jeho v uzivani a drzeni byl az
do §tastného jeho navratu zase z vojny, kdy mu zase vSecko
postoupili ma. Kdyby vSak na té vojné zahynul, tehdy nemaje
zadného pritele v této zemi Moravské sobé upfimného a vérného
kromé p. Jana Frondia, jemu ten dvur sv(j se v§im, jak ho + bratr
drzel, za dédi¢ny a vlastni dava a postupuje, a nebude povinen
zadnému nic platiti, jen jestli by pani §vakrova na tomto dvofe jaké
véno od j bratra jeho zavazané méla a dostatecné to ukazala, ma ji
pro nenafikani na f bratra jeho véno z toho dvoru vydati. Jehoz
datum v mésté Pferové, dne 6. Augusti 1621. Podepsan s peceti i
Mikulas§ Ottislav (pfepis cesky) I.17.

ledna 6. v Napajedlich. Jana Kuby, rychtafe napajedelského, a
Jifika Tréky Mosténského, purkrabi napajedelského, svédomi



1629

ku potfebé pana Jana z Rottalu proti purgmistru, star§im a vSeckej
obci méstecka Napajedel strany robotovani k stavéni dvoru
Napajedelského k roku vyslySené (orig. c¢esky) I. 18.

listopadu 7. na Velehradé. Recepis na dodané psani p. Jana z
Rottalu J. M. p. prelatovi Velehradskému svédcici (orig. cesky)
I. 19.

1629 ledna 20 na Velehradé. Knéz Jan Greyfenfels z Pilzenburku, opat

1630

klastera Velehradského, dopisem zada oznameni od p. Jana z
Rottalu, souseda svého, zdali to pravda a z jakych pfi¢in brani
poddanym klasSterskym z dédiny Jalubi a Traplic uzivali svobod,
které maji sekanim dfivi v horach Napajedelskych, a porucil
poddanym svym, aby je s kofimi a vozmi zajimali. Zad4, aby od toho
upustil, ,nebot v pravdé jestli se toho nestane a nétco z toho mezi
poddannymi z oboji strany se sbéhne, v tom se V. M. opovidam, ze
za nic o tom védéti nechci“ (orig. cesky) I20.

ledna 24. na Velehradé. Tyz knéz Jan Greyfenfels sdéluje na
odpovéd p. Jana z Rottalu v pficiné svobod sekanim dfivi v horach
Napajedlskych strany Jalubskych a Traplickych, ze ,neuznava sebe
tim povinen byti, aby mu jaké vidimusy svobod a nadani klastera
posilal: jsout takové svobody a nadani v deskach zemskych, a tu si
je muze dati vyhledati“. Na pohrtizku v psani p. Rottalové uc¢inénou
odpovida: ,Jestlize pro neodeslani vidimust mezi poddanymi z oboji
strany se nétco zbéhne, za tim dokonce byti nechci, ale budu
védéti, jak sobé k pokojné spravedlnosti pfivésti, a nesmys$lim,
abyste desky zemské, v kterych takové svobody vlozené jsou, tupiti
a v lehkost sobé pokladati racili“ (orig. ¢esky, 2 prepisy) I. 21.

1630 cervna 24. v Napajedlich. Jan svob. p. z Rottalu na Napajedlich a

hradé Kvasicich na zadost purgmistra, starSich i vSeckni obce
méstecka Napajedel potvrzuje obdarovani, jejich pfedkim od
fimskych cisafu a ¢eskych kralt, téz od pfedes§lych dédicti panstvi
a méstecka Napajedel dané a cisafem a kralem Rudolfem II. jako
markrabim moravskym potvrzené. Dan a psan na Napajedlich, den
sv. Jana Kftitele Boziho 1630 (pfepis ¢esky) I. 22.

1630 v Jalubi. Spis rychtafe a starSich dédiny Jalubi o secteni dobytka

Jalubskych na pastvu do hor J. M. p. z Rottalu oddanych (orig.
¢es., 3 pfrepisy) I. 23.

1630 rijna 15. v Jalubi. Rychtaf a star$§i Jalubs§ti posilaji panu
rytifi Janovi A. B. C. D. ufedniku panstvi Napajedelského poplatek
za 85 kustv a novych 10 kusu dobytka na ,pasunk“ do hor
Napajedelskych honéného (orig. cesky,3 prepisy) 1. 24.



1631 kvétna 21. v Napajedlich. Jan svob. pan z Rottalu na
Napajedlich a hradé Kvasicich na zadost fojta, starSich i vSechné
obce dédiny Spytinova, lidi poddanych svych, obnovuje nadani a
privileje, kteréz pfedktim jejich od biskupa Stanislava, jakozto na
onen cas drzitele tejz dédiny, dany byly, ale v tyto pominulé
roztrzitosti valeéné od lidi valeé¢nych k zmafeni pfiSly. Po opisu
po pamatce sv. Pavla na viru obraceni 1582 daného, slibuje p. z
Rottalu, ze Spytinovské pfi téch robotach v listu vyméfenych, v
nicem je nezvySujic, zanecha. A jakoz mu titéZz poddani touzebné
prednesli, kterak v tyto nepokojné valecné casy dédina jejich k
vypaleni byla pri§la, jej pfi tom 2zadajice, aby mohli na casy
budouci dfivi k stavéni v horach jeho sekati a odvazeli, povoluje to,
vS8ak aby dfivi nikam pod skuteénym trestanim neprodavali,
nedodavali a neobraceli. Za tuto milost uvolili se kazdoroéné do
dliichodu drzitele vsi Spytinova davati: rolnici pfi ¢asu vano¢nim po
1 zl. mor. a podsednici po 15 groSich bilych. Dovoluje také. aby
dobytek vselijaky (krom koz a mladym secem neublizujic) jak od
starodavna taky budoucné v horach jeho Spytinovskym pasti mohli,
za to povinni jsou kazdoro¢né davati: VSechna obec pfi casu sv.
Vaclava 2 zl. mor. a zvlast kazdy rolnik a ti podsednici, ktefi koné
neb voly tazné maji, pii ¢asu sv. Martina ovsa 2 méfice. 2 slepice a
15 vajec, podsednici z vétSich podsedkt kazdy 1% méfice ovsa, 1%
slepice a 12 vajec a z menS§ich podsedkta 1 méfici ovsa, 1 slepici a
10 vajec. Odmrti maji vykoupeny a davaji za né: rolnici po grosi a
podsednici po 2% grosi: pfi tom je ponechava i na budouci ¢asy. Co
se vina z povinnosti §enkovani dotyce: ponévadz od starodavna vina
panského kazdoro¢né po 2 beckach z povinnosti Senkovali, proto je
pfi tom zanechava, za kterézto vino, Senkujice maz po 12 kr., za 1
becku pfi sv. Jifi a za druhou pfi sv Vaclavé platiti maji. Platy z
gruntuv a podsedktiv, slove uroc¢nich, davati povinni jsou: kazdy
pullanik platu uroéniho pfi sv. Jifi 1 zl. mor., 15 grosi bilych, vajec
20, z vétSich podsedkuv 1 zl. a vajec 15, z menS§ich podsedkuv 15
gr. bilych a 10 vajec, item pfi ¢asu sv. Vaclava téhoz platu
uro¢niho kazdy pullanik 1 zl. mor. 15 gr. bilych a 2 slepice, z
vétsich podsedktiv 1 zl. mor. a 1% slepice a z menS§ich podsedktuv
15 gr. bilych a 1 slepici do dichodd pana a drzitele vsi Spytinova
odvadeéti. Svédci: p. Zdenék Frant. Lev z Rozmitalu a z Blatna na
Doubravici, Skalici a manstvi Cechovicich, J. M. C. rada a komor
nik a J. V. K. M. p. kardinala nejvy§si komornik a kostela Olo-
mouckého hofrychtyr. p. Krystof Orlik svob. p. z Laziska na
Litultovicich, Sedlici a Wyzskach, J. V. K. M. rada a komornik, a
rytif p. Mikula§ Otislav z Kopenice a na Kel¢i, hejtman panstvi
Kromérizského. Datum na zamku Napajedelskym, den pamatky
Heleny kralovny 1. P 1631 (pfepis cesky) 1. 25.



1532

1635

(?) Stary popis panstvi Napajedelského: Dvur Napajedelsky a
Prusinsky, které role k nim nalezi, ¢im jsou osety a jaké povinnosti
rolnici napajedlsti k tém dvorum maji. Ke dvoru Napajedelskému
patfi mlyn. vinohrad, zahrady a v horach louky, slove Zutovy, jsou
téz rybniky a altyfe, palenice a olejna: u dvoru Prusinského pusta
chmelnice. Senkyfi v Napajedlich jsou: v dilné u mlyna a na
velikém Sinkhauzu. Jaky a kolik jest dobytka pfi dvofe
Napajedelském. Co patfi panstvi pfi vsi Topolném. Dvur
Allenkovsky a jeho pole, louky a §tépnice, kolik a jaky je dobytek v
ném. Dvur Susicky — role louky, stavi se tam novy mlyn, kolik a
jaky dobytek v ném (orig. cesky) I. 26.

kvétna 25. na Velehradé. Jan Boficka. spravce na Velehradé,
dopisem zada p. Jana svob. p. z Rottalu a pfimlouva se za poddané
klasStera z dédiny Traplic. aby jim kopaniny, ze kterych desatek, a
louky, z nichz plat do Napajedel spravuji, jako i svobody jejich,
které jim vypovédény byly, i na dale ponechany byly, ponévadz jsou
to starodavné véci od pfedkuv J. M. pfijaté (orig. a pfepis Cesky)

I. 27.

1635 kvétna 30. P. Jan Greiffentels. opat klasStera Zbraslavského a
Velehradského, visitator a generalni vikaf fadu Cistercianu, stézuje
si u kardinala Dietrichsteina na Jana svob. p. z Rottalu, ze 1.
klasteru a jeho poddanym bere louky a kopaniny ve svobodach
udélané. 2. porouci lesy, ve kterych ma klaster tolik prava, jako
Napajedelsky pan. hubiti kulovanim a palenim, 3 uvadi do lesu
velké mnozstvi Valachu, aby si tam zfidili salase, dobytek pasli a
lesy, klasteru na truc, plundrovali: Valasi. Buh vi odkud p#fisli,
usazuji se mezi hlavnimi silnicemi a blizko klastera, a konvent,
jako uz po dvakrat, od Valachli byl vyrabovan, nebude ani hodinu
jistym: a ponévadz ValaSi mohou svobodné v lesich se toulati,
mohou si snadno zfiditi zbojnickd doupata, z nichz budou
pifepadati a vrazditi cestujici. Prosi proto p kardinala, by jako
zemsky hejtman takové nespravné jednani p. Rottalovi zakazal,
klaster v jeho svobodach chranil a kone¢né p. Rottalovi nafidil, by
své poddané k fafe Spytinovské prislusné pfidrzel k tomu, by
desatek, o némz nevi, kam se odvadi, odvadéli, kam jim opat
porouci, by pomoci toho desatku mohl byti postaven kostel
Spytinovsky pfed nékolika roky fekou Moravou odneseny (pieklad
némecky) I. 28.



1634 cervna 27 na Velehradé. Druha stiZnost téhoz opata v téze zalezitosti,

hlavné vSak na repliku p. Rottala, v niz uvadi, ze klaSters§ti poddani
dotud mohou louk a kopanin uzivati, dokud jemu, Rottalovi, libiti se
bude, a ze p. Rottal zada ukazani privileje na uzivani takovych louk
a kopanin (pfekl. némecky) I29.

1634 cervna 14. na hradé Mikulové. Kardinal a knize Dytrychsteyn, biskup

Olomoucky atd., listem sdéluje Janovi svob. p. z Rottalu, ze mu
prilezité odesila pro vyrozuméni dvoje psani knéze Jana
Greyffenfelsa z Pilzenburgu, opata klastera Zbraslavského a
Velehradského, visitatora fadu Cistercenského (orig. cesky) I 30.

1634 (?) Treti stiznost téhoz opata na pana Jana z Rottalu u p. kardinala z

Dietrichstejna, ze poddanou svou z dédiny Kudlovic, kterou za
manzelku pojal poddany klastersky Danék z dédiny Zlechova,
nechce propustiti z poddanosti, a¢ ji byl ustné pfed rytifskymi a
poctivymi osobami propustil, ale ze si ji docela konfisciroval a k
ruce své obratiti dal. Prosi o nafizeni p. Rottalovi, aby spravedlnost
chudSimu jeho poddanému na jeho dokonalou zahubu zdrzovana
nebyla (orig. cesky) 1. 31.

1635 ¢ervna 21. na hradé Kvasicich. Jan svob. p. z Rottalu na Napajedlich,

1635

hradé Kvasicich, J. M. G. rada, komornik, J. V. O. K. M. p.
kardinala a knizete z Dytrychsteyna soudu, dvoru biskupstvi a
knizetstvi hlavniho kostela Olomuckého hofrychtyf a hejtman
krajsky kraje HradiStského, vyznava reversem, Ze jsou na zadost
jeho purkmistr, rada i vSechna obec méstecka Napajedel, poddani
jeho vérni, z své dobré a svobodné vale (prohlidajice a rozvazujice
vSeliké jim Cinéné pomoci a zvlas§té v durchzuzich vojenskych, ze
netoliko zachranéni, ale i nemalym nakladem zakladani byvali)
mimo povinnosti a dni obdarovani jejich, kteréz ode ného potvrzené
maji, obili jeho nékolika muttth do Mezfice vozili, obili zali, ovsy
vazali, hntj vozili, konopé i poskornice trhali, tfeli, ovoce susili a
jak na rolich jeho mimo povinnosti, tak také na rolech a kopaninach
pustych orali. Takové jejich dobrovolné, k =zalibeni jeho c¢inéné
pomoci v robotach jim, erbum a potomkum, téz obdarovanim,
privilegiim, nadanim a konfirmaci jeho k Zadnej §kodé nyni i na ¢asy
budouci byti nema (2 ceské prepisy) 1. 32.

srpna 11. v Klastefe Zbraslavském. Knéz Jan Greiffenfels, opat
klastera Velehradského, p. Janu svob. p. z Rottalu odpovida na

psani ze dne 10. srpna, ze udava p. Rottal pficiny, pro které mezi



1635

1637

1640.

nimi nesousedstvi vzniknouti mélo, ale mnohem jinej by se toho
nedorozuméni grunt naleznouti mohl. Nez ponévadz k pokoji radéji
a k dobrému sousedstvi nezli nevoli a vojné, kterou tak dobfe
duchovnimu jako svétskému proti nepfiteli svému vésti slusi,
nachylnym se byti dokladati rac¢i, proto navrhuje, aby z obou stran
dobré pany a prately vydali, ktefi by je vyslechnouce porovnali,
zatim v8ak az do jeho pfichodu na Velehrad, aby jeho poddanym a
konventu ublizovati a pfekazeti dopustiti neracil (orig. cesky, 4
prepisy) 1. 33.

srpna 16. v Kvasicich. Jan svob p. z Rottalu napsal odpovéd na
druhém listé dopisu opatova, ze vzdycky radéji se pany sousedy v
dobrém sousedstvi travi, nezli se S§korpi: nadto pak aby s
duchovnimi, ktefi se za nas modli, a vojna jim nepfislusi,
bezpotfebné co zaciti jmél, nez také sobé své brati a v né sahati
nedopusti. Procez aby to, kdo druhému kfiv, vyslySeno, a bude-li
mozno, porovnano byti mohlo, rad k tomu povoluje (original ¢esky,
4 pfepisy 1. 34.

dubna 4. v Brodé Uher. Jan mlads§i Jakartovsky z Sudic slibuje
Janovi svob. p. z Rottalu, ze sumu penéz, kterou pfi minulych
svatcich vanocnich poloziti jemu mél, po svatcich slavného hodu
vzkfiSeni Pané osobné zaplati (orig. ces.) I. 35.

Registra panstvi Napajedelského na prfijem vSech a vselijakych
plativ a dtchodliv, jak penézitych tak obilnich; totizZto pfedné
platt sv. Jirského, potom sv. Vaclavského z grunttv vychazejicich,
téz i ze v§elikych jinych kustuv, jako §tépnic, luk. kopanin a jakz by
se koli dale jmenovati mohly a pod platem byly. tolikéz obili, slepic
a vajec, in summa to i jiné vSe pod jeden kazdy grunt specifice u
pifitomnosti jednoho kazdého rychtafe a drzitele svého gruntu,
psano a pocitano se naléza ku poctu sv. Vaclavskému leta 164....
Tyka se to méstecka Napajedel, vsi Topolného, Spytinova, Kudlovic,
Susic a Alenkovic Novych (orig. ¢es. ) I. 36.

1641 dubna 24. ve Zliné. Karel Kry§tof Podstatsky svob. pan z Prusinovic

na Veselicku, Zliné. Otrokovicich, BartoSovicich a Starej Vsi, J. M.
C. rada a hejtman krajsky kraje Olomouckého, dava Bartoloméji
Franti§kovi Ronovi z Leskovce za jeho vérné sluzby, které, kdyz u
ného slouzil, vykonaval, dvar svuj v dédiné Kvitkovicich, jejimz
drzitelem jest, s lanem roli a zahradami, §té€pnicemi, loukami, k
tomu podsedek podle téhoz dvoru na konci pfi cesté, kterou se od



1641

Malenovic k Napajedlim jede, lezici se tfemi kusy roli a jednou
loukou, vice také z druhé strany téhoz dvoru lezici grunt pusty s
pullanem roli i se v§im od starodavna pfisluSenstvim; osvobozuje
jej od vselikych robot, platav, poplatktiv a jinych vselijakych
povinnosti, kteréz prve z téhoz dvoru a podsedku davany byly. Dale
dava mu svobodu pasli dobytek svinsky na zaludé a bukvé v
horach a lesich bez poplatku penézitého neb ospového; v hofe jeho
Sarové drivi k stavéni, k palivu bez pfekazky roubat k potfebé své;
vSecko to dava jemu, pani manzelce, ditkdm jeho, erbim a
budoucim potomktm jeho tak, by to vSecko drzeti, prodati, darmo
dati, zastaviti. zafrejmarciti neb na smrtelné posteli odporucili
mohli. Svédci: uroz. pan Jan Krystof Orlik, svob. p. z Laziska na
Sedlnici a Litultovicich, jak J. M. C. tak J. A. K. M. rada: rytif pan
Jifik Trach z Bfeziho a na svobodném mlyné v Jezernici. Dan a
psan na Zliné, den pamatky sv. Jifi 1641. Vidimus s peceti oufadu
méstecka Napajedel dne 27. Cervna 1653 (2 prepisy ceské, 2
pieklady ném.) 1. 37.

fijna 20. na Velehradé. Jana, opata klastera Velehradského,
kvitance, ze dal vyzdvihnouti a k sobé prijal z truhlice, ktera s
kostelnim stfibrem J. M. p. nejvy§§imu sudimu zastavena jest, tfi
pytliky Sirokych tolaru, v kazdém pytliku po 200 Sirokych, za které
jiné penize v Olomouci se slozili maji (orig. Ces.) I38.

1641 cervence 1. ve Vidni. Dekret cisaisky ceské kancelafe ve Vidni,

podepsany Vilémem hrab. Slavatou a Albrechtem 2z Kolovrat,
Janovi hrabéti z Rottalu na Napajedlich a hradé Kvasicich atd.,
nejvy§§imu sudimu markr. Moravského, aby se dostavil k
arciknizeti Leopoldu Vilémovi, biskupu Olomouckému atd., jenz se
odebere k armadé, aby mu o armadé na Moravé zpravu podal, jej

doprovazeje (orig. ném.) I. 39.

z Uher do Rokytnice pfihnaném, o 200 novych ValaSich, které zitra
na pomoc ode§le (orig. Ces.) 1. 40.

1648 tunora 1. v Hradisti. Jan hrabé z Rottalu na Napajedlich. hradé

Kvasicich, Tlumacové, Veseli, J. M. C. rada, komornik, nejvys§si
kral. zemsky komornik a general vale¢ny, dava povoleni k zalozeni
nové vsi v horach svych, jiz dava jméno Janikovice. Jeden kazdy
muze si k gruntu svému, ktery si postavi, vyklucovati tak mnoho
roli a luk, jak poddani Allinkov§ti maji. Do 7 let jak od kontribuce
cisafské k zemi, tak také od platu vSelijakych, kromé z hor, jim
lhatu dava. Vidimus 10. fijna 1695, Hradisté (2 pfepisy Ces. a
ném.) 1. 41.



1649

1649

1650

1650

1650.

1651.

1651

cervence 8. ve Vidni. Dopis bez podpisu, v némz nejv. mincmistr
kralovstvi Ceského uroz. a stateénému rytifi (jméno neni uvedeno)
vytyka, ze saha do jeho pravomoci, kdyz obmezuje privileje Hor
Kutnych, uklada kontribuci a poc¢ina si tak, jako by byl on panem
Hor Kutnych (or. ¢es.) 1. 42.

fijna 23. v Rostiné. Instrukce, na jaky zplsob z poruéeni V. U.
hrabéte a pp. Jana 2z Rottalu Petr Heyl k vybirani mejt
napajedelského a otrokovského se zfizuje a dostavuje (12 bodu)
(original cesky) I. 43.

cervna 18. v Brné. Jan hrabé z Rottalu urcuje napajedelskym
poddanym pokutu za to, ze purkmistr, rada a cela obec svévolné v
uplném shromazdéni obce, bez vSeliké stiznosti pfed urfednikem
neb officiry jeho na podrychtafe méstecka nenalezitym zplsobem
sahnouti a jej biti se opovazili, za kterouzto nemalou vytrznost
nejen v pokutu, ale pro pfiklad jinym v skute¢né trestani upadli,
v8ak na jejich ponizené prosby a pfimluvu vzacnych osob k nim se
milostivé naklonuje a trestani, kteréhoz vedle vyméfeni prav byli
zaslouzili, vedle sebe pousti, za pokutu pak jsou povinni jedno
Senkovani jedné becky vina pfi ¢asu vanocnim zanechati: misto
difevniho platu maji dfivi k stavéni a palivu kupovati; grunty a
podsedky v méstecku dosavad pusté lezici od datum ve dvou letech
lidmi hodnymi osaditi (pfepis cesky) 1. 44.

¢ervna 20. v Napajedlich. Purgmistr a rada (vSichni jsou podepsani)
a cela obec méstecka Napajedel, nynéjsi i budouci, reversem
zavazuji se Janu hr. z Rottalu, panu svému, pokutu jim pro zbiti
podrychtafe. spolusouseda svého, v Uplném shromazdéni obecnim
ulozenou na sebe vziti a slibuji nicehoz takového nechvalitebného
se nedopustiti s tou nadéji, kdyby se obsazeni pustych gruntd v
tom dvouleti stalo, Ze jim to. co privilejimi maji potvrzeno, zase
milostivé J. N. K. II. uzivali dati raci (pfepis cesky, preklad a
koncept némecky) 1. 45.

Rejstra heygenska (hajenska) méstecka Napajedel pfepsana leta
1650 na pfijmy vSelijakého platu z kusuv, §tépnic, louk, kopanin a
jakkoliv jmenovati se mohou a pod platem jsou, psan od hejnych
napajedelskych Vaclava Sevce a Jana Tejneckého (orig. ¢es.) II. 46.

Rejstra heygenska meéstecka Napajedel piepsana 1léta 1651 na
prijmy atd., jak vySe (orig. Ces.) II. 47.

dubna 14. v Napajedlich. Z poruéeni Jana hr. z Rottalu na
Napajedlich, Kvasicich. Tlumacové, Otrokovicich, Veseli a HoleSové,



1651.

1652

cis. rady, komornika, general, valecného komisafe a hejtmana
zemského, téz s jistym nafizenim pana regenta ujal Jifik Nezbeda z
dédiny Kvitkovic. grunt — pozar v dédiné Kvitkovicich, slove
Mathezovsky, s poloulanim roli i se v§im k nému od starodavna
piislusenstvim, tak aby jej z mista jak nalezi vystavél podle patentu
J. M. C. a sneseni snémovniho dne 1. zafi 1650 v mésté Brné
zavieném. Lhota od kontribuci a vSelijakych danék J. M. C, téz od
robot a plataiv J. V. H. M. ode dne 14. Aprilis 1651 az do 14. Aprilis
1654. t.j. 3 léta jemu se dava. Rukojmé za vystavéni a dobré
hospodarstvi vSeckna obec Kvitkovska: tiz rukojmi zaplati do
dliichodt J. M. Hr. 10 rynskych pokuty, kdyby do pual roku nestavél,
a 20 fr., kdyby ten grunt opustil, a jsou povinni jin§im hodnym
hospodafem grunt osaditi; podepsan Josef Brezovsky z Lipova (orig.
cesky, preklad némecky) II. 48.

Rychtafr, purkmistr a star$§i dédiny Velkych Pavlovic, poddani Jana
hr. z Rottalu, podavaji pfi mezi Ondfejem Zemankem a Janem
Hanakem, sousedy, povstalou tim, Ze Ondfej Zemanek na cesté z
jarmarku hustopeé¢ského jdouce Janu Hanakovi plundroval, na cti
tyral a vycital, az se do biti dali: a a¢ pfed pravem domacim jednou
i po druhé k porovnani ptislo, pfec zase Jan Hanak Zalobu pfednasi
pro ono tyrani dne 4. Cervence 1651, proto pfi onu na J. V. H. M.
podavaji a ku pomoci se uvozuji (orig. Ces.) II. 49.

céervence 28. v Napajedlich. Memorial na Napajedlich dany
obsahujici 14 bodu ohledné robot ve zné, dosazeni nového rychtafe
Pavla Loubalika, sena vozeni, vinnych becek ohledani, o jiného
sladka se postarani, o povinnostech Ranofreyovych, o vybrakovani
§kopu k prodaji, mouky k Spytinovu doplaveni a do Brna odeslani,
kapounti do vSech dvord nejméné 4 kopy dati fezati, na HoleSov
in Cancellaria Regii Tribunalis Brunae 30. Aprilis Anno 1683
(prepis cesky) II. 50.

1652. Zprava, v jakém zpusobu rybniky na panstvi HoleSovském a
statku Kurovském z jara r. 1652 se vynachazeti maji. 1. Rybnik pod
Lechotici, slove Novy, 2. rybnik Tetour, 3. rybnik podfarni v
Myslocovicich, 4. rybnik pod Myslocovici, slove Se¢ny, 5. rybnicek
za Matulovi, 6. rybnicek spodni Miskovsky, 7. rybnicek pod
Miskovici, slove Jakubec, 8. rybnicek Rackovsky pode vsi, 9.
rybnicek Rackovsky prostfedni. 10. rybnik Rackovsky dolni, 11.
rybniéek pod Zeranovici, 12. rybniéek pod Lechotici, slove Hajek.
13. rybnik u HoleSova, 14. rybnicek Tucapsky. Pri statku
Kurovském 1. rybni¢ek pod dvorem, 2. rybnicek za laznou, 3.
rybnicek od Zahlinska (orig. ¢esky) II. 51.



1653

1653

1653

1653

1654

1654

1654

1654

bfezna 31. v HoleSové. Poukazka pisafi dtuchodnimu panstvi
Holesovského, aby dal dvéma synktm na utratu do Brna, jez se tam
zahradnictvi uciti maji, 24 krejcaru (or. Ces.) II.
52.

prosince 5. Seznam luk traplickych, a kdo jich uziva, a luk pustych,
kterych zadny neuziva (orig. c¢esky) II.
53.

(?). Purgmistr, fojt a star$i i vSechna obec dédiny Traplic a Jalubi
zadaji Jana hrabéte z Rottalu, aby jim uzivani hor Napajedelskych
nezapovidal. nybrz je na casy dalsi, jak od starodavna v pokojném
uzivani zanechal (original i pfeklad cesky) II.
54.

prosince 8. v Napajedlich. Relace Jifika Pavikovského (ufednika
napajedelského) p. Janovi hr. z Rottalu o loukach kudlovskych a
traplickych a o poplatku luénim, pastevnim a z rol. kterych poddani
klastera Velehradského wuzivaji, jaké roboty konali poddani
minulého tydne (3 pfepisy Ceské)

II. 55.

unora 7. na Velehradé. Jan, opat velehr., navrhuje Janovi hr. z
Rottalu strany téch platt klasterskych poddanych z Traplic do
dliichodli napajedelskych odvadénych, by té véci spésny ucinén byl
konec, aby ufrednici obou stran ocité se presvédcice a bedlivé
uvazice to tak sprostredkovali, by ani dichodim J. Ex. ani tém
chudym lidem nebylo zkraceni nebo bezpravi uc¢inéno (orig. cesky,
preklad ném)

I1. 56.

unora 11. v Brné. Prfipis Jana hr. z Rottalu na spravce
napajedelského Pavikovského, aby stiznost Traplickych, kterou
piiklada, bedlivé vySetfil a jemu obS§irnou zpravu podal. (StiZnost.
Memorial s ¢. 54., jest uvedena) (orig. némecky) II.
57.

bfezna 11. Odhad ro¢niho platu z louk traplickych, pustych louk
diivim zarostlych a louk, na kterych dédina Jankovice zaloZena a
kterych tito uzivaji, ucinény BartoSem Kudlovskym, purkmistrem
Salé¢ikem, hajnym Mandrabem, téz Vaclavem Sevcem a Janem
Tejneckym, hajnymi napajedelskymi (orig. ¢esky) II.
58.

bfezna 13. ve Sv. Mikulasi. Jifi Kohut, obyvatel v Decszomilové v
hrabstvi Liptovském, jako poruc¢nik a otéim Zuzany, pozustalé
dcery, po + Valentinu Senkovi, obyvateli mésta Libavy, a Jifi Husar,
celni vybérci a obyvatel mésta Sv. Mikulase, jako II. poru¢nik



téhoz sirotka, oznamuji, ze jejich pfitel Valentin Senk pozustavil
dcerku Zuzanu, kterou oni vychovali a davaji Janu Fastovi,
spoluobyvateli mésta Mezifice, moc, aby pozlistalé penize po + Val.
Senkovi, vy- hleda-li jaké, v jejich pfitomnosti sirotku vyplatil (orig.
lat., 2 pfeklady ném.)

II. 59.

1655 bfezna 15. v Mésté Libavé. Baltazar Ignaz Nagell, cis. vrchni solni
ucetni Olomouckého kraje, dopisuje Jifiku Kohoutovi, hostinskému
Techlarzskému a Jurzikovi Husarovi, mytnému ve Sv. Mikulasi,
zdali kdo zije z rodiny Valentina Senka, rozeného v mésté Libave,
jenz by pravo dédi¢né po ném prodal (orig. ném.)

II. 60.

1655 bfezna 31. ve Sv. Mikula§i. Rychtaf a rada mésta Sv. Mikulase ve
vidjeku Liptovském na zadost Jifika Husera, jejich mésta obyvatele,
a Jifika Kohuta, uroz. pani Kubiny Janové poddaného a dédiny
Vitomelovic obyvatele, a Zuzany, Valenty Senka z mésteé¢ka Libavy
pozustalé dcery a siroty vydavaji svédectvi (a na druhém listé téhoz
archu) (orig. ¢esky) II.
61.

1655 dubna 2. ve Sv. Mikulas§i. FrantiSek Kubini de Felsé Kubyn vydava
svédectvi, Zze Zuzana jest dcerou Valentina Senka. nékdy ufednika
jeho (orig. cesky) II.
61.

1655 dubna 2. Baan Anna, pozustala vdova po uroz. p. Janu Kubiny de
Fels6 Kubin, na ten cas ve Vithomiloucsach. vydava svédectvi, ze
Valentin Senk z mésta Libavy na Moravé v jejich cirkvi sv. Marskej
pofadné do stavu manzelského vstoupil, pojavSe za manzelku
Zuzanu, dceru Jana Husky: Zze zplodili dvoje ditky, jedno pachole,
které zemfelo, a druhou dceru, ktera na kftu sv. pfijala jméno
Zuzana : udava dale i kmotry, a kdy se dcera narodila, totiz roku
1640 3. maje (orig. cesky) II.
62.

1662 bfezna 22. v Mésté Libavé. Vidimusy tfi pfedeSlych svédectvi do
némciny méstskou radou Mésta Libavy dne 22. bfezna 1662
pielozené a potvrzené i (orig. némecky) II.
63.

1657 ledna 17. ve Vidni. Dopis V. J. Zachty (?) na Jana hr. z Rottalu, v
némz jménem p. kancléfe mu radi, aby soudni nedorozuméni s p. z
Hoffmant radéji pratelskym zplsobem skrze komisafe vyrovnati
hledél a zbytecné nezaneprazdnoval prava a osob (orig. cesky) II.
64.

1657 tnora 7. ve Vidni. Dopis od téhoz V. J. Zachty témuz J. hr. z R., Ze



a dale, ze ve Vidni velky poplach zpusobilo tazeni
Ragozovské (Rakoéczy) do Polska (orig. cesky) 1I1.
65.

1658 bfezna 3. praes. P. Jifi Drtil zada Jana hr. z Rottalu, by mu rest 47
fr. 30 kr. zaplatil a neodkazoval ho na zahradnika, od néhoz jen s
velkou praci polovici vykazanych penéz vymohl (orig. cesky) II.
66.

1658 cervna 17. na Velehradé. V. z Krizovic, ufednik z Velehradu,
oznamuje Jifikovi Pavikovskému, ufedniku napajedelskému, ze Jan
Cebela z Traplic si stézuje, ze mu novoosadnici v Kosicich louku
berou a ze neckari v tej novej dédiné ¢tyfi do dédiénych vlastnich
grunta traplickych chodi a veliké §kody na dfivi ptsobi (orig.
cesky, 2 prepisy)

II. 67.

1658 cervna 17. v Napajedlich. Odpovéd z Napajedel na pfedes§lé psani
ufedniku velehradskému, ze ani Jan Cebela ani jini sousedé
trapliéti od (éasu) Spanélti zadnych platti z louk nespravuji a
takové za sebou zadrzuji, a¢koliv jiz nékolikrat pfi vrchnosti se to
urgirovalo: bud na kratce neb dluh spravili, neb o louky pfijdou.
Co se neckafu tyce, ze v gruntech traplickych §kody pusobi, na to
se vypta, mezi tim vS8ak méli by Trapli¢ti prokazati, jestli co svého
maji, ale bojim se, ,zZe oni peprné za to casem odpovidali budou (2
prepisy ceské) II. 68.

1659 tunora 7. na Velehradé. Jan, pfevor velehradsky, pise Jifikovi
Pavikovskému, ufedniku napajedelskému, ze sirotci, které si
vrchnost napajedelska osobi, jsou velehrads§ti poddani, tfebas jim
vrchnost napajedelska néjaky milosrdny skutek prokazala, tim je§té
nestali se jejimi poddanymi (orig. cesky) 1I1.
69.

1659 tunora 16. v Jalubi. Tyz pfevor témuz uiednikovi napajedelskému, ze
poddanym jeho vzaty byly koné v horach, a to ve Zdounskych
aneblizto Buchlovskych, a ze kvaltem k horam Jeji hr. Exc. jich
pfivedli. ,Nevim, co to za nesousedstvi !“ Dale podava zpravu, ze
jeho poddani pro dalekost jizdy na myta sobé ztézuji jezdit, jezi o
by bylo za slusné dati znameni, kudy maji jezdit, aby myto spatfili

(orig. cesky) II.
70.
1659 srpna 28. — Vyznamenani vedle tohoto vySetfeni platu lou¢ného, jak

mnoho by sousedé traplicti restyrovali, kdyby jej tak rocné
odvozovati méli, jak se poklada, coz se toliko pro zpravu J. V. H. E.
M. ¢ini (orig. cesky) 1I1.
71.



kanovnikem a probosStem klastera Fulneckého, téz rytifem
Vaclavem Maximil. Rejzvicem z Kadefina na Samafovicich a
Chienovicich, soudcem zemskym knizetstvi Opavského od panny
nevésty dozadanymi pfateli, strany druhé: Zenich své nevésté Evé
Zuzanné KoSovné ze Starého Ujezda dava na dvofe v dédiné
Kvitkovicich 500 zl. a ditkdm svym s prvnéjsi pani manzelkou
zplozenym tolikéz v jinych rozdilnych praetensich, napadech, které
by na néj po panich pratelich prijiti a pfipadnouti mohly, ¢ini ji ve
véem po smrti své napadnici a dédickou. Nevésta nepfinasi
zenichovi nic¢eho, nez co by po rodi¢ich aneb jinych pratelich
napadem a jakymkoli zpusobem, tolikéz na dluzich a jinych
praetensich na ni pfi§lo. L. P. 1662 v pondéli pfed 1. nedéli v
posté, jenz jest 20. unora. Na Slatiné (pfepis cesky, preklad
némecky) II. 72.

1662 bfezna 11. ve Sv. Mikulasi. Rychtaf, starsi a cela obec mésta Sv.
Mikulase ve viditsku Liptovském oznamuji soudctim mésta Libavy
na Moravé, ze panna Zuzanna, dcera Valentina Senka, jejich
spoluméstana z Libavy pochéazejiciho (viz ¢. 58—63) zvolila si p.
Matouse a Jakuba Hartery a Pavla Senka, aby ji v mésté Libavé u
soudu zastupovali v zalezitosti dédictvi po otci v tom mésté ji
piipadlého (pfepis latinsky) II.
73.

1662 kvétna 27. ve Sv. Mikulasi. Taz rada mésta Sv. MikulaSe oznamuje
radé mésta Libavy, ze na zadost Jifiho Kohouta, chce se zaujmouti
sirotka Zuzanny, dcery Val. Senka, ktera byla o své dédictvi v
Mésté Libavé Istivé pripravena Janem Fastem; posila zaroven
vyslech svédkl to dokazujicich (pfeklad némecky)

II. 74.

1662 kvétna 31. v Gerchalum felum(?). Melchior Kubini a pani Kubini de
Fels6 Kubin vydavaji svédectvi v té zalezitosti adresované na
veledtuist. pana Eliase FrantiSka Castelle, kostela Olomouckého
kanovnika a probos§ta (orig. lat.) 1I1.
75.

1662 bez data. Mattes Hurdes, méStan libavsky, obraci se na kanovnika a
probosta El. Fr. Castelle jako pfibuzny sirotka Zuzanny Senkovy,
maje sestru jejiho otce za manzelku, o =zastani jeji dédic¢né
zalezitosti. Z pfipisu toho lze seznati, ze Matéj Senk v mésté Libavé
mél dva syny, ktefi oba pfi vpadu madarském na Moravu za
Betlena Gabora dostali se do zajeti tureckého. Valentin Senk byl
uherskym jednim panem vysvobozen, ztustal v jeho sluzbé, usadil se
pak ve Sv. Mikulasi, kde se ozenil a pozdéji zanechal sirotu
Zuzanu, o jejiz dédictvi se tu jedna (orig. ném.)

II. 76.



1662 cervence 1. v Mésté Libavé. Purgermeister a rada mésta Libavy
vysvétluji probostovi El. Fr. Castellovi cely spor o dédictvi, svému
spolumés§tanu Hurdesovi nedavaji nejlep§iho vysvédceni, zastavaji
se spiSe Jana Fasta (Faist), ktery ono dédictvi byl lstivé na sebe
pievedl, udavaje malou jeho cenu (orig. ném.) II. 78.

1663 dubna 26. na Velehradé. Knéz Bartoloméj Ferreus, opat klastera
Velehradského, odpovida urfedniku napajedelskému na dopis ze dne
24. t. m. strany louk a kopanin k panstvi napajedelskému
patficich, jichzto dédina Traplice v uzivani svém drzi a z nichz
pfedesle plat do dichodt napajedelskych zapravovan byval, a v
pfiéiné roli babickych, bliz dvoru Alinkovského lezicich, Ze by rad
zadosti jeho vyhovél a poddané své k zapraveni spravedlivého
poplatku pridrzel, ale dokud jeho sluSné zadosti strany vydani
Véclava Sevcového z Babic, poddaného klasterského, jenz beze vsi
pficiny s odjetim s sebou rozli¢nych véci na grunty napajedelské
zbéhl, tam se posavad zdrzuje a na nékolikero jak J. V. Hr. Exc. tak
ufednikovi uéinéné psani vydan byti nechce, vyhovéno nebude,
zada také v této byti omluven (pfep. ¢.)

II. 79.

Némecky pieklad tohoto pfipisu opatova s poznamkou: Tohoto psani
opatova se predevS§im pouzije proti Velehradu, nebot v ném
pfiznava p. prelat bez odporu, ze grunt (sporny) patfi vrchnosti
napajedelské. Je také ochoten pfidrzeti klasterské poddané k
zapraveni zasezené ¢inze, co by tak spravedlivého povinni byli. Nyni
v§ak by konvent, jak slySime, rad napfed upfel grunt a chtél by jej
klasteru privlastniti, aby pak také i kazdou ¢inzi z ného mohl upfiti
(koncept némecky)

II. 79.

1666 bfezna 21. v HoleSové Toma$§ Bofinsky (dichodni nebo purkrabi?) v
Holesové zaluje Janu hr. z Rottalu na hejtmana holeSovského, Ze ho
nevinné vini z opilstvi, sam v8ak ze u zidad holeSovskych tak
stfidmé pfes pulnoc pije a s zidovkami tance provadi, ze pokazdé
odstonati to musi; dale Ze se krade z komor purkrabskych sukno,
platno, lunty, pfize, konopi, koudel atd., a pan hejtman to trpi a
véci ukradenych nehleda (orig. ¢esky) II. 80.

1666 srpna 2. v Napajedlich. Vacl. Horac¢ek, ufednik napajedelsky, podava
Janu hr. z Rottalu zpravu 1. o prasatech, ze odstavcata pro
nedostatek nerostou, 2 dobytek pro nedostatek pastvy hyne, 3. on
sam ze jest nemocen, snad souchotinami, zada proto dovolenou na
1%2 nedéle, 4. zada aby otrokovsky fiSmeister Matéj Doubravka byl
propustén a misto ného Jira Semik, podsednik, za fiSmeistra pfijat,



1667

1667

1667

1668.

1668.

5. ze dostavaji-na deputat ryby nejmens$i misto prostfednich, 6. ze
se nasadni §tiky pfi loveni rybnika Tlumacovského do altyfu vozily
a prodavaly, misto aby se do rybnikt nasadily, 7. ze faraf
malenovsky neslouzi kazdé druhé nedéle, mnoho na hony jezdi a
chodi, veselosti a hodt si hledi, a z jeho kazani poddani malo se
ponauci, 8. radi proto, aby fara byla zfizena v Napajedlich, z ¢ehoz
p. hrabé bude miti uzitek, nebot lidé nebudou nuceni choditi na
cizi panstvi ke kitu, k oddavkam, ale budou piti a jisti na gruntech
hrabécich, a tak penize hrabéti ziistanou (original ¢esky) I1. 81

dubna 15. v Olomouci. Christian Gross z Olomouce pi§e hejtmanovi
holeSovskému Jakubovi Gabrielovi, Ze zaslané kfizalky odevzdany
byly p. Sommrovi, ale chybélo na mife 5% meéfice; kfizalek z
Bystfice ze také p. Sommer odebere (orig. ném.) II. 82.

dubna 22. v Kvasicich. Vaclav Adalbert Scheflinger z Rohrsdorfa,
ufednik kvasicky, vymlouva se farafi malenovskému, zZe na ného
zadnych verst neskladal, jak hejtman holeSovsky (Jak. Gabriel) o
ném zpravu dal, ale ze p. Gabriel sam psal néjaké verSe, které se
dotykaly p. farafe malenovského, a ze jemu opis dal. ktery on zase
p. Vinafskému, hejtmanu malenovskému. na jeho zadost vydal
(orig. cesky) I1. 83.

dubna 22. a kvétna 20 v Napajedlich. Cedule penézita (t.j. ucty)
panstvi Napajedelského, statku Otrokovského a Tlumacovského,
zabirajici 4 tydny, t.j. ode dne 22. Aprilis az do 20. Maij 1668 (orig.
cesky) II. 84.

Poznamenani platl louénich, jak mnoho by dédina Traplice
restirovala, jenz kazdoro¢né odpravovati jméli, k milostivému
spatfeni J. V. Hr. Excell. podana (orig. cesky) II. 85.

Vypis z akt soudu zemského ze dne 7. ledna 1668: Gottfried z
Walldorfa jménem Melichara svob. p. z Ledenic, porué¢nika sirotka
po Marku Lubedickym, zada o vyslani komisafi ze zemského soudu
na vySetfeni a uklizeni sporu o hranice mezi zbozim klastera
Velehradského a statkem Ofechovskym, oném sirotkam patficim.
Povoleno, a za komisafe urceni byli Jifi Kri§tof z Proskova a Hanus$§
Zigmund z Petfvalda, pfisedici zemského prava, assessor Kkral.
tribunalu a kral. hejtman kraje HradiStského. (Na témz listé II. str.
dale) (pfepis ném.)

1668 biezna 15. na Velehradé. Bartoloméj Ferreus, opat velehr., odpovida

baronovi (? snad Gottfridu z Walldorfa), ze mu nemutize, ba nesmi



1668

1668

1668

1667

1668

1670

1670

dokladta svych v pfi¢iné hranic domaninskych poslati, a¢ jich v
rukou ma, a ze spor ten patfi pfed kralovsky tribunal (pfepis
latinsky).

bfezna 27. na Velehradé. Tyz opat odpovida na dopis svob. pana ze
dne 19. t. m, ze mu neoznameno, o¢ pfi té komisi ma se jednati a
jaké mnaroky deéla strana ofechovska, dale ze jeho zastupce
(patronus causae) v Cas panem ustanoveny nemuze se dostaviti.
Zada proto, by mu sdéleno bylo néco uréitého, o¢ komise ma
jednati, potom da si na tom lépe zalezeti (pfepis ném.) II. 86.

kvétna 8. v Olomouci. Dekret od konsistofe o inventufe v. p. Jifiho
Alexandra Schodkovského na faru napajedelskou a pohofelskou
(pfepis latinsky) 1. 87.

zafri 23. v Kvasicich. Jifik Jeviésky (ufednik kvasicky) podava Janu
hr. z Rottalu zpravu, jak zvelebiti hospodafstvi, a na konec prosi o
propusténi ze sluzby (orig. cesky) II. 88.

fijna 21. v Napajedlich. Vaclav Ludvik Brandys (?) sdéluje Janu hr.
z Rottalu na jeho poruceni, co vidél a slySel, a co by k dobru
vrchnosti nebylo, a to ,beze v8ich respectit a ohledt: tak Zze
podaného svého spisu pod datum 14. srpna t. r. ve Vidni nic jiného
nespatfil, nez v tom spisu vS§echno pouze pravda se najde, jediné
samy handle a soudy naseho ufednika s p. farafem malenovskym, v
hospodafstvi milostivé vrchnosti hyndrovani; pfiklad: na rybniku
Metlové u Tlumacova, ktery péknym plodem a potérem v ty povodné
bez nasady jistou castkou obdafen byl, na hlavu spustén jsouc, a
ty handle v tej svuj zacatek vzaly, pozdé k vyloveni pfiSel, nétco
ptactva, potér a plod od lidi rozmarnény“ (orig. cesky) II. 89.

fijna 23. v Bystfici. Havel Kubik prosi Jana hr. z Rottalu za
odpusténi svého provinéni, slibuje, Ze svij rest zaplati a za ného
modliti se bude (orig. ¢esky) II. 90.

dubna 22. a kvétna 20. v Napajedlich. Cedule penézita (= ucty)
panstvi Napajedelského, statku Otrokovského a Tlumacovského,
zabirajici ¢tyry tydny ode dne 22. Aprilis az do dne 20. Maij, vSe
léta 1670 (orig. cesky) II. 91.

ledna 1. a Cervna 24. v Napajedlich. Pocet penézitej ¢. 5., registra
penézitda panstvi Napajedelského, statku  Otrokovského a
Tlumacovského, =zabirajici pul letha pfed proslého, t.j. od 1.
Januarij do 24. Junij letha 1670. Za spravy vzactné slovutného
pana Sykmunda Frantze Rosy, ten ¢as oufednika panstvi a statku
naddotéenych, a mné Jana Antonina Simonika, pisafe dtichodniho
(orig. cesky) II. 92.



1670 fijna 31. v Brné. Dluzni list Jifiho Markvarta svob. pana z Vi§nic na
Leponicich. Sebkovicich a Cerven. Martinkové, jimz vyznava, ze mu
Jan hr. z Rottalu, dédi¢ény pan na HoleSové, hradé Kvasicich,
Peskovicich a Quadrubé, rytif zlatého rouna atd., na jeho snaznou
prosbu zapujc¢il 12.000 rynskych, by mohl zaplatiti véfitelum, ktefi
mu hrozi exekuci. Zaji§tén jest na Leponicich, Sebkovicich a Cerv.
Martinkové. Svédci jsou: rytif Jifi Protivec Zalkovsky z Zalkovic, pan
na Jevicku a Hradisku, a p. Sigmund Leopold Sak z Bohunovic, pan
na Biskupicich (peceti zachované) (orig. cesky) 11.93.

1672 prosince 5. v Napajedlich. L. P. 1672 dne 3. Decembris pfi tej skrz p.
Jakob Gabriele z Engel§teyna, vSech panstvi J. V. H. Excell. v
Moravé lezicich inspectora, a Jana Antonina Symonika, buchhaltera,
téz Zygkmunda Frantze Rosu, oufednika, Vaclava Bardu, pisafe
duchodniho Vaclava Horacka, purkrabiho, a Samuele Jevického,
pisafe obilného v Napajedlich, na misté vrchnosti panstvi Napaj. z
jednej a velebnym knézem Janem, pfevorem, téz N. N. oufedlnikem
klastera Velehradského, na misté poddanych z nizepsanych osad k
témuz klasSteru nalezejicich z strany druhej na domé J. V H. Excell.
v Napajedlich vykonanej conferenti tiz poddani klastera
Velehradského prednaseli totiz z dédiny Babic: Jan Donata a Vaclav
Svec ze 1 neb 2 leta pfed vojnou §védskou od obce Babickej J. M. H.
Excell. na Kvasice platu z kopanin do dichodi napajedelskych 40
fr. nosili, kterychz J. M. H Exc. prijati chtiti neracila z tej priciny,
ze se 4 fr nedostavaly a ze Trapli¢ti svych povinnosti téZz nepfinesli,
s dolozenim: O vas, sousedkové, nic nejni, ja bez vas bejti nemohu a
vy beze mne, vy uzivate mejch roli a ja na vaSich také muj dobytek
pasti dam, jakoZto ja va§ a vy moji sousedé — Vacl. Svec prednesl,
ze za 2 nedéle na to nesl 44 fr. Gplnych zase do Kvasic, ale p. hr
zase jich nepfijal, pokud také Trapli¢ti, co jsou po- vinni, nepolozi.
Odesli a posavad nic neodvedli. Pfitomni Jura Svoboda, purgmistr,
Jura Pospis§il, fojt, Matéj Chury, konS§el, a Jan Olejnik z obce
Babické prohlasuji se jednomyslné, zZe ten spravedlivé kazdorocné
po 2 fr. povinny plat nalezité platiti chtéji. Mikulas§ Jufiktu z dédiny
Traplic zpravu ¢ini, ze od r. 1620 asi 2 neb 3 penézité ro¢ni platy z
louk k rukam hejnych kudlovskych zaplatili, a od toho c¢asu
posavad, e hejni jich neupominali. — Pavel Cevela z Traplic
oznamuje, ze téch poplatnych louk k vy- staveni a na pastvisko
dédiny Janovej 10 neb 11 louk a na vystaveni dédiny Kosiku 3 neb 4
odjaté jsou, a nékterych ze Kos§ic¢ti také uzivaji (orig. cesky) II. 94.

1672 prosince 5. v Napajedlich. Vykaz platu penézitého, téz ovsa a slepic z
rol, louk a lesuv, k panstvi Napajedelskému dédi¢né nalezejicich,
jenz tak poddani klasStera Velehradského od mnoha let, vSak vse do
vile hrabéci Excellenti v uzivani jsou (orig. a pfep. Ces.) II. 95.
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prosince 10. na Velehradé. Odpovéd na puncta, které tak dne
pominulého 5. Decembris 1léta pfitomného 1672 v Napajedlich od
pantv officiritv v nich podepsanych odevzdané jsou v pfic¢iné platav
penézitych, téz ovsa a slepic z rol, louk a lestiv, k témuz panstvi
Napajedelskému nalezejicich, jenz tak poddani klaster§ti od mnoha
let v uzivani jsou ; podepsani jsou: Matya§ Ferd. Frantz Kraus,
Matyas§ Ferd. Pocensky a Matyas Letovsky (orig. cesky) II. 96.

Chrastan do Kromérize jdoucim, a ve vézeni v Kroméfrizi se
nachazejici prosi Jana hr. z Rottalu za ochranu a pfimluvu, by z
vézeni propustén byl, slibuje, Ze se se svou manzelkou usadi na jeho
panstvi, kde mu hrabé vykaze (orig. cesky) II. 97.

unora 8. v Bystfici. Knéz Tobija§ v Bystfici omlouva se dopisem
vdové pi. Alzbété (dalsi adresa je utrzena), zZe na pohfeb svého
ptitele pfijeti nemtize pro nemoc ,kamene“ (orig. cesky) II. 98.

1673 zafi 4. na Velehradé. Psani opata velehr. Petra p. Zigmundovi Frant.

1673

Rosovi. hejtmanu panstvi Napaj., v pfi¢iné osypu ovesného a slepic
od jalubskych, traplickych a babickych poddanych klasterskych, do
duchodu napajedelskych davanych (orig. cesky) II. 99.

fijna 11. na Velehradé. Petr, opat velehr. odpovida Zigm. Frant.
Rosovi. hejtmanu napaj., na jeho psani ze dne 8. t. m., ze louka ve
vlastnich gruntech klastera lezici, z niz uzitek ke dvoru SuSickému
a k Alinkovskému kazdoroc¢né se bere. k zadnej fafe nepatfi aniz kdy
patrila, nybrz vlastné klaSteru nalezi: jakym pravem z ni uzitek se
bral od Napajedelskych, to on, hejtman, producirovati ma. ,Podobné
z rol v gruntech babickych lezicich, klasteru patficich a ne k fafe
Spytinovské. 2z kterychz osyp pSeni¢ny na pivovar Kklastersky
vychazi, a Spytinov§ti poddani panstvi Napajedelského je uzivaji,
nebo jinsi role k fafe Spytinovské jsou, s kterymiz i ja jakozto
colator kostela a fary Spytinovské co porouceti mam, v jakém
polozeni jsou a jak je dlouho uzivaji, hrubé dobrou védomost oni
Spytinovsti maji, odkud pochazi a jakym pravem je uzivaji, to oni a
ne ja budou povinni svétle prokazati“ atd. (2 pfepisy ¢eské) II. 100.



1673 listopadu 6. Zaloba donucena a zadost opata velehr. proti J. Excell.
p. hrabéti z Rottalu kralovskému ufadu hejtmanstvi zemského
podana strany spolium a kvaltu, totiz zabrani 124 kust hovéziho
dobytka a 170 kusu €erného, poddanym klasterskym ze vsi Traplic
(orig. cesky) I1.101.

1673 prosince 24. na Velehradé. Knéz Petr Silavecky, opat velehr.,
odpovida hrabéti Janu z Rottalu v pfic¢iné vydani néjakych kvitanci
Greyffenfeldského urovnani aneb klastera jeho privilegium takto:
,Ze mné posavad o zadné rozepfi anebo procesu védomo neni,
nybrz ze ja toliko jakoZto spoliatus piedevS§im restituirovan byti
pohledavam, tak jak za pravo jest, a dokud se to nestane, do zadné
rozepfe jiti nechci ani povinen nejsem. Bude-li néco proti mné pfi
pravé zalovano, budu vidéti, jak pokracovali aneb se hajiti. Abych
pak své minéné obrany pfed ¢asem prohlaSovati a V. Hr. Excellent!
zbran vlastni proti sobé do rukou davati mél, k tomu se dle prava
povinen byti neuznavam® etc. (orig. ces) I1.102.

1673 Extract z poctu penézityho vanoc¢niho panstvi Bystrického vedenyho
roku 1673, z statku Prusinovského platu sv. Martinského (s
poznamkou: Prusinovice a Lisna odvadéji povinnosti své do
Bystfice, Bofenovice, Ro§téni a Kostelec ale do HoleSova) (orig.
cesky) I1.103.

1673 prosince 6. Seznam vSech spisu, které panu z Jaaru. zemskému
advokatu a zastupci Jana hr. z Rottalu, dne 6. prosince 1673
odevzdany byly, tykajici se sporu o louky, role a pastviska
poddanych klasterskych z Traplic, Jalubi a Babic (koncept ném.)

11.104

1674 Poradek a vySetfeni gruntiv a podsedkuv dédiny Topolnej k panstvi
Napajedelskému nalezejici, kteréz jakz na budouci ¢asy zustavati
maji, uvazujic pfipadnost mista i jinych k tomu patficich véci s
dobrym zdanim Martina starého Hlavacka a jinych starych
hospodaitt v pfitomnosti officirt panstvi Napaj. a celej obce
Topolnej (orig cesky) I11.105.

1674 Vsechny osady k statku Otrokovskému pfinalezejici (Otrokovice,
Kvitkovice, Sazovice) stézuji si u Jakuba Gabriele, inspektora
v§ech moravskych statka J.V.H. Exc. a obrhejtmana holeSovského,
ze 1. Napajedla méstecko potahuje je k prispévku na mistra
popravniho, a¢ jak Zzivi k nému nepfinalezeli, nybrz nékdy ku
pravu zlinskému, 2. Ze pan Ron ze svého dvora nechce konati
povinnost kontribuéni ani lanovou ani domovni ani kominovou, 3.
ze nafizeno jim zaplatiti Zidovi dluh za paleni, coz jim ted neni
mozno pro chudobu; zadaji strpeni az do ,novyho". Vynos na to
zni:



1674 Cervence 16. v HoleSové. 1. Outraty na mistra popravniho strany
Pavla Aufednicka na panstvi Napajedelském, statku Otrokovském
a Tlumacovském vedle lantv rozdélena byti ma, vSak ponévadz ty
dva statky pfed tim ani nyni tim povinny nebyly, procez jest
povinno panstvi Napajedelské pod peceti méstecka se reversirovati,
ze budoucné jim téz vedle lant napomahati budou. 2. Jest pan
Ron povinen to, co od zemé ulozeno jest, zapraviti aneb to na nale-
zitém misté objednati, aby statku Otrokovskému za tak mnoho
porazky bonificiret se stalo. 3. Ponévadz zid platit musi, i jemu
platiti véc sluSna jest (orig. ¢es., prekl. ném.) III. 106.

1674 Sumarni taxa neb ocenéni panstvi HoleSovského (bez 12 manskych
domtv a bez roli a louk dvoru Ruclavského, které také k manstvi
patfi) a dédiny Kolicina a pul dédiny Kyselovic, také panstvi
Bystrického, statku Prusinovského a 11 dédin Drfevohostickych
(orig. ném.) III. 107.

1674 lednu 9. v Meziri¢i. Jifik Fr. Vokner piSe svému bratrovi o
lehkovérném zidu Sajrovi (orig. éesky) I11.108.

1674 ledna 12. v Brné. Kral. ufad hejtmanstvi zemského oznamuje p.
opatu klastera Velehr. strany vydani jistych inStrumentov,
dotykajicich se zaplacené povinnosti z uzivanych jistych gruntuv,
které Jan Pavel Gar, advokat zemsky a zmocnény p. Jana hr. z
Rottalu, zada, aby je v case pravnim dvouch nedél porad zbéhlych
kralov. ifadu hejtm. zem. pfednésti racil (orig. cesky) I11. 109.

1674 ledna 16. v Kvasicich. S. Jevicky (ufednik kvasicky) zada svého
kmotra Jana Ant. Simonika, uéetniho vSech panstvi J. V. Hr.
Excell. na Moravé, o radu pfi sepisovani uctuv a jiné (orig. cesky)

II1.110

1674 ledna 19. na Velehradé. Knéz Petr Silavecky, opat, kn. Jan, pfevor,
knéz Steffan, subpfevor, kn. Jifik, senior, a cely konvent
Velehradsky zmociuji Jifiho Hausperského z Fanale, aby jejich
jménem vS§echny potfeby a dulezitosti active et passive pfi praveé i
sic jednati a vSechno to konati mohl, co by oni pfitomni jsouce
fidili nebo konati mohli a méli, k zisku i k ztraté (original Cesky)

I.111

1674 ledna 22. v Kvasicich. S. Jevicky, ufednik kvasicky, oznamuje
svému kmotrovi Janovi Ant. Symonikovi, icetnimu v HoleSové, ze
zvlas§tnim poslem posila mu vykazy, co skopniho a po zbéhlych,
jako také z vlastniho uzitku obili, téz po kolika kuSich dobytka
ovéiho ostfihaného, viny zimni aneb letni se nachéazi (orig. Cesky)

I.112



1674 unora 5. na Velehradé. Fr. Jannes, Velehr. klastera profess, pfevor
a faraf jalubsky, a Matyas Ferd. Frant. Kraus, ufednik, vyznavaji,
ze jsouce k vySetfeni sporu do Napajedel vyslani (viz ¢. 93),
nijakého kontraktu z r. 1638 nepiedkladali, protoze neméli a
nemaji (original ¢esky) II1.113

1674 unora 9. v Hranicich. J. J. Kondilluss (faraf?) z Hranic vyslovuje

soustrast nad imrtim manzelovym 11.114

1674 tunora 9. Cely konvent Velehr. a jeho zastupce Jifi Hauspersky
podavaji repliku kral ufadu tykajici se restituce zajatého dobytka
a S§kody in puncto commissi spolu proti J. Excell. hr. z Rottalu
(pfepis ném.) I11.115

1674. Jan Pavel z Gahr, mandatar J. Exc. hr. z Rottalu, podava na kral.
ufad zemského hejtmanstvi dupliku proti klasteru Velehradskému
tykajici se zajatého dobytka (pfep. i konc. n.) I11.116

1674 unora 12. Jifi Hauspersky. splnomocnenec klastera Velehradského,
podava kral. ufadu hejtmanstvi zemského pravni odpovéd a
excepci proti J. Exc. hr. Rottalovi (or. ¢) I1.117

1674 unora 24. v Kvasicich. S. Jevicky, ufednik kvas., oznamuje Janu
Ant. Symonikovi, ic¢etnimu J. Exc. hr. Rottala, kmotrovi svému, zZe
p. ufednik v noci prijel, a co vyfidil, toho p. oberhejtmanovi po
tomto schvalném poslu zpravu éini (original ¢esky) II1.118

1674 unora 28. v Kvasicich. Tyz S. Jevicky pfeje témuz J. A. Symonikovi
Stastného vyfizeni u J. Exc, prosi ho, by mu byl u J. Exc. dobrym
patronem a jemu toto psani pfi- loZené odevzdal (original cesky)

II1.119

1674 biezna 14. v Novém Jic¢iné. Jifi Ferd. Czinglerz piSe z Ji¢ina Nov.
pani §vakrové, Ze jest od P. rectora S. J. v Olomouci zmocnén,
poslati zdejsiho pisafe (Pavla Weydlinga). aby, kdykoli by se
testament oteviel, na misté pana magistra Franciska pfitomen byl,
a v§eho nalezité relaci ucinil (original cesky).

(Na rubé strané téhoz pfipisu jest) plna moc MatouSem Zeidlerem,

Collegii S. Jesu Olomucii Rectoris, udélena Pavlovi Weydlingovi,

syndikovi mésta Nov. Ji¢ina, dne 2. bfezna 1674 (pfepis ném.)
I11.120

1674 bfezna 22. v Brné. Simon Kordik, hospodaf rotalsky, potvrzuje, ze
Martin Styskal vSecky spisy z Vidné do Brna pfi§lé v jeho
pfitomnosti pani Korové do rukou odevzdal (original cesky)

I1.121



1674. Replica J. Hr. Exc. p. hr. z Rottalu mandatarii proti veleb, klasteru
Velehradskému podana slav. kr. ufadu hejtmanstvi zemského
(koncept ces.) 11.122

1674 dubna 5. v Brné. Kral. ufad hejtmanstvi zem. oznamuje p. opatovi a
konventu klasStera Velehr., jakych pravnich posici p. Pavel Gar
jménem p. Jana hr. z Rottalu na jisté svédky strany dobytka, skrze
hejtmana napajedelského pod- danym z Traplic nalezejici, zajatého
podal, na kteréz posici ma sva interrogatoria do dvou nedél u
hejtmanstvi zem. sloziti (2 orig. ces.) I11.123

1674 dubna 19. v Brné. Pavel Gar jménem hr. z Rottalu zada kral. urad
hejtmanstvi zemského v pficiné pfe proti vel. klasteru
Velehradskému, aby pfilozené articuli additionales ad danda
interrogatoria communicirovany byly (orig. ¢.) I11.124

1674 kvétna 1. v Meziri¢i. Pani Alzbéta piSe svému synovi Janovi
Symoniku v pifi¢iné hrobového kamene na + jejiho manzela
(original cesky) I11.125

ucetniho, kdy z HoleSova odejde poSta do Vidné, Ze by po ni zaslal
p. §vakrovi Jul. Podstatskému penize k doruceni Felixovi,
komorniku J. Exc. hr. Rottala, ktery by je jiz na patfi¢né misto
dodal. (Na druhém listé téhoz dopisu napsana jest odpovéd
Symonikova.) Nemtize udati ¢asu, kdy by bylo mozno zaslati penize
do Vidné, ale chce psati hofmistrovi J. Exc hr. Rottala Felixovi
Burjanovi, aby p. Juliovi Podstatskému doruéil tolik, kolik on zde
prijme (original ném.) I11.126

7i§. tolarti s zadosti, aby psal Felixovi Burjanovi, by tolik p. Jul.
Podstatskému vyplatil. (Na rubé strané:) Potvrzuje Symonik pfijem
100 r. tol. a slibuje dopsati Fel. Burjanovi (dopis ten na II. listé
téhoz psani (or. n.) II1. 127.

1674 kvétna 28. v Kvasicich. S. Jevicky sdéluje Janovi Ant. Symonikovi,
J. Exc. hr. Rottal. v§ech panstvi mor. tcetnimu v HoleSové, ze mu
posila po Vavrovi Lubenském z méstecka Kvasic, povédomé kuzelky
a par kouli, vinSujic, aby pan kmotr spolu s druhymi pany oficiry v
dobrém zdravi jich uziti mohl (or. Ces.) I11.128

syna, dust p. magistra Fr. Aloysa Barthonia Soc. Jesu v Ji¢iné v
Cechach, ze dne 3. kvétna, ze od smrti svého manzela neni valné
zdrava, ze jest ji trpéti i pronasledovani a protivenstvi, jako napft.



1674

musi-li slySeti fec¢i, jakoby jeji + muz v noci obchéazel v domé a ji i
ostatni domaci strasil (preklad ném.) I11.129

Symonikovi, ucetnimu v HoleSové, Ze napis hrobovy prfijala a
kamenafie jeSté ten tyden by rada spatfila, aby se ten kamen
vyhotoviti mohl, neb z té pfi¢iny ze na hrobé jejiho manzela zemé
se néco slehla, nerozumni a snad i zli lidé divné feCi o neboztikovi
spargiruji (roztrusuji), totiz ze by v tej zemi odpocinuti nemél.

Na II. listé téhoz psani sdéluje, ze pro jejich p. dichodniho pfijeli z
Boskovic p. pulkrabi, polesny a néktefi musketyfi: "jak bude,
nevim" (orig. Ces ) I11.130

¢ervna 2. v Mezifi¢ci Taz pani Alzbéta piSe svému synu J. A.
Symonikovi do HoleSova ohledné kamene hrobového a jeho napisu,
ze p. dékan radi, aby na vrchu néjaka sentence z pisma sv.
vystavena byla, jejiz volbu jemu ponechava (or. ¢es.) I11.131

1674 cervna 5. v Brné. Kral. ufad hejtmanstvi zem. oznamuje p. opatovi

1674

1674

klastera Velehr., z jaké pficiny Jan Pavel Jar, zmocnény hr.
Rottalsky, articulos additionales na svédky v excepci strany jistého
dobytka pobraného podal, a vyzyva jej, aby sva interrogatoria do
dvou nedél k témuz uradu slozil (orig. ces.) I11.132

éervna 17. v Mezifi¢i. Daniel Balt. Hukvaldsky pise Jan. Ant.
Symonikovi, Gcetnimu do HoleSova, ze svym odjezdem ,tesknosti
dostatek dodal, a to pro pficinu jes§té dokonale nevyvedenych
pocétav a nejvice vykazanych res§ttiv, ponévadz reStantnici
znamenité a hlavné znova zapory teSou, az jich hanba poslouchat":
oznamuje také, ze kamen hrobovy jiz hotov a kamenaft ze obdrzel 8
fr., a¢ zadal 10 fr. (or. ¢.) I11.133

cervna 25. v Kvasicich. S. Jevicky predklada J A. Symonikovi,
ucetnimu, po mistru fundtlederskym ve verksStaté vynaslych a
vyétenych .v§elikych kuzi poznamenani, které se k poznamenani
Martina, starSiho tovarySe, dobfe srovnava, prosi dale svého p.
kmotra, aby ho z toho absolvirovati racil, aby pfi tom vice nic
¢initi nemél tak aby ti tovary$i bojice se ho pry¢ nezutikali, a pak
jemu vina pfictena byti nemohla (orig. ¢.) 111.134

1674 cervence 5. v Brné. Rozhodnuti c. k. tribunalu ve pfi mezi opatem

velehr. a hrabétem Rottalem o zajaty dobytek v poli na pastvé
poddanym klasSterskym ze vsi Traplic: pan hrabé povinen jest od
kazdého zajatého kusu dobytka pfijiti 1 gro§ bily cesky a dobytek
navratiti; a ponévadz oni klasterSti poddani v téch gruntech, které



se jim zapovédély, prve stale pasavali, maji se pfi tom zachovati,
naproti tomu maji z téch gruntu, kterych by budoucné uzivali, jako
pfed tim, plat davati (orig. a pifep. éesky, pfekl. ném.) 11.135

1674 unora 28. v HoleSové. Vypis z poctuv obilnych panstvi J. Exc.
Napajedelského, jak mnoho od léta 1650 do 1673 od poddanych
klastera Velehr. z dédiny Jalubi a Traplic platového ovsa za pfijem
potazeného se nachazi (orig. ces.) I11.136

1674 cervence 12. v Kvasicich. S. Jevicky z Kvasic sdéluje J. A.
Symonikovi, uéetnimu v HoleSové, Ze pfi svém navratu z Vidné ty
spatkem navracené penize, totiz 11 fr. 32 kr., zapecCeténé pftijal a
pfi tom porozumeél, ze by néjaky Sedesatnik v pul tolaru odveden a
toliko 20 kr. platiti mél, kteryzto mu v8ak jako jiné neberné penize
spatkem navracen neni. Ponévadz by pak na ném 25 kr. Skodovali
musel, prosi o jeho odeslani po tomto poslu proti 20 kr. ¢eskych
grosi ted zaslanym (orig. cesky) I11.137

Ant. Symonika. ucetniho v HoleSové, o jarmarku mezificském a

podava mu zpravu o povédomych a znova liquidirovanych restech,

ze posavad jeS§té dokonce vSichni pfeslychnuti nejsou (orig. cesky)
III 138.

1674 srpna 11. v Napajedlich. List bez data a bez podpisu: V roku 1674
pfijel do Napajedel p. ifednik velehr. s p. komornikem, a vejdouce
ke mné do svétnice, pfednaseli, ze se dostal od sl. tribunalu dekret
v pfic¢iné zajeti dobytka traplického, aby vydan byl (ukazali jenom
vypis a ne original dekretu), a pfi tom ihned po jednom bilém grosi
z kusu odvésti chtéli. Na to sem jim v odpovéd dal, ze toho
dokonce v svéj moci nemam, nybrz aby do HoleSova k p.
obrhejtmanu, ponévadz jest inspektorem vS§ech statkd, zajeli: oni
ale berouce vymluvu, zZe dale jeti poruceno nemaji, s tim odjeli
(orig. ¢esky) 11.139

1674 srpna 12. v HoleSové. Jakub Gabriel na listku odpovida na psani
purgkrabiho napajedelského strany dobytkuv traplickych, ze se
musi naklad a uzitek toho dobytka gruntovné vySetfiti a jemu
poznamenani odeslati, nic v§ak bez milostivého J. V. Hr. Excell.
poruceni neb jeho natizeni nevydavati (orig. cesky) 1I1.140

1674 srpna 17. v Kvasicich. S. Jevicky svému kmotru J. Ant. Symonikovi,
ucetnimu v HoleSové, sdéluje, ze psani i vystavky jemu ucinéné
nalezité prijal, dékuje, ze p. kmotr ten omyl v ceduli penézité
chvalkovské napravil. Po¢ty vanoc¢ni ma davno, brzy po vanocich



zhotovené: ze odvedeny nebyly, jest pficina, ze p. ifednik schazeni
lonského svato Vaclavského podepsati nechtél, az teprv vcerejSiho
dne podepsal . . . ,Mezi tim, Ze mne p. kmotr tak §tédfe tituliruje, a
jesté vétSim titulem obdafiti zadostiv jest, za tu lasku a dobrou
prizen poslusné dékuji, ale merkuji dobfe, Ze tento posméch pro
moje nékdej§i pochybeni na titulu mému vysoce laskavému panu
kmotru ucinéné, mné se c¢ini, kteryzto v upfimnost obracim a
vdécéné prijimam, ackoliv na dusi vziti mohu, zZe sem o takovém
omylu ne- védél, az mi p. ufednik po odchodé posla povédél" (orig.
cesky) II1.141

1674 srpna 21. v Kvasicich. Tyz Jevicky témuz Symonikovi sdéluje, ze

1674

psani i s dvéma inventafi pfijal a pro jakou pfi¢inu p. ufednik
schazeni lonského svato Vaclavského podepsati nechtél? Kdyby pan
ufednik v témz schazeni néjaky fortel byl nalezl, nebyl by ho
podepsal, ale patrné Ze ho imyslné v povinnosti zdrzoval. ,Nic vSak
méné na jeho pronasledovani velmi malo dbam, neb kdybych dbal,
tu by vysoce laskavy p. kmotr spiSeji argumentovati mohl, ze na
bouflivé planeté narozen jsem" (orig. cesky) II1.142

zari 1. v Meziri¢i. Daniel Oukvaldsky Janu Ant. Symonikovi,
ucetnimu do HoleSova, piSe, ze na prede§lé psani laskavého p.
bratra zadné odpovédi neucinil, toho pfi¢ina jest minuly jarmark
mezificsky, ze vSechen papir poprodali, tak ze kterym se toho
koupiti nedostalo, z melancholie i koncept potratili. ,Vyrozumeél
jsem, jakou tak Scheyer zid fortelnou a nepravou, zidovskou, strany
véci svej, obranu klade, za kterouzto se dozajisté v ¢asu prilezitejm
zastydéti musi a tim samym se dobije" (orig, cesky) I11.143

1674 zari 10. ve Stfilkach. Jan Jalides (?) omlouva se u Jakuba Augustina

Simonika, buchhaltra v Kvasicich, Zze mu rok u p. z Petfvalda teprv
poslednim prosincem vyjde, a proto nemuze, dokud c¢as nejni,
sluzby vypovidati, také pocéty, kterymi ocupirovan jest, za 5 let k
odpovidani za sebou ma (orig. cesky) 111.144

Symonikovi do HoleSova posila schvalné skrz Adama obS§telované
truhlicky, za které stolafi se dalo 2 fr. a zamecénikovi 4 fr. Od pi.
matefe na 100krat pozdraveni, a pro jisté pficiny s radosti jeho
piichod ocekavaji (orig. ¢esky) I11.145

1674 zati 17. v Kvasicich. S. Jevicky z Kvasic piSe svému p. kmotru Janu

Ant. Symonikovi, buchhalteru v HoleSové, oznamuje, ZzZe proto
,zadosti jeho zadost neucinil, o¢ekavaje néjakou jetou prilezitost,



ponévadz uznava, ze by jednej osobé pési, tak jako onomu s témi
bazanty do Vidné vypravenému, takovou térchu nésti za obtizno
piislo. Nic v8ak méné, ponévadz se Poplach v tu praci podvolil,
nepochybné Zze si svej sile troufa, a i také pfi tom svou ochotnou
sluzbu (jakozto spolumilovnik kuzelktiv) panu kmotru ukazati mini“
(orig. cesky) I11.146

1674 fijna 13. v Kvasicich. Samuel Ant. Jevicky z Kvasic svému kmotru J.

A. Symonikovi, buchhalterovi oznamuje, ze poctivy vdovec Valenta,
sladek napajedelsky, a poctiva dévecka Katefina, vlastni sestra jeho
manzelky, v stav svatomanzelsky vstoupiti mini. ZitfejSiho dne
bohda v Napajedlich potvrzeni skrz spravce cirkevniho o 2. hod.
spoledne vykonano byti ma. Z tej pfi¢iny p. kmotra prosi, by se tak
ponizil a svou vzactnou osobou, tolikéz i pi. kmotra, tyz svadebni
veseli okrasliti sobé oblibil (orig. cesky) 111.147

Symonika, buchhaltera v HoleSové, za opis instrukce pro oficiry.
Nema-li jich opsanych, posel muze na opis pockati, pisafi za
opisovani rada posle ,tringkelt“. V odpovédi (na rubé strané
pripisu) sdéluje ji Symonik, Zze na panstvich pod jeho spravou
nedavaji se ufednikum instrukce pisemné, nybrz ustni, dle nichz
kazdy hejtman své podiizené ufedniky fiditi védéti musi. V
dulezitych vécech a kazdy tyden dopiSe se o rozhodnuti a nafizeni
Jeho Excellenci, a dle toho musi se pak kazdy fiditi. Muselo by se
mnoho knih papiru popsati, kdyby se vSecko diikladné zapisovati
mélo (orig. némecky) 111.148

1674 fijna 21. v Napajedlich. S. Jevicky omlouva se svému kmotru J. A.

1674

Symonikovi, ic¢etnimu v HoleSové, ze pro dva dni seti na Vrbce a
pro dva dni loveni 2 rybnikt do HoleSova dostaviti se nemohl, ale
kdyby posel jen o hodinu spiSe pfiSel, byl by se je§té dnes na cestu
vydal (orig. ¢esky) I11.149

fijna 27. v Mezifi¢i. Daniel Oukvaldsky oznamuje Janu Ant.
Symonikovi, ticetnimu v HoleSové, ze pi. matef pacholka s kofima
vypravila, aby ji tu lasku prokazal a zitra i s svou nejmilejsi
(manzelkou) ji navstiviti sobé oblibil, Ze p. magister FrantiSek s
patrem dékanem vcéerej§iho dne z Olomouce k nim pfijel a rad by se
s nimi shledal (orig. éesky) I11.150

1674 fijna 30. v Napajedlich. Augustin R. Symonik svému bratrovi (Janu

Ant. Symonikovi do HoleSova), zZe neni pravda, ze by si byl feku
najal; fekl jen, ze feky dle sluSnosti rybafum se projednaji, a kdyby



1674

1674

od kteréhokoli drzitele v postni dny pro svdj maly stil rybami
zaopatien bejval, Ze by v platé mirném pomaéahati se vynasnazil; ten
pak Sasek neb Vasek Mikti tomu neporozumél. Oznamuje, ze ma
ovsa 37 méfic nakoupeného po 13 kr., a nizeji se nic dostati
nemuze, a den ode dne vSechno podrazuje, posilal do Hluku,
Zlamance a jinam, ale tam vS§ude po 15 kr., bratr ma oznamiti, jak
mnoho jes§té kupovati ma. Kdyby (poddani) platy davati chtéli,
troufal by hodnou ¢astku sebrati, ale nyni kazdy pozdvizeny jsa,
dobrymi slovy se potkavati musi. V duavérnosti sdéluje, ze néktefi
zdejs§i, jako stary Pavelcik, do Hradisté v tejné §li na radu, jak by se
ona privilegia ohlasiti méla. Lipik se tam (do HoleSova) vypravuje,
jemuz v pfitomnosti pisatele deputat kapruv a §tik prostfednich
nalezité vycten a znovu do lejty pfepocitan byl. ,Nech mluvi sam za
sebe, mné to samému k nepochopeni jest: snad jeden druhého
sezral?“ Zada, aby obeslal Karnika, by tu vahu tim spiSe okoval, neb
jednak prodavajicimu, jednak kupujicimu se Skoda déje posavad.
Jestli dle nafizeni J. M. C. pod zadnym praetextem zidim myto k
vybirani se svérovati nebude, mohlo by se v Otrokovicich Hrubs$ovi,
Senkyfi, zatim od 1. ledna 1675 k vybirani poruciti s dobrym
uzitkem, a tak by se lidé zase sem obratili, coz bratr panu
oberhejtmanu nalezité prednésti védéti bude (orig. Ces.) I11.151

fijna 27. v Meziri¢i. FrantiSek Alois Barthon oznamuje J. A.
Symonikovi, svému pfibuznému do HoleSova, ze dojel vcera do
Mezifice (orig. latinsky) I11.152

listopadu 27. v Mezifici. Pavel Frant. Skutinka Janovi Ant.
Symonikovi, Guéetnimu do HoleSova, oznamuje, ze v dédiné Poli¢nej
za néjakym Jurou Miksikovym vynalezl, kterak jemu od + p. Simona
3 Y% fr. pijcené byly, o nichz se zminka necini. Odpovéd proti tém,
jenz dluhtim odpiraji, J. M. pani pro nepfitomnost Jeji M.
communicirovana byti nemohla, nebo hned v nedéli spolu s J. M.
panem na Lukov odjeti racili, odtud pak do Kromérize k manskému
soudu pojedou a sotva ve dvou nedélich se vrati (orig. cesky)
II1.153

ale nejsou jeS§té zhotovené. Za novinky dékuje, musel se jim dosti
nasmati, ale radéj by slySel, aby ta stara kyselost mezi nimi
udu§ena a nova kfestanska prizen a laska vzbuzena byti mohla,
neb z hnévu a svaru zadnej jiny, jako ten v zlosti zastaraly zeleny
¢ert, lep§iho uzitku nema (orig. cesky) II1.154



1674 prosince 4. ve Vidni. Posledni vile Jana Rim. fise hrabéte z Rottalu

1674

1674

1674

na HoleSové, Napajedlich, Tlumacové a hradé Kvasicich,
stfibrokomornika ve Styrsku, rytife zlatého rouna R. C. a Kr. skut.
rady a komornika. Navs§tiven V§emohoucim tézkou a nebezpeénou
nemoci a jsa jiz ve véku vysokém netroufa, zZe by se uskutecnil jeho
umysl zariditi svéfensky statek dfive, nez zmozen vzdy pfibyvajicimi
bolestmi smrti zachvacen bude, proto o svém statku, ktery ma na
Moravé, ve Vidni a v Rakousich, pfi zdravém je§té rozumu takto
rozhoduje: Svym stryctm Janu Kristofovi a Juliu Vilémovi, bratfim a
svob. panum z Rottalu na Feistritz, Rothenthurm a Neuhaus,
dédi¢nym stfibrokomornikim a zemskym radum v Styrsku, J. C. a
K. M. komorniktim, porouc¢i svij dim ve Vidni, naproti sv. Jeronymu
lezici, i s penézi a vS8im, co se v ném nachazi. Oba tyto bratry
ustanovuje také universalnimi dédici vS§ech statkti na Moravé, ale s
tim rozdilem, ze Jan KriStof ma dostati dvé tfetiny z nich a Julius
Vilém jednu tfetinu. Za to jsou povinni nejen v§ecky jeho dluhy, po
smrti jeho za pravé uznané, zaplatiti, ale i jeho vnuku p. Arnos§tovi
Josefovi hrabéti z Waldsteinu na Skale, Turnovu a Klasteru, dokud
ziti bude, 6000 fr. vyplaceti, J. Kri§tof 4000 fr. a J. Vilém 2000 fr.
(pfepis ném.) I11.155

prosince 18. v Kvasicich. S. Jevicky sdéluje J. A. Symonikovi,
ucetnimu do HoleSova, ze dnes ufednikovi k rukam do kasy
holeSovskej patficich 362 fr. zapeceténych odvedl, a zada ho, by mu
kvitanci na 475 fr., které 22. fijna v buchhalterii do kasy odvedl,
jestli jiz z Vidné pfiSla, odeslal, by ji k uétam pfiloziti mohl. V
pii¢éiné téch 500 fr. 15 kr. které p. hofmistr od feznikt videnskych
za dobytek cerny pfijal, jiz psal jemu, ale nevi, zdali psani doslo
(orig. cesky) II1.156

prosince 18. v Mezifi¢i. Jifi Zygm. Bfezovsky odpovida J. A.
Symonikovi, icetnimu v HoleSové, ze p. dékan ustni odpovéd mu
dal, ze nezli by on ty 4 fr. z roli rektorovi poruéenstvim legirované
davati mél, zavazujic k tomu z louky jemu porucenej velky onus, ze
radéj oboje pusti (orig. ces.) I11.157

v Mezifi¢éi (?). Pani Alzbéta Ba ... v dopise domlouva svému synu
Janu Ant. Symonikovi, buchhalterovi v HoleSové a Bystfici, ze ji
nenavs§tévuje, aby ji rady udélil, na pole vyhlédnul, neb od zadného
jiného pomoci nema, nez od P. Boha (orig. ¢esky) I11.158

Stastné domu se navratil, ale vinsovala by si, by ji p. syn navstivil a
v stalém protivenstvi ji potésil (orig. cesky) I11.159



1674. Jan Symonik podava na poruceni de dato 15. srpna J. Excell. hr.
Rottalovi ralaci v§eho, cokoliv na koho, budto 2z ufednikuv,
poddanych neb zidGv, ano i na vlastni osobu proti J. Excell. ¢eliciho
védeél: 1. 25. zafi knéz Pavel, malenovsky faraf, u pfitomnosti mé,
Vaclava Hlozka a Danka, feznika z Napajedel, povédél: ,ufednik
napajedelsky jest i J. V. Hr. Excellenci i J. C. Milosti zjevnej zlodéj v
tom, za melny (sic!) gro§ vlny laciné nakoupil a draho prodaval,
kterouz s nemalym meSkanim robot poddani voziti museli: uzitek
pak do svého méSce obratil, coz feceny knéz jemu v oci pfed V. V.
Hr. Excell. mluviti i dokazali chce.“ 2. ,Vim o tom, Ze tenz ufednik
od Vaclava, bratra nynéjsiho mlynafe napajedelského, 5 tolart
pokuty r. 1666 pfijal a do svého mésSce obratil.“ 3. ,Jednu §tépnici a
jednu louku V. V. Hr. Excell. (dle zpravy Toméase Loubalika a Pavla
Loubalika) patfici Martinovi mlad§imu Paveléikovi, nynéjSimu
Senkyfi napajedelskému, daroval, z které vSak posavad zadné platy
do dichodu se nespravuji, mimo toho jednu roli, slove Naddanek v
hornim poli, od jednoho pustého podsedku, na ktery by se hospodar
davno byl naSel, kdyby ta role odnata nebyla, témuz Senkyfi
pfivlastnil, takze ani skopniho nedava.“ 4. ,SlySel jsem od ufadnich
a hodnovérnych osob tato slova: Vecefa, + purkmistr spytihnévsky
na smrtelné posteli pravil, ze pro veliké potluceni od oufednika
umira“ 5. ,Na Senku napajedelském Ze cizopanské paleni Senkovano
bejvalo a az dosavad se Senkuje, pfi¢iny jiné neni, krom té, Zze
oufednik s Senkyfem bratrstvo ma a tudy zadny Senkyfovi nic
porouceti nesmi.“ 6. ,Pfi¢ina, Ze vlna, kuze, ryby, dobytek a tomu
podobné véci se nalezité prodavati nemohou, je ta, ze kdo néco chce
koupiti, budto dlouho za Gfednikem choditi, musi, a k tomu nic se s
manyrou neprodava, nybrz s broukanim kupce odbyvaji.“ 7. ,Senky
na panstvi malé uzitky vynas$eji, proto Zze formani pro pfetahovani
myta tou silnici velmi malo jedou ... neb ten zid (jenz myto drzi)
velmi suptylné podvadéti umi, ano i v tom se chlubil, Ze pfi V. V. Hr.
Exc. u velikej milosti stoji, tak ze, koho chce, rekomandirovati i zase
zvoskliviti muze, a tudy oufednika ¢asem, kam chce, pfevede, skrze
kteréhoz klevety tenz ufednik s knézem malenovskym actionem
injuriarum zalomil.“ 9. ,Jest véc celému panstvi povédoma, ze
ufednik je jednim opilcem, a co takovy vykonati muze, V. V. Hr. Exc.
k uvazeni zanechavam® (orig. Ces.) I11.160



1675

1675

1675

1676

1676

1676

1676

kvétna 20. v Brné. Hauspersky z Fanalti, plnomocnik klastera
Velehradského, ustanovuje za sebe p. MatyasSe Ferd. Krausa, aby on
zvod do panstvi Napajedelského strany dobytka pobraného pravné
prijiti a vSechno pfi tom jednati a konati mohl vedle prava, co
konati zapotfebi jest (orig. cesky) I11.161

v Napajedlich. Registra sirotéi statku Napajedelského: méstecka
Napajedel, dédin Topolné, Spytinova, Kudlovic-SusSic, Alinkovic a
Eleonorovic, Janové, Kosikti, Zutav; statku Otrokovského: dédin
Otrokovic, Kvitkovic a Sazovic; statku Tlumacovského: méstecka
Tlumacova a dédiny Zahlinic (orig. Ces.) I11.162

v Napajedlich. Dobrovolna poddanost 1. P. 1675—1681, t. j. kniha,
do niz zapisovani, kdo na panstvi Napajedelském nové se usadil,
grunt prijal, se prizenil a takto dobrovolné v poddanost hrabéte z
Rottalu se dal.

Druhy dil té knihy obsahuje: ,rozli¢na provinéni a pokuty", na pf.
Jira Polasek, burmistr spytinovsky, zbéhl z gruntu a na svou
milostivou vrchnost se zapomenouti opovazil;, kdyz zase polapen
byl, arestem trestan byl (orig c¢esky) II1.163

v Napajedlich. 12 punktu, co tak cela obec méstecka Napajedel své

nové vrchnosti proti pfidanym 13 dntim roboty podala a co zadala

— a dobrozdani (ufednika) protiv podanym punktim (orig. ces.)
IV.164

bfezna 20. v Napajedlich. Aug. R. Simonik podava regentovi statkav
Rottalskych néktera dobrozdani ohledné dichoduv a jinych pfijmu
ze statkd panstvi Napajedelského (original ném.) IV.165

v Otrokovicich. Zadost 3 obci, Otrokovic, Kvitkovic a Sazovic na
hrabéte Julia z Rottalu o sniZeni roboty kazdodenni na 3 dny v
tydni, zacez slibuji robotu svédomité vykonavati a pusté grunty
osaditi. Stézuji si také na Safafe a draby pro §patné s nimi
zachazeni, na kleni a nadavani pané hejtmanovo (or. ném.) IV.146.

Cervence 16. v Kvasicich. Dekret hrabéte Julia Viléma z Rottalu, jimz
snizuje celotydenni roboty Otrokovskych, Kvitkovskych a
Sazovskych, které byly pfic¢inou, ze jejich spolusousedé s gruntl
sbéhli. na 3 dni v tydnu, ale pod tou podminkou, zZze budou od rana
do vecera pilné bez pobidky pracovati (orig. ném.) IV.165.

1676 srpna 18. v Napajedlich. Zprava V. J. Horacéka, jakym

zpusobem v mésteCku Napajedlich za purgkrabstvi jeho, t. j. od 18.

srpna 1663 do 30. Cervna 1676 roboty odbyvali (orig. cesky)
IV.168



1676 zari 2. v HoleSové. Zprava Jana Ant. Symonika a vysvétleni
povinnosti a privileji méstecka Napajedel, v niz uvedeno pustych i
osedlych 35 pullanika, 11 ¢tvrtlanikta, 3 velkopodsednici a zaroven
Ctvrtlanici, zahradniku (podsedniktl) 98, malopodsednika 33, kolik
ktery z nich dle urbafe do duchodd odvadéti jest povinen, jaké
roboty konati musi. Pak uvedeno 19 privileji a dobrozdani o nich
(orig. ném.) IV.169

1676 prosince 4. v Napajedlich. Povoleni Jana Felixe Burjana, aby
zidovka, najemnice mléka v Otrokovicich, mohla z arestu byti
propusténa, kdyz slozi hned 20 fr. a ve 4 nebo 5 tydnech zase 20 fr.
a kdyz zid Krtzka. najemnik palirny v Napajedlich, za ni zaruci, ze
ona kazdoro¢né svého dluhu splati 10 fr.: mtze pak od pfi§tiho
nového roku zase byti najemnici IV.170

1676. Vypis myta z mlynu Napajedelského a Otrokovského za léta 1676 a
1677 (original cesky) Iv.171

1677 cervna 17 v Napajedlich. PreslySeni pfi poctivém pravu meéstecka
Napajedel Martina starého Pavelcika, 68letého, Burjana. Sevce,
521etého, v pficiné S§tépnice v luhu lezici, slove Kohutovska, po
zbéhlém Pavlovi Kohutovi, kterou Vaclav Ranofrey k své zivnosti
privlastniti chce (orig. ¢.) Iv.172

1677 cervence 6. v Brné. Dekret kral. tribunalu, aby ufady zajimaly
turecké, v dédicnych zemich se potulujici palice. Jeden takovy,
Achmet, byl v Saravaru v Dol. Uhrach chycen a vyznal, Ze jest jich
vice, 17 poctem, jez prestrojeni se potloukaji, aby vypalovanim
§kodu ¢inili (pfep. ném.) IvV.173

1677 unora 9. ve Vsetiné. Jakub Itali, farar vsetinsky, omlouva se u vdovy
Alzbéty, Ze nebude se moci ucastniti pohifbu + p. Simona Ant.
Barthonidesa, hejtmana panstvi Mezificského a Roznovského (orig.
cesky) Iv.174

1678 biezna 28. v Napajedlich. Narovnani o roboty mezi Juliem Vilémem
hrabétem z Rottalu a obci méstecka Napajedel (jeden original, 2
prepisy a koncept prekladu do némdiny, pfiloha reversu ¢. 44. a 45.
uvedeného) IvV.175

1678 cervna 18. v Napajedlich. Punkta, ktera spravec hrabéte Rottala na
panstvi Kvasickém Jifi Valik zachovavati a vykonavati musi, z nichz
1. zni: Ma byti bedliv o udrzeni chudych poddanych, laskavé je
vyslySeti, ne ostrymi slovy na né se osopovati a kazdému, co mu
patfi, dati. 2. Zbéhlé poddané dle moznosti vyhledati a zvlasté o to se



1678

starati, aby pfed nedavném zbéhly burmistr bélovsky zase byl
vyhledan a na vystrahu pro jiné potrestan atd. Bodu jest celkem 21,
a dany jsou z Napajedel (koncept ném.) IV.176

fijna 9. v Kvasicich. Memorial pfi pfichodu (na inspekci) na statky
Kvasické (bez podpisu) (orig. ném.) Iv.177

1679 listopadu 20. v Unicové. Dekret ufadu hejmanstvi zemského, kterym

1679

1680

1680

1681

1681

1681

na renunciaci advokata Gottfrieda Bernharda Aglastera, zastupce
klastera Velehradského, v pficiné dobytka Traplickych, poddanych
klasterskych, zajatého, se dédicam Rottalskym nafizuje, aby se
ufednictvo napajedelské zdrzelo v§eho nasilnictvi oproti Traplickym
a klasteru Velehradskému (orig a 3 pfep. ném.) IV.178.

bfezna 17. v Olomouci. Dekret kral. tribunalu oznamuje panum
(oboji strany), ze exekuce, v pri¢iné zabaveného dobytka poddanych
klasterskych z Traplic na zakladé exekutorialii ze dne 5. cervence
1671 od klastera Velehradského podanych, povolena dne 3. prosince
1674 kralov. tribunalem, proti niz vSak od Rottalskych dédicti dne
17. zafi 1675 odpor podan byl, kdyz nyni jak klaster prava svého
exekuc¢niho, tak dédicové Rottalsti odporu salvo jure petitorii se
vzdavaji, se zastavuje (orig. ném.) IvV.179

kvétna 23. v Olomouci. Biskupska konsistof v Olomouci oznamuje
hrabéti Rottalovi, Ze opat velehradsky chce ve Spytinové kostel,
povodni znic¢eny, na jiném misté vystavéti, a zada ho, by mu byl i se
svymi poddanymi napomocen (orig. ném.) IV.180

¢ervna 28. v Tlumacové. Kvitance Jana Ant. Symonika, Guc¢etniho, na
misté pisafe duchodného napajedl. Augustina. Symonika, na 182
groSe bilé, které p. Jan Kysanek od p. prelata velehr. zmocnény
protiv tak mnoho kustim dobytka: ¢erného v r. 1673 obci Traplické
do Napajedel zajatého a. ted zase navraceného do dutchodu
napajedelskych nalezité odvedl (orig. cesky) Iv.181

srpna 18. v Brné. Bratfi J. Christoph a Julius Vilém hr.z Rottalu
varuji p. prelata velehr. Petra Silaveckého, aby neobtézoval svého
svédomi zasahovanim do jejich hranic (orig. ném.) Iv.182

srpna 31. v Kvasicich. Dobrozdani pro Jana Stfedovského, ufednika,
z buchhalterie dodané, jak by se duchody kvasické daly pro
budoucnost zlep§iti (pfep. ném.) Iv.183

z&Fi 21. Pravni pthon Petra Silaveckého opata, Stépana, pfevora a
konventu klastera Velehradského, proti HanuSovi Christofovi a
Juliu Vilémovi svob. pp. z Rottalu pro osvojeni



1681

si pozemku a na ném zajatého dobytka vedle nahrady v§eho dle
prava (jen rubrum) (orig. ném.) IV.184.

zafi 24. v Brné. Od ufadu zemskych desk uvédomuji se Hanu$§
Christof a Julius Vilém bratfi a svob. pp. z Rottalu o podaném na né
puhonu od opata velehradského, s po- dotknutim, ze do 6 tydni
maji pravo podati excepci (orig. ném.) IV.185.

(Do toho archu vlozen list): Spolehlivy seznam dobytka Traplickym
poddanym neopravnéné zajatého r. 1673 a az do 15. srpna 1675
zadrzeného, totiz 81 jalovic 3 a 4letych, 24 jalovic, 2 a 1 roénich i
pulroc¢nich, cerného dobytka 182 kusu, nahrady za utrpénou §kodu
a ztraceny uzitek pocitan na 321 fr. 47 kr. (orig. ném.) IV.185.

1681 zari 21. praes: fijna 21. Pahon opata velehr. Petra Silaveckého a

konventu advokatem Gotfridem Bernh. Aglasterem podany proti H.
Christofovi a J. Vilémovi bratfim z Rottalu na pravo zemské (orig.
ném.) IV.186.

1681 Poznamka k stiznosti Alinkovskych a Zutavskych na ¢&inzi nové jim

ulozenou z kopanin (orig. ném.) Iv.187.

1681 ledna 19. Zastupce bratfi Rottalskych ohlasuje kralovskému ufadu

1682

1682

1682

1682

zemskych desk, ze podava na puhon opata velehr. excepci pravni

(orig. ném.) IV.188a.
Rubrum k excepci této poslané na zemské pravo (orig. ném.)
IV.188b
Excepce na ptithon opatlv (orig. ném.) IvV.188c
dubna 25. Positional-Articuli (celkem 60) = vypovédi svédka na
otazky jim polozené (koncept ném.) IV.189.

cervence 3. v Kvasicich. Zprava, co by ufadu duchodenskému v
Kvasicich k dobru bylo, podepsana Mart. Karlem a Jifim Valikem
(orig. ném.) IV.190.

cervence 3. v Kvasicich. Punkta, tykajici se panstvi Kvasického,

ktera ode mne podepsaného pfi pfichodu p. sekretafe k rozhodnuti

byla podana. — Martin Karl a Jifi Valik podepsani (orig. ném.)
IV.191.

srpna 11. na Velehradé. Rezana cedule opata velehr. Petra
Silaveckého poslana Hanu$ovi Christ. a Jul. Vilémovi bratfim
Rottalskym v pfi¢iné sporu o zajaty dobytek (orig. némecky)IV.192.

1682 brezna 20. v HoleSové. Kudlovsky a suSicky fojt, purgmistr, afad a

celé obce vybizeji se z HoleSova (podpis neni), aby se svou privileji



1683

1682

1684

1684

1684

1684

1685

do Brna zajeli, tam ji opsat a vidimirovat dali a vidimirovany opis p.
Janu Francovi zanechali, ktery ho jako hrabéci solicitator
upotfebi.Utraty budou jim hrazeny (orig. ¢esky) IV.193.

fijna 11. na Velehradé. Pripis opata velehr. Petra p. Zykmundovi
Frantz Rosovi, panstvi Napajedelského hejtmana, v pfi¢iné louky v
grantech klasterskych lezici, z niz uzitek berou Napajedels§ti ke
dvora svému SuSickému a Alinkovskému, ze ta louka jest vlastni
klasterska a k zadné fafe nepatfi, podobné i role v gruntech
babickych lezici (orig. ¢esky) IV.194.

srpna 17. v Olomouci. Pripis biskupské konsistofe, jimz se opat
velehr. vyzyva, aby kostel Spitinovsky vystavél (orig. latinsky)IV.195.

ledna 10. v Olomouci. Biskupska konsistof vyslovuje nadég&ji, ze
stavba kostela Spytinovského zapocata bude dale provadéna (orig.
latinsky) IV.196.

ledna 15. v Olomouci. Bisk. konsistof na c¢asté naléhani farnik
spytinovskych vybizi opata velehr., aby splnil, co 30. ledna minul.
roku slibil ohledné stavby kostelni (orig. latinsky) 1vV.197.

unora 3. v Olomouci. Vypis z protokola konsistof.: ,opat velehradsky
vymlouva se na zlé casy a na farniky, ze mu nechtéji ku stavbé

pfispivati a proto nemutze ve stavbé pokracovati“ (orig. lat) 1V.193.
ledna 23. na Velehradé. Pripis opatuv konsistofi, ze — da-li P. Bah
lepsi casy — postavi novy kostel v Spytinové. az jen svij klaster a

kostel velehr. obnovi, a bude-li pan statku a farnici na stavbu
piispivati, jak to pfislibili (orig. latinsky) 1V.199.

Vs§ech poslednich 5 ¢isel vlozeno jest do archu ¢. 200. na némz jsou
opisy nasledujici:

Piipis konsistorialni o povoleni ku stavbé kostela v Spytinové ze dne
23. kvétna 1680 (uvedené p. ¢. 180.).

Pripis konsist. opatovi ze dne 10. ledna 1684 (uvedené pod ¢. 196.).
Piipis konsist. opatovi ze dne 15. ledna 1684 (uvedené pod ¢. 197.).
Pripis konsist opatovi ze dne 17. srpna 1682 (uvedené pod ¢. 195.).

Pripis konsist. opatovi ze dne 3. tinora 1684 (uvedené pod ¢. 198
(pfepis latinsky) 1vV.200.

srpna 13. v Napajedlich. Pulro¢éni ucty ufadu dtichodenského
Rottalského panstvi Napajedel, statku Otrokovického a statku
Tlumacovského od 1. ledna do 30. ¢ervna 1685 (orig. ném.) IV. 201.



1685 srpna 20. v Napajedlich. Vypis z u¢ta ufadu dichodenského panstvi
Napajedelského, statku Otrokovic, a statku Tlumacovského od 1.
ledna do 30. ¢ervna 1685(orig. ném.) IV. 202.

1685 v Napajedlich. Registra sirotéi pfi panstvi Napajedelském, statku
Otrokovském a Tlumacovském na rok 1686 (orig. cesky) IvV.203

1685 (bez data). Navrhy niéeho nepfedpisujici, panstvi Kvasického se
tykajici (od nepodepsaného): o lukach, kterych Bélovs§ti na strané
Napajedelské uzivaji; o roli, ktera se méla mezi podsedniky kvasické
rozdéliti; o Pavlu Trompetrovi z Kroméfize, jenz nechce ze zahrady v
luhu Travnickém c¢inze platiti; o zbofeném Senku travnickém, ktery
by se mél zase vystavéti; o plodu rybim do rybnikd napajedelskych
dodaném, jejz hejtman nechce zaplatiti; o prodeji dfivi z lesu
kvasickych, které vykonava polesni napajedelsky, ze je na Skodu
duchodu kvasickych, protoze cizi poddani vozi vice dfivi zdarma,
nez za penize (orig. ném.) Iv.204

1689 zafi 13. v Kvasicich. Purkmistr a rada méstecka Kvasic potvrzuji, ze
mezi obci Bélovem ke Kvasickému panstvi patficim a Zutavou
panstvi Napajedelskému nalezejici stalo se narovnani o paseni
dobytka v horach Napajedelskych blizko Bélova nad lukami a
pastviskem. Sprostfedkovatelé byli ze strany Kvasického panstvi
sekretaf Martin Karl a tucetni Kristian Will, ze strany panstvi
Napajedelského Jifi Valik, hejtman panstvi Napaj.: Bélov§ti maji
pasti dobytek na pastvisku od Moravy az po prostfedni sec¢; tu
udélaji Zutavsti k zamezeni $kod, hadek a svarti plot, a od toho
plotu k Napajedlim maji pasti Zutavsti. Nad tim pastviskem a
lukami v horach mohou pasti obé strany. Za to odvadéti budou
Vaclave 5 fr. a ovsa 12 méfic, Zutavsti 5 fr. a ovsa 18 méfic.
Potvrzeno jest narovnani Juliem Vilémem hr. z Rottalu v Kvasicich
8. zafi 1690 (2 preklady némecké) IvV.205

1689 cervence 18. Zadost Jana Christofa z Rottalu a Julia V. svob. p. z
Rottalu o cisafsky konsens a mocny list na zfizeni dvou
partikularnich fideikomist (svéfenskych statku) (pfepis ném.)

IV.206

Dekretace Julia Viléma z Rottalu dédiné Kudlovic: Na jejich zadost
povoluje se, aby kazdy celo-, ptl-, ¢tvrtlanik a zahradnik, ktefi po 1
fr. 15 gr. davaji ¢inze za dfivi, daval 10 grosi, ale jen s podminkou,
ze potfebné dfivi brati budou, ne kde by se jim libilo, nybrz kde jim
bude vykazano (pfepis ném.) Iv.207



1690 (bez data) v Napajedlich. Jifiho Jos. Valika, hejtmana
napajedelského, zprava o memorialu poddanych panstvi
Napajedelského, tykajiciho se jejich privileje na pastvu v horach
Hfibécich, pod kterymz jménem mini ,Trestné“, kteréz bylo
minulého roku rozdélené na pastvu Bélovskym a Zutavskym;
pojmenovani ,trestného“ horami Hfibécimi odvozuji odtud, ze
pifedesla vrchnost pasavala tam hfibata ! (orig. a pfepis ném.)

IV.208.

1690 biezna 15. v Pfestavlcich. F. hr. Magni, hejtman kraje Olomouckého
a ¢tvrti Pferov-Bruntalské, oznamuje, ze bude exekutivné vymahati
nedoplatky obycejnych povinnosti, kdyz nékolikeré upominani
neprospélo (orig. ném.) 1V.2009.

1690 dubna 5. na Velehradé. G. M. Dluho§ 2z Koppenic (afednik
klastersky) omlouva se, ze tak dlouho nedal hejtmanu Fr.
Budisovskému v Napajedlich zadné odpovédi, protoze od svého p.
praelata nemohl dostati kategorické odpovédi Jedna se tu o
propusténi poddaného, coz se odpira (orig. ném.) Iv.210.

1691 dubna 22. na Velehradé. Tentyz témuz, piSe, ze nyni Ko§ic¢ti, zvlasté
Martin Simosek a je§té jeden, tak jako dfive Jankovsti to délavali,
jimzto p. hejtman jiz zapovédél, do traplickych gruntd na ,Rovnu“
jezdi, dfevo tam kaceji dle libosti a odvazeji. Proto Zze to jest proti
dobrému sousedstvi, zada, aby to zastavil (orig. ném.) IV.211.

1691 kvétna 5. na Velehradé. Tentyz témuz odpovida na dopis ze dne 23.
dubna, ze sice Fridrich a Martin Rezniéek jsou v Babicich a
Domaninég, ale nejsou poddani napajedel§ti, tfebas jejich otec byl v
Kudlovicich zemfel (orig. ném.) Iv.212.

1691 ¢ervna 25. na Velehradé. Tentyz témuz sdéluje, Ze na jeho psani dal
Tomecka hned do vézeni, dnes vSak vyslal sousedy jalubské na
zvédy, a tu se nalezlo, ze Oslila nebyl Tomeckem udefen tak, ze by
to bylo smrtelné, a Oslila Tomeckovi odpustil, protoze sam byl
pfiéinou a vojaka navadél, aby Tomeckovi koné vzal. Nez pfece
Tomecka bude trestati, aby dobré sousedstvi zachovano bylo (orig
cesky) IV.213.

1691 kvétna 22. v Hradci. Vypis z testamentu Julia Viléma svob. p. z
Rottalu ze dne 22. kvétna 1691, publicirovaného 4. cervence, a to §
21.: Za universalniho dédice svého jméni ustanovuji svého syna
Frant. Viléma Helfrida a pro pfipad jeho smrti bez dédict substituji
na statky jen moravské Leopolda, mladsiho syna mého bratra Jana
Christofa, a kdyby i ten bez dédicti zemfel, padnou mor. statky na
Josefa, bratra Leopoldova. Dcery moje z I.iIl. manzelstvi maji
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dostavati od dédice mého ro¢né az do provdani kazda 1000 fr. na
vychovani (pfepis ném.) 1v.214

kvétna 22. v Hradci. Vypis z téhoz testamentu § 23.: Bratra svého
Jana ChrisStofa ustanovuji za porucnika svého syna a v§ech mych
statkll na Morave (pfepis ném.) IV.215.

kvétna 25. v Hradci. Dodatek k testamentu ze dne 22. kvétna 1691:
Kdyby muj syn vstoupil do néjakého duchodniho fadu, ma dostati
jen zakonity podil. Naslednictvi pak na statcich moravskych
zlistava tak, jak to v testamentu urceno. Statky mimomoravské
pripadnou, po slozené profesi syna mého Frant. Vil. Helfrida, na
moje 3 dcery. Pro pfipad, ze by nebylo zadnych muzskych dédicu
Rottalskych ani z mé ani z bratrové strany, nastoupi na statky
moravské mé 3 dcery stejnym dilem dle svobodného dohodnuti (2
prepisy ném.) Iv.216.

srpna 30. v Brné. Kral. tribunal vybizi Jana Christofa svob. p.
Rottala, aby se dostavil k slozeni slibu jako poruc¢nik ditek po jeho
bratru Vilémovi pozistalych (orig. ném.) Iv.217.

zafi 11. na Velehradé. Jan Fr. A. Nachotsky, justirovany insp.
velehr., zaluje hejtmanu Napajedelskému, Zze Kudlovsti roztali
traplickému Janu Mikulikovi hlavu, a zada zadostucinéni (orig.
ces.) V. 218.

zafi 25. na Velehradé. Tyz témuz odpovida na dopis ohledné bitky
mezi Kudlovskymi a Traplickymi a navrhuje, aby obé strany slySeny
byly, nebot jen tak pravda se ukaze (orig. cesky) V. 219.

kvétna 15. na Velehradé. Tentyz témuz odpovida, ze mu prozatim na

jeho stiznost proti Traplickym odpovédi dati nemtze: az je

vyslechne a nalezne, Ze jsou v nepravu, da satisfakci (orig. cesky)
V. 220.

kvétna 26. v Napajedlich. Jan J. Seydman potvrzuje, ze obdrzel pro
pomocné vojsko Cchur-Brandenburské, které den a mnoc v
Napajedlich lezelo, od panstvi Napajedelského 10 centtl masa, 20
centu chleba, 10 becek piva, 50 méfic ovsa a 18 centu sena (pfepis
ném.) V. 221.

cervence 4. na Velehradé. Jan Fr. A. Nachotsky z Velehradu zada
napajedelského hejtmana Mart. Fr. BudiSovského, ktery byl na
vyzvédy, o informaci strany marS§irujiciho denemarského lidu, kdy
asi do kraje Hradistského by vtrhl, kam by jejich marsSruta
ukazovala, a jak s lidmi zachazeji, aby védél, jak se stran proviantu
spraviti (orig. cesky) V. 222.



1692 cervence 6. na Velehradé. Tentyz Nachotsky témuz. BudiSovskému
odpovida na dopis ze dne 4. Cervence, Ze zena, ktera se o podil
hlasi, vlastni sestra byla téch dvou bratfi, sousedt Jankovského a
Napajedelského. Jestli Martin Cermak pfisahu slozi, ze ji nic
nepatfi, musi ona i syn jeji ovSem dil sv(ij cedirovati (orig. cesky)

V. 223.

1692 cervence 13. na Velehradé. Tentyz témuz odpovida ohledné louky, na
které stara LukaSova z Jalubi podilu svého pohledava a kterou ji
bratr Martin Cermak upira pod zaminkou, ze ji otec nic neporuéil;
dovozuje, ze takové porucéenstvi bylo by neplatné a ze bratr Cermak
za dobu 26 let, kdy jeho sestra Lukasova louky té nepouzivala,
nahradu dati povinen jest (orig. ¢esky) V. 224.

1692 cervence 17. ve Vidni. Na zadost ze dne (praesent.) 18. cervence
1681 Jana ChriStofa svob. p. z Rottal na HoleSové, Bystfici,
Rothenthurn a Neydau a jeho zatim zemfelého bratra Julia Viléma
také svob. p. z Rottal a opakovanou zadost ze dne (praes,) 10.
cervence 1690, aby dle posledni vile jejich stryce Jana hrabéte z
Rottal ze statkd moravskych jim v deskach zemskych pfivtélenych
zfizen byl staly rodinny statek svéfensky (Cili majorat) castecny,
vzajemného nastupnictvi muzskych dédicti z obou stran (particular-
fidei commissum sibi invicem perpetuo substituendorum auf ihre
beiderseits Descendenten und Collatorales mannlichen
Geschlechtes), a sice Jana Christofa na HoleSové a Julia Viléma na
Napajedlich i se vSim pfi obou pfisluSenSenstvim (NB. o panstvi
Kvasickém neni tu zminky, proto vznikly za pozdéjsich let spory,
patfi-li Kvasice ku svéfenskému statku Napajedelskému ¢ili nic, az
spor ten ukoncila cisaifovna Maria Terézia tim, ze prohldsila panstvi
Kvasické za zpupné cili allodialni) dava cisai Leopold svij souhlas
(consens)) (pfepis ném.) V. 225.

1692 cervence 20. na Velehradé. Jan Fr. A. Nachotsky z Velehradu zada
napajedelského hejtmana M. Fr. BudiSovského o zaplaceni 10 becek
piva v cené 50 fr, které byly na proviant do Napajedel klaSterem
dodany a o vraceni 10 prazdnych becek co nejdfive, jinak by byl
nucen soudné se toho domahati (orig. cesky) V. 226.

1692 cervence 22. na Velehradé. Tentyz témuz stézuje si, ze poddani
koS§i¢ti odorali HrusSkovi Traplickému kus louky zoranej a obilim
zasetej, a pfece mélo, dle dfivéjsiho po rovnani, zustati vsecko tak,
jak od starodavna bylo od kazdé strany uzivano (orig. cesky)

V. 227.

1692 cervence 27. na Velehradé. Tentyz témuz se omlouva, ze mu dfive
pro horkou zimnici psati nemohl, zada ho, aby zitra se svymi do



Traplic pfiSel, ze on, bude-li moci, se také dostavi, aneb za sebe
provisora vyS$le, aby vSe ohledali a aby se néjaka domluva stala
(orig. cesky) V. 228.

1692 zari 14. na Velehradé. Tentyz témuz piSe o navraceni 10 prazdnych
becek od piva, za néz penize jiz obdrzel (50 fr.). a sdéluje, ze i
sladek velehradsky zada ,svej Srotky“, nebo kdyby se pivo bylo doma
na panstvi vystavilo, byla by mu Srotka hned se dati musela (orig.
cesky) V. 229.

1692 fijna 2. na Velehradé. Tyz stézuje si u téhoz, ze trapli¢ti a jalubs§ti
klastersti poddani museli z putynky ovoce, které do Kromérize
nesli, 6 kr. myta KoSickym a Jankovskym platili (orig. cesky)

V. 230.

1692 v Bilovicich. Jifik Symsak, faratr bilovicky, sdéluje hejtmanu
napajedelskému M. Fr. BudiSovskému, ze nemlze Mikulase
Bereckého, jinak Volafika, v matrikach najiti, matriky ze jsou teprv
r. 1659 zalozeny, stara matrika za ¢asu Svejdy jest ztracena, ale ze
se v Topolném starych lidi dopta, kdy se ten jisty narodil a kdo byli
jeho kmotrové (orig. ¢esky) V. 231.

1693 ledna 12. na Velehradé. Jan Nachotsky z Velehradu zada hejtmana
napajedelského Mart. BudiSovského, aby Martinu Nejedlému z
Husténovic koné a vuz pro néjaky exces v rubani dfivi susickym
drabem zajaté, pro tentokrate vraceny byly, ze celadka z
nevédomosti to ucinila (orig. cesky) V. 232.

1693 ledna 15. na Velehradé. Tyz témuz odpovida, ze Traplické vyslysi,
pro¢ exces ucinili, a jsou-li vinni satisfakci da; stézuje si dale, ze
psani poslané bylo nasilné oteviené jemu dodano, litery v ném
pretrhany, a zada konec¢né satisfakci za to, ze Susicti a Jankovsti v
zapovézené hofe dfev sekaji ano i vapenici si postavili, a ze Ondras
polesnému jejich vyhrozoval, Zze mu rac¢i pantok do hlavy vetne, nez
by mu ho dal (orig. ¢esky) V. 233.

1693 ledna 18. na Velehradé. Tyz témuz odpovida, ze vyslechnuv
Traplickych dozvédél se, ze v té hofe zastali syny koSického fojta a
jiné; ze tedy Kosicti svou véc panu 1zivé prednesli, a pfece se jim
véfi a jeho lidem ne; ,jsou to pry mrcha lidé ti KoS§icti, nebo kdyz
jich nasi v hofe zastanou, tu oni hned dobytky a celou obec zdolaji,
na zakaz nedbaji“ (orig. ¢es.) V. 234.

1693 ledna 20. na Velehradé. Tyz témuz odpovida, ze se nedivi, ze se
svych poddanych zastava, ale at se presvédci, kolik toho drivi
Kos§icti sobé pod dédinu k potoku navozili, odkud pak kazdodenné
do mésta vozi; radi, aby rubani dfivi v té hofe bylo z obou stran
zastaveno az do ohledani komisi (orig. cesky) V. 235.



1693 ledna 22. na Velehradé. P.Bernard KaSparek, opat Velehr., udava
knizebiskupské konsistofi pfi¢iny, z jakych Jankovs§ti a Kos§i¢ti maji
byti prifafeni do Jalubi a ne do Spytinova: 1. Jankovice nedavno
zalozené od uprchlikd na gruntech Napajedelskych, Kosiky z ¢asti
na jeho gruntech klasterskych; obava se, aby obé ty obce bud
konsistofi neb farafem Napajedelskym nebyly prifafeny ke kostelu
Spytinovskému (ktery brzy vystavi), od kterého dobrou mili jsou
vzdaleny. 2. Kostel Spytinovsky i Jalubsky jsou pod jeho
patronatem od knézi fadovych administrovany. 3. Kostelu
Spytinovskému tyto dvé obce zadnych desatkd nedavaji, jen pravo
Stolni odvadéji. 4. Obé obce zvykly jsou choditi do kostela
Jakubského, protoze jest blize (orig. a pfepis lat.) V.236.

1693 bez data. Jana Christofa hr. z Rottalu protest konsistofi podany
proti zamyS$lené komisi ohledné prifafeni dédin Janovic a Kos§ik k
fafe Jalubské; duvody: 1. Opat zamysli faru Spytinovskou, ac¢ jest
pod jeho patronatem, ale vzdy svétskym knézem obsazena, zkratiti,
svou Jalubskou kapli v8ak, v niz nékdy klastersti knézi sluzby Bozi
konaji z pfi¢iny, ze posud neni kostel Spytinovsky postaven,
zvelebiti. 2. Obce Janovice a Kosiky patfi pod panstvi sirotku
Napajedelskych a tedy pod faru Spytinovskou. 3. Az opat vétSinu
dédin a 1lidi k Jalubskému kostelu prifafi, zamysli kostel
Spytinovsky podfiditi Jalubskému, a to na ukor kléru svétského. 4.
Jak Istivé opat jednal, napsav Janovskym a KoSickym sam zadost
za prifafeni k Jalubi, to ukazuje vyslech Janovkych a KoSickych k
protestu pfilozeny a od obou obci peceti potvrzeny (pfepis lat.)

V. 237.

1693 ledna 31. v Napajedlich. Uétovani s havifem Markusem za praci pfi
vapenné skale a kanalu nize dvoru ,Skalky“ na panstvi
Napajedelském vykonanou. Pfiloha: nakres kanalu vedouci od
vapenné skaly do feky Moravy (orig. ném.) V. 338.

1693 unora 10. v Olomouci. Pfipis konsistorialni dékanu HoleSovskému,
aby vyS§etfil pravdivost udani opata Velehr., jenz Jankovice a KoS§iky
prifariti chce k Jalubi; a pro¢ ve stavbé kostela Spytinovského
nepokracuje (orig. lat.) V. 239.

1693 unora 11. v Brné. Fr. Bernard, opat Velehr. piSe hrabéti Rottalovi, ze
marné posud ceka na propus§téni arestirovaného svého poddaného z
Babic; dale, ze jeho poddani z Velké Polomé ve Slezsku zbéhli, na
panstvi Napajedelském se zdrzuji, zada dle zfizeni zemského o
jejich vydani; konec¢né zada, aby hrabé bud ve pfi pfed 12 lety
vedené a potom zastavené pokracoval aneb k ustnimu jednani
(Sthn Handlung) na nékteré misto pfiSel, aby se pfe konecné
urovnala, jinak by musel on v procesu pokracovati! (orig. ném.)

V. 240.



1693 dubna 8. ve Vidni. Jan Chri§tof hr. z Rottalu piSe svému zastupci
Dru. (Sabbothyn), aby nahlédl do urbafe, komu patfi grunty a
domky sporné tam, kde na blizku opat Velehr. vapenné pece
postavil: taze se, jak dalece u zemského prava pfe dospéla, zada
zaslani posledniho spisu jak protivnikova tak strany hrabéci i s
dobrozdanim drovym., nebot (pokracuje) ac¢ dle posledniho
rozhodnuti mélo ztstati v§ecko in statu quo, pfece opat, ¢im vice
my sousedsky a mirumilovné k nému se chovame, tim vice stava se
protivnikem a nespokojenym, jak to z pfilozeného psani vysvita
(orig. ném.) V.241

1693 dubna 21. v Brné. Dr. Jifi Sabbothyn, splnomocnénec hr. Rottala
sdéluje opatu Velehr., ze hrabé jeSté pfi soudu zemském Svato-
Trojickém zustati chce, potom vSak bud on sam osobné aneb skrze
ného (doktora) spolu s jinymi oficiry na ty od klasStera pravné
nafknuté grunty se dostaviti raci; dfive vsak zada o doruceni
nékterych autentickych listin (jsou wuvedeny), by se mohl
informovati a aby nebylo tfeba pfi schtizi je teprv hledati a z nich
vypisy Ciniti (orig. ces.) V.242

1693 dubna 23. na Velehradé. Bernard, opat, odpovida na to psani Dru.
Sabbothynu, Ze dokumenty pod ¢. 1., 2. a 3. in forma authentica
napfed posilati neuznava za potfebné, muze se to stati
piilezitostné, aby se z nich autentické vypisy uéinily, prozatim
posila mu opisy sub A. a B., dvou to privileji klasterskych o
hranicich, pravech a svobodach v lesich jednajicich. Také bude
moci z autentickych spisi poznati, Ze panstvi Napajedelské za
starodavna patfilo k Buchlovu, které pak od zemépana jistému
Arklebovi bylo dano, ale tim nebyla nijak prava a svobody klastera
pienesena. Co tyka se pozadované rekognice kral. tribunalu slouziz
k védomosti, ze to od jeho pfedka deponované pfiznani nachazi se v
deskach zemskych a ne u tribunalu, tam si je mtze dati vyhlédati.
Ponechava také hrabéti na vili, bude-li obchuzka hranic pfed
zapocCetim soudu zemského konana; nebude-li, nastane pfe (orig.
ném.) V.243

1693 dubna 23. na Velehradé. Tyz témuz piSe, ze psani jeho s pfilohami
A. B, G, obdrzel a ze z ného vyrozumiva, ze jesté pfed zahdjenim
soudu zemského p. hrabé sam aneb zastoupen p. drem. pftijde k
ohledani spornych hranic. Sdéluje, ze dokumenty ¢. 1., 2. a 3. a
privilegia jsou autentickd a Ze se mu mohou ukazati i poslati,
vyrovnani ono vSak jest jen kopie, nebot original, a¢ on jeho
pfedchtidce urgiroval, nebylo mu zaslano. Zada uréitého udani,
bude-li schtizka pfed zahajenim zem. soudu, ¢ili ne, nebot o
svatodusnim soudu chce ve pfi pokracovati. (orig. ném.) V.244
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dubna 26. v Brné. Splnomocneny zastupce hrabéci (nepodepsany)
sdéluje opatovi, ze z jeho psani seznal, Zze dokumenty ¢. 1., 2. a 3.
v klastefe se nachazejici jsou autentické, zada opét o jejich
doruceni, by se v nich jes§té pfed schazi orientovati mohl; posila mu
také dopis hrabéci, jemu, doktorovi, zaslany v opisu k nahlédnuti a
ponechava mu na vuli, jestli i proti nabidkam hrabécim ve pfi chce
pokracovati aneb na hrabéci pfichod ke schtzce c¢ekati, o ¢emz
koneéné rozhodnuti timto expressnim poslem ocekava (koncept
ném.) V. 245.

kvétna 22. v Brné. Zadost splnomocnéného zastupce Rottalova na
kral. ifad zemského hejtmanstvi. Ponévadz ze svédkt v zadosti dne
14. kvétna 1671 v pficiné pfe s opatem uvedenych vétSina jiz
zemiela a ze 16 jen 4 zUstali, proto pro tyto 4 zada o
comunicirovani artikuli positionalnich pro formandis
interrogatoriis (koncept cesky) V. 246.

¢ervna 6. v Napajedlich. Vaclav Horacek, ufednik napajedelsky,
odpovida na dopis Mikulasi Sartorimu, hejtmanu HoleSovskému,
strany dvoru Ronovského v Kvitkovicich a popisuje jeho stav (orig.
cesky) V. 247.

¢éervna 19. na Velehradé. Nachotsky ufednik klastera Velehr. taze se

hejtmana Napajed. BudiSovského, zdali s vuli jeho se stalo, ze v
hofe ,Vapno“ fecenej, klaSteru patfici, pec vapennou zbofili a
stfisku nad ni spalili? Protestuje proti takovému nasili a pravi:
,2kdo bude pficina takového kvaltu, necht to sobé napotom schova“
(orig. ¢.) V. 248.

éervna 19 v Napajedlich. BudiSovsky odpovida na toto psani
Nachotského, ze protiv tej v nové vystavenej peci vapenné v hofe
»Svobody“ a ne v hofe ,Vapence cernej“ vzdy protestiroval a zbofeni
jeji zadal i J. Excll. p. hrabé u opata samého; ale nebylo nic platné,
stavéli, dokud pie skoncena neni. Komu potom bude hora
pfisouzena, at si ji znovu postavi. Neni to zadné kvaltovani, nybrz
jen hajeni svého (orig. ¢esky) V. 249.

¢ervna 28. na Velehradé. Nachotsky odpovida BudiSovskému na
piipis ze dne 27. ¢ervna: Kdyz p. hejtman protestuje proti vapenici
od nich zase spravované, ze on duplo protestuje proti dfivéjSimu
zbofeni a ze klasteru musi byti ten respekt a ta §koda vynahrazena
a chce-li kvalt kvaltem odpirati, Ze oni také lidi maji. Aby vSak p.
hejtman vidél, v ¢em véc jest, posila mu vypis dekretu slav. ufadu
hejtmanstvi zemského k pfrecteni, at po precteni déla p. hejtman



dle libosti, my sobé svého vziti nedame, at fidi se dle poruceni
slav. Gfadu, jinak exekuce nasledovali bude, ¢ehoz v§ak snad ne-
dopusti; proto ma u své. vrchnosti urgirovati, aby pfece jednou véc
ke konci a porovnani pfisla (orig. ¢esky) V. 250.

1693 listopadu 1. v Napajedlich. Frant. Ulmanem, spravcem Kvasickym,
sepsana stiznost strany Rottalské proti poddanym klaStera
Velehradského: Jalub§ti na rozkaz opatuv prelozili r. 1688
hranec¢niky do Susickych poli: obecni dobytek

Traplickych spasl Janovi Bednarovi ze SuSic na 4 méfice rzi;
Velehradsti Janovi Rezkovi z Jankovic posekli na 1 méfici rzi jeste
zelené; Matéjovi Kovarovi, Vaclavu Hlobilovi a Jifimu Prikrylovi r.
1692 zkazili 2 % méfice jeCmene jeSté pfed odkvétem (orig. cesky)
V. 251.

1693 listopadu 29. na Velehradé. Opat Bernard stézuje si u hr. J. Chr.
Rottala, ze jeho 2 poddani Trapliéti, bratfi Matous a Jakub Cevela,
byli pfed 8 dny od poddanych Napajedelskych na jeho gruntech
sebrani, do vézeni odvedeni a posud tam jsou drzeni; zada jejich
propusténi, jinak byl by nucen zalovati u kral. ufadu zem.
hejtmanstvi (orig. némecky) V. 252.

1693 listopadu 30. Dopis J. A. Symonika z HoleSova p. Obsalkovi, jimz
sdéluje, které listiny a privileje ke pfi s opatem se tdhnouci mu
posila (koncept ném.) V. 258.

1693 (bez data). Zastupce Rottaltiv zada ufad zemskych desk o vypis
darovaciho listu krale Ladislava z r. 1511, jimz panstvi Buchlovské

a Napajedelské Arklebovi z Boskovic zadal (koncept némecky)
V. 254.

1693 prosince 1. v Napajedlich. Zadost obce Bélovské na hr. J. Chr.
Rottala, poruénika panstvi Napajedel, a Kvasického o snizeni ¢inze
za pastvu v horach Napajedelskych, o udélani hranice, pokud sméji
Zutavsti a Novodédinsti pasti a zakazani Napajedelskym, by v téch
horach ani pasti ani zaludu sbirati nesméli.

Resoluce hrabéci, kterou maji Bélovsti a Zutavsti chranéni byti v
pastvé jediné jim dvéma obcim vykazané a kterou obci
Napajedelské zakazuje se pod pokutou 100 dukatt kazdé dalsi
nasili a zasahovani do gruntt Bélovskych. Ze dne 10. pros. 1693 (2
pfepisy ném.) V. 255.

1693 prosince 4. v Napajedlich. U&et s obci Jalubski, co tak od 1642.
roku za pastvy z hor, ovsa a slepic az do roku 1650 dati méli, co
oddali a co je§té dluzni zGstavaji; podepsan Matyasem V.
Salomanem (pfepis cesky) V. 256.



1693 prosince 20. na Velehradé. Jan Fr. Nachotsky z Velehr. sdéluje
BudiSovskému do Napajedel, Ze Macka Javurka, pfi rubani dfivi v
klasterskych horach chyceného, nepropusti, dokud pan nedokaze
lepSimi dokumenty, nez oni maji, ze hora jim (Napajedelskym) patfi
(orig cesky) V. 257.

1693 prosince 20 Bernard, opat Velehr., odpovida hrabéti Rottalovi
podobné, ze chyceného Javirka Macka nepropusti, dokud od
Jankovskych a KoS§ickych satisfakci neobdrzi, dale, ze ze svych V.
Polomskych poddanych, na panstvi Napajedelské zbéhlych, jen 5
muzskych obdrzel zpét a jeden ze utekl; zada také jejich vSecko
pfislusenstvi a chyceni uteceného (orig. ném.) V. 258.

1693 prosince 20 v HoleSové. Z buchhalterie HoleSovské dava se J. Exell.
hrab. zprava, ze 20. pros. 1693 odeslany byly Dr. Sabbathynu
listiny ke pfi s opatem Velehr. se vztahujici (koncept ném.)

V. 259.

Seznam listin, které Dru. Sabbathynu proti praelatovi Velehr.
ohledné panstvi a vlastnictvi byly odeslany: 1. z r. 1256 privilej
Otakara, 2. r. 1511 darovaci listina krale Ladislava, 3. 1540 Kupni
smlouva Pavla z Zerotina na Buchlov, 4. 1555 cis. potvrzeni kupni
smlouvy mezi konventem a Janem Zdanskym z Zastfizl o Tupesy a
Zlechov, 5. 1599. testament Jana z Vartenberka, 6. 1603. Zapis
Viléma z Roupova do desk o Napajedlich Vaclava Mole z Modfrelic
(pfepis ném ) V. 260.

1693 prosince 22. v Napajedlich. BudiSovsky, hejtm. Napaj., oznamuje
hrabéti, ze opat Velehr. lesy ,Svobody“ si vic a vice pfivlastnuje, je
ozbrojenymi sedlaky hlidati dava a Ze zajali KoSického tesafe,
nasilné motykou do hibeta jej udefivie do Traplic k purkmistrovi
jej odvedli, tam jej vyslychali, ale zase jim utekl; zada o dovoleni
ozbrojiti nékolik muza z Alinkovic, nasili nasilim splaceti, sedlaky
zahnati, nejhor§i z nich potrestati a tak opata na smiflivé
myS§lenky privésti (orig. ném.) V. 261.

1693 (bez data). Koncept bez podpisu, dle textu zda se, ze jest to rukopis
hr. J. Chr. z Rottalu pro svého zastupce s poznamkou na konci
misto podpisu: ,salvo quocunqg meliori judicio“, jimz svij nahled o
privileji klastera Velehr. na hory svému zastupci podava: ,Zdali
proprietas dominii directi kla§teru dana tim, Ze Otcové po 400 let v
mém lesu dobytek pasavali, v potocich ryby lovili a zvéf honili“
(orig. némecky) V. 262.

1693 prosince 30. v Kosikach. Popis prubéhu nasilnictvi, jehoz se
Velehradsti poddani vzdor nastavajicim svatktim vanocnim v dédiné
Kosikach dne 23. prosince tohoto roku 1693 prede dnem, ale je§té



1693

za veliké tmy dopustili, jak nepfratelsky a loupeznicky tam radili:
Jan Slezak, tesaf KoSicky. 32 let stary, oznamuje, Zze rano 2 hodiny
prede dnem vstal a pracovati pocal. Tu vbéhne do chalupy vdova
Mata Sanakova a vola: Pomyslete kmotfe! Trapliéti ¢ini Simosekovi
nasili a rabuji v jeho chalupé; tu tesaf jen kabat si oblékl a
pospichal az k chalupé Jifika Oslzly, dale si netroufal, protoze bylo
velmi tma, sly§i od chalupy Simos§kovy, ktera nedaleko u potoka
stoji, veliky lomoz a kiik: Sacr...bij, zabij, roztrhejte a potlucte
v§ecko vy Sac ..! Pro tmu nemohl osoby poznati, ale dle hlasu poznal
Jitfika Sevelu a Jifika Oharka a Jifika Kulise, v§ichni 3 z Traplic.
Jana Hajdy§ka z Jalubi. Dobfe slySel, jak Velehradsti do chalupy
Simosikovy sekali, stfechu trhali laty a jiné stavebni dfevo lamali,
pak vynesli (z chalupy?) hofici véchté slamy a pfi tom svétle poznal
ony 4 vy$§ jmenované, ostatnich v§ak poznati nemohl, protoze sem
tam béhali a rabovali. Kdyz Simo§ka odvadéli, kficeli: Pockejte, vy
Sa... tak s jednim po druhém budeme s vami nakladati! Dalsi
svédkové nasilnictvi to popisujici jsou: Elia§ Predlozil, burmistr
Kosicky, Apolena Simoskova, manzelka Mart Simoska, ktera liéi
dukladné, co se v jejich chalupé stalo, co sama vytrpéla. Podepsani
jsou: Vaclav Xaver Borovy t.¢. Rottalsky buchhalter a Frant. Vit
Ulman t.¢. spravce Kvasicky (orig. ném.) V.263.

Seznam Velehradskych sluhtv a poddanych, ktefi byli pfi tom
vpadu Kosickém poznani a o jejichz tucastenstvi se dovédéno:
Velehradsky duchodensky pisaf, ktery jest zaroven purkrabim, Petr
Bobal, polesny Jakub, myslivec Jakub, myslivec Jan se svymi
Hajduky, klasterni drabi a jini klaSterni sluhové, z Jalubi 12 se
svym purmistrem, z Traplic 9. (orig. ném.) V.264.

—. Ku zpravé o spachaném nasilnictvi v Kos§ikach pfiloha, v niz
nakresleny hranice zbozi klasterského, které jdou ze strany
Napajedel podle potoka ,Becka“ az do jeho vtoku u Babic do Moravy
(dle darovani krale Otakara). Simoskova chalupa stoji na
Napajedelské strané potoka, proto vpad a zbofeni té chalupy
klasterskymi poddanymi, bylo vefejnym nasilnictvim (bez podpisu)
(pfepis ném.) V.265.

1693 prosince 31. v Napajedlich. Zprava hejtm. Napaj. BudiSovského, co

v8ecko Traplicti, poddani klastera Velehr., v Napajedelskych lesich
,na Rovné“ jinak ,Svobody“ fecené pachali (pfepis ném.) V.266.

Poznamenani p. hejtmanovi strany ,Kopaniny“ mna panstvi
Velehradském v poli Jakubském lezici, kterou + Outrata z Jankovic
od néjakého Makarona z Jalubi koupil za jaluvku a byla Sacovana
za 7 fr. (pfepis cesky) V.267.

1694 — Zprava nepodepsana, ze p. Duppeny, zemsky ucetni v Brné, r.

1694 duvérné sdélil HoleSovskému ucetnimu, ze klaster Velehr.



vyzadal si vypis z popisu lanti na panstvi Napajedelském a jej i
obdrzel; radi, aby si p. hrabé také takovy vypis vyzadal zase o
panstvi Velehradském a bylo by pak lze seznati, byly-li ,Svobody“ a
,Kopaniny“, kterych Trapli¢ti a Jalubsti uzivaji, do visitace lanu
pojaty (orig. ném.) V.268.

1694 ledna 1. v HoleSové. Rukopis (hrabéte Rottala nepodepsaného) na

1694

opata Velehradského: Z jak marnych a lichych pfi¢in nespravné Vase
Velebnost vézni poddaného Napajedelského a ani na muj navrh ze
dne 18. pros. 1693 propustiti jej nechce, slySel jsem a budu védéti
patfi¢nou cestou se toho domoci. Co se tyka Velko-Polomskych,
kdyz V. Vel. dokaze, jaky statek si do Topolné pfinesli, bude jim
vydan rovnéz i Rezac¢, bude-li jeho poddanost dokazana. Ostatni
spory o hranice ptiijdou cestou processu dale (koncept ném.)

V. 269.

ledna 9. v HoleSové. Vypovédi Jana Kotlaby 50letého, Jana
Dolezalka 57let. a Jifiho Lapcika 40let., sedlaki Spytihnovskych:
1. Kostel Spytinovsky zGstava pustym od valek Spanélskych, tak to
slychavali od starych lidi a od té doby byva jim posluhovano z kaple
Jalubské. 2. Prifafeny byvaly, dle doslechu, Spytinov, Kudlovice,
Susice, Babice, Alinkovice, Janova a KoS§iky. Alinkovice patfily vSsak
plvodné k Napajedelské fafe, az teprv pfed asi 12 lety na zadost
tehdej§iho v Jalubi bydliciho farafe byly k Jalubi pfifafeny,
Janovou a Kosiky slibil + Excell. p. pfifafiti k Spytinovu. 3. Nyné&js§i
praelat Velehradsky zada od vys uvedenych obci, aby pro stavbu
kostela ve Spytinové kamen nalamali a dovezli. Oni se uvolili
v§ecky materialie dovézti a ruc¢ni poddaci praci konati az na lamani
kamene, protoze s tim zachazeti neuméji; dle podani pfedkd nejsou
nad zemi vystavél, k lamani kamene je nenutil. 4. Také Babicti,
Kudlovs§ti, Susicti, Alinkovsti, Janovsti, Kosicti a Spytinovs§ti r.
1693, kdyz nynéjsi praelat kostel stavéti dal, po pofadku dovazeli
kamen, vodu a vapno, Jalubs§ti a Trapli¢ti nepomohli jim v nicem
piedstirajice, ze maji svou kapli v Jalubi. 5. Dokud staval je§té
stary kostel Spytinovsky, dojizdél jeden duchovni kazdou nedéli a
svatek do Jalubi a odbyval tam v kapli pro Jalubské a Teplické
sluzby Bozi. 6. Trapli¢ti a Jalubsti, jak tvrdi nynéjsi p. farar,
museji povinny desatek obilni na Velehrad dodavati a on sam
v§ecky prijmy stolni také tam davali a zuctovati musi, nemaji tedy z
sedlaky Spytinovskymi, aby desatek, ktery ro¢né skladali, do Jalubi
vozili a slibil jim dati za kazdy mandel 2% kr., coz také dodrzel;
nynéjsi jim to téz slibil, ale slova nedodrzel, proto nechavali
desatkové obili stati na poli, az si je p. farar castecné svymi konmi
a Castecné traplickymi sedlaky odvézti dal. Podepsan jest Vaclav
Xaver Borovy. Stalo se v hrab. Rottal. buchhalterii v HoleSové (orig.
a 2 prepisy ném.) V. 270.



(?) 1694 bez data — Spytinovs§ti zadaji hr. J. Chr. z Rottalu, by
zakroc¢enim u knize bisk. konsistofe pfinutil opata Velehr., aby ve
stavbé kostela, kterou pfed 4 lety zapocal, pokracoval, aby jim
jejich nedostaveny chram Pané od mimojdoucich nebyl k posméchu
a potupé (koncept cesky) V. 271.

(?)1694 bez data — Protest Jana Chris§t. hr. z Rottalu konsistofi podany
proti zadosti opata Velehradského Bernarda KaSparka ohledné
pifemény fary Spytinovské ve filialku kaple Jalubské. Dtivody: 1.
Znamo jest, ze fara Spytinovska jest z nejstarSich a proto nemuze
na pouhy pokyn opatuv byti pfenesena neb Uplné zruSena. 2. Fara
Spytinovska zfizena byla pro duchovni potfeby farnikt
Spytinovskych a ne Jalubskych. 8. Na faru Spytinovskou nabyli
prava i drzitelé statku a nebyli v pravu tom nikdy od opatu Velehr.
ru$eni, az teprv od nynéjsiho, ktery ma jen sv(ij zisk na zfeteli. 4.
Jedna se tu také o praejudicium cleri ecclesiastici, nebot stane-li
se fara Spytinovska filialkou kaple Jalubské, pak ztrati také pravo
a obro¢i posavad svétskému kléru nalezejici. 5. Prislusi-li jiz ted
patronat i beneficium kostela Spytinovského klasteru, tim vice
bude pravo farni, a sprava farni zaviset bud od opata samého, neb
od klastera; nikdy také nebude stalého farafe ve Spytinové, nybrz
sluzby Bozi konati a svatostmi pfisluhovati bude ten z klasStera,
ktery ma tyden (hebdo madarius) a ubozi farnici budou miti tolik
farafu, kolik do roku tydnu, kostel s farou bude jako sedmidenni
nevésta a zaroven vdova a kazdy takovy faraf vyhne se praesentaci,
visitaci, korrekci a ostatni biskupské pravomoci. 6. Zaklady kostela
nad polovici jiz vystavéné budou stati na vécnou ostudu a posméch
Spytinovskym a v8ecka posavadni napominani konsistorialni, by
kostel dostavél, budou pro posméch, nebot nac¢ by stavél opat
kostel nepotfebny, kdyz ma farni v Jalubi. 7. Na povazenou jest
také to, ze mna rozkaz opatuav vpadli jeho 1lidé zplsobem
neslychanym s houfem ze svych 5 dédin sebranych poddanych a s
ufedniky jako vtdci, vSech asi 200 muzu ozbrojenych, v noci do
Kosik, kde jako néjaci zbujnici zbofili chalupu, uloupili sirotci
penize, Saty a jiné movitosti poddanému KoSickému, ho jako Turci
zbili, v okovech s rukami na zadech spoutanymi, po lotrovsku do
klastera odvezli, tam po nékolik tydnt kruté drzeli, takze po pro-
pusténi jen kratky cas ziv zustal. Jiného farnika z Kos§ik z
poboznosti domu jdouciho kazal opat na ,cesté kralovské“ k
pohor§eni vSech farnikt zajati a do vézeni odvésti. Podobnych
skutkt dopoustél by se opat i proti farnikim Spytinovskym, kdyby
ta od ného zadana proména fary skutkem se stala (2 pfep. lat.)

V. 272.

1694 ledna 10. v HoleSové. Odpovéd z HoleSova opatovi Velehradskému,
ze zajeti poddanych klasterskych ve ,Svobodach“ stalo se sice bez
jeho védomi (hrabéte), ale lepSim pravem nez zajeti poddanych
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1694

Napajedelskych ze strany Velehradskych, nebot vynosem
piilozenym sub A. bylo vlastnictvi ,Svobod“ pfiftknuto panu
Napajedelskému a klasteru Velehradskému odepieno. Jest vsak
ochoten zajaté z HoleSova propustiti, kdyz opat propusti zajaté
poddané Napajedelské (konc. ném.) V. 273.

ledna 22. na Velehradé. Opat Velehr. Bernard odpovida na pfredesly
dopis hrabéci, ze zajaté poddané Napajedelské jiz propustil a zada
ho, aby se drzel rozhodnuti kral. ufadu, a poddanym svym
nedovoloval rusiti privilegia klasterni (original a pfepis ném.)

V. 274.

unora 3. na Velehradé. Nachotsky, ufednik Velehr., stéZuje si u
hejtmana Napajedelského, BudiSovského, Ze HoleSov§ti nechtéji
propustili zajaté poddané Velehradské, a¢ Velehradsti zajaté jejich
jiz propustili, dokud pry nezaplati za jidlo, za vartu a od Serhovné,
a oni toho od svych véznl nezadali, (orig. ¢esky) V. 275.

unora 15. v Brné. Vypis z intitulirované opacené zadosti sub. praes.
9. Febr. 1674 pana opata a konventu klastera Velehr. o restituci
pobraného dobytka a §kod in puncto commissi spolii proti J. Exc.
hr. z Rottale dodané: ,nebo notorium jest a ja suo competenti loco
dostatecné a dle prava prokazi, ze ten dobytek ne na néjakym
Rottalskym neb Napajedelskym, nez na klasterskym vlastnim
grunté kvaltovné a nasilim vzat jest (orig Ces.) V 276.

unora 19. na Velehradé. Jan Nachotsky piSe hejtm. Napajedelskému
o zajatych Traplickych ve vézeni Napajedelském drzenych, pro¢ jich
nepropousti ani zadné odpovédi nedava (orig. ¢es.) V. 277.

unora 5. v Brné. Dekret kral. Tribunalu v§em pfiseznym advokatiim
zemskym, ze vSecky spisy maji obé sporné strany podavati in duplo.
Nestane-li se tak v ¢as, da se opis pofidili v kancelafri proti zaplaté
strany (orig. ném.) V. 278.

unora 14. v Napajedlich. Purgmistr Mikula§ Skopal, mlad§i Jan
Valek, ufad: Vaclav Bure§, Martin Jalita, Jan Petrzel, Stépan
Hudecek, Vaclav Sobek podepsani jsou na reversu, kterym se
zavazuji zaplatiti z dichod Napajedelskych vypujé¢enych 130 fr.,
které museli zaplatiti jako nahradu za zabité a poranéné od nich
vojaky. Jsou zde uvedeni jménem vS§ichni, kdo se té bitky s vojaky
sucastnili. Splaceny byly penize ty do duchodu 1. listopadu 1695,
coz potvrzuje Jan Ant. Stfedovsky (orig. cesky) V. 279

bfezna 15. v Napajedlich. BudiSovsky, hejtm. Napajed., sdéluje Dru.
Sabbathynovi, zastupci Rottalskému, Zze dle vypovédi Matouse
Kastika a Vaclava Smetany z Kosik chalupy na rozkaz opatuav



zbofené a sice pastyrna jiz 27 let, chalupa Simoskova 19 let staly a
tato posledni pfed 11 lety zhofela a bez odporu opatova byla znovu
postavena (orig. ném.) V. 280.

1694 dubna. 8. Specifikace, cehoz jesté tfeba od strany Rottalské dodati
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1694

1694.

1694

1694

ku spisum zaloby proti opatovi (orig. ném.) V. 281.

kvétna 17. Zastupce Rottaltiv zada kral. Tribunal, aby konec¢né
resolvoval remonstracni spis prfed 2 mésici hrabétem Christ, z
Rottalu podany a tak zamezil excessi a nasilnosti opatovych (opis
ném.) V. 282.

kvétna 25. v Bystfici pod Host. Examen v domé radnim méstecka
Bystrice pod Host. (u pfitomnosti Jana Ferd. Sevecka. pisafe
dichodniho, purgkmistra Jifika Symerského, rychtafe Pavla
Bartoska) dvou svobodnych dcer + Jury KostaSe z Libosvar, Kace a
Johanny, které otéim jejich svedl ku krvesmilstvi (orig. cesky)
V.283.

kvétna 28. v Brné. Kral. Tribunal nafizuje hr. Christ. z Rottal: 1.
aby komise Gottfridem Bernardem Aglastrem, zastupcem klastera
Velehr., za pfi¢inou mnohych nasilnosti se strany porucnika
Rottalskych statkti Napaj. spachanych, zadana a jiz v zafi minulého
roku kral. ufadem zem. hejtmanstvi nafizena, jiz mél se p. Sigm.
Gortz Asteinu a kdyZz tento zemfel, p. Jan Lichnovsky jako komisaf
sucastniti, kone¢né se konala, 2. p. hr. Christ, z Rottal, a¢ proti
tomu depreciroval, ma se ke komisi dostaviti, 3. ZbofeniSté a
drancovani od Velehradskych poddanych v Kos8ikach spachané ma
se téz vySetftiti, 4. téz o zadrzeni ¢inze Jalubskych a Traplickych za
pastvy v lesich Napajedelskych ma se pfi tom jednati a 5. Poddani
Velehradsti maji byti z vézeni propusténi (3 opisy ném.) V. 284.

kvétna 28. v Napajedlich. Revers hejtmana Napajedelského
BudiSovského, ze ucty jeho jsou spravny a ze jménim svym za né
ruci.: Jako svédci podepsani jsou dva officifi (Gfednici) Jan Ant.
Stfedovsky a Jan J. Seydeman (opis ném.) V. 285.

cervence 2. v HoleSové. Andreas Schwarz, dékan HoleSovsky,
upomina Christofa hr. z Rottalu na dany slib, ze vyS§le svého officira
ke komisi, jenz ma jednati o prifafeni Jankovic a Kos§ik k Jalubi a o
pokracovani ve stavbé kostela Spytinovského (orig. ném.) V. 286.

cervence 7. ve Vidni. Jménem hrabéte odpovida M. Karl z Vidné
dékanovi, ze hrabé jako poruénik statku Napaj. nikdy nepfivoli, aby
Jankovice a Kosiky prifafeny byly k Jalubi, ze kaple Jalubska
nebyvala farnim kostelem, ale snad patfila ke kostelu farnimu
Spytinovskému (opis ném.) V. 287.
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cervence 27. (Nepodepsany) zada jmenovani onéch poddanych z
Jankovic a Ko§ik, ktefi na Velehradé u opata byli a memorialem o
pfifafeni k Jalubi zadali (ustfizek P. S. dopisu, ném.) V. 288.

cervence 30. v Napajedlich. Jména téch, ktefi pfed 2 % rokem na
Velehradé u opata osobné byli a ustné o pfifareni k Jalubi zadali
jsou: z Janové Jakub Kubik a Jira Pretrzil, z Ko§ik Jan Malenovsky,
jménem pfiseznych a celych obci (bez podpisu cedulka ném.)
V.289.

cervence 31. v Korycanech. P. Gabriel Fr. z Horky a p. Bernard
Lichnovsky oznamuji p. Christ, hr. z Rottal, ze komise kral.
Tribunalem nafizena bude se odbyvati 14. zafi a p. hrabé ma se k
ni dostaviti osobné anebo svym splnomocnéncem (orig. ném.)

V. 290.

srpna 26. v Kroméfizi. Martin R. Polentari sdéluje z Kroméfize
Borovému uéetnimu v HoleSové, Ze hlavni spis praelata
Velehradského neni v kancelari biskupské k nalezeni, posila mu
vSak vypisy a protokoly, které k informaci slouziti mohou; za opisy
zada 2 fr. 30 kr. (orig. ném.) V. 291.

zari 2. v Kvasicich. Rud. Fr. Fetrle, farat Kvasicky, sdéluje Janovi
Knoflickovi, hejtmanu Napaj., ze r. 1691 chram Pané Tlumacovsky s
mnohymi domy ohném v popel obracen byl, téz i stodola farni, a ze
farnici posud jen pul stodoly postavili; proto nema pro obili
desatkové mista a prosi, by farnici pfinuceni byli i druhou polovici
stodoly postaviti; zatim v8ak aby si aspon oves do starej panskej
stodoly sloziti mohl (orig. cesky) V. 292.

zafi 3. ve Vidni. Jan Christ. z Rottalu tutorio nomine depreciruje

proti komisi na den 14. zafi ustanovené u kral. zemsk. hejtmanstvi

a oznamuje, ze jiz proti ni podal na J. Veli¢, rekurs (pfepis ném.)
V.293.

zafi 3. Rekurs Jana Chr. z Rottalu na J. Veli¢, proti ustanovené
komisi podany (11 listu, pfepis ném. a 3 archy koncept) V. 294.

zafi 11. v Ebersdorfu. Cisaf Leopold rozhoduje, Ze komise ma se
odbyvati jen quo ad passum Zalované vis publicae a zZe zemsky ufad
kral. ma se riditi a rozhodovati kral. zemskym fadem Fol. 219 b).
Co se v8ak sporu hraniéniho dotyka a uétovani ¢inze za pastvy v
lesich, ma zemsky ufad co nejdiive podati spolehlivou zpravu
(pfepis ném ) V. 295

fijna 20. v Napajedlich. Rychtaf, purkmistr a cela obec Jankovic a
Kosik dosvédcuji, ze Trapli¢ti do jejich ,Svobod“ chodi, tam dfivi
kaceji a odvazeji i stfelné zbrané sebou nosi, by mohli, kdyby se jim
kdo postavil, vrazditi (pfepis némecky) V. 296.
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fijna 28. na Velehradé. Jan Fr. Nachotsky, hejtman Velehr.,
odpovida hejtmanu Napajedelskému na dopis ze dne 21. fijna, Ze
les, v némz Trapli¢ti dfivi berou, neni les ,Svobody“ nybrz grunt
vlastni klasStera Velehradského (orig. némecky) V. 297.

listopadu 9. v Brné. Artikulové positionales J. Excell. p. Jana
Christ, hr. z Rottale zmocnéného proti p. Bernardovi Kasparkovi,
opatu, pfevoru a celému konventu klasStera Velehradského strany
uzivani pasunkem, sekanim a odvazenim dfivi 2z lesa
Napajedelského ,Svobody“ feceného a to proti od slavného kral.
ufadu hejtmanstvi zemského dne 28. Maji 1694 pros§lé zapovédi a
to na osobu Toméase Rakovyho. Matéje Soukupa, Jana Balaje,
Matéje Kolafika, Vaclava Hlobila, mlynafe Jankovskyho ze vsi
Rottalovské Jankovic, item na Jana Predlozila, Martina Bednafe,
Jana Galu, MatouSe Polacka ze vsi Rottalovské Ko$ik a na Jana
Prokse ze vsi Jankovic (koncept na 5 ars§ich cesky) V. 298.

1694 listopadu 29. v Napajedlich. Fojt, star§i, kon§elé i celé obce z dédin

1694

Jankovic a Kos§ikt vyznavaji attestatem, Ze sousedé Jalubsti a
Traplicti, panstvi Velehradského poddani, dobytka cerného pfes
300 kusu v lese, jenz slove ,Svobody“ hned od sv. Vaclava
ustaviéné a vefejné pasou, pfi témz stadé zbrané stfelné sebou nosi
i tak se osmélili, nevime pro¢, po Martinovi, Jury Malennovskyho
synu z Kos§ik stfileti, c¢ehoz svédek jest a na to svyma ocima hledél
Jankovsky mlynaf Skfivanek; Za 2. v téch Svobodach pak dfivi
roubati a odtud ven vyvazeti jak od nas Jankovskych tak také od
Kosickych vidéni jsou byli (jménem uvedeno svédku 14 z Jankovic a
8 z Kosik.) 3. Ze také v téch horach u ,Slaményho mostu“ proti
stfeSnovymu dolu pan praelat Babickym, Husténovskym a
Maratskym pfes 300 sahu dfivi tento minuly rok vyprodal, i
Traplickym a Jalubskym vyvazeti povolil; 4. 2ze kdyz 11.
listopadu,Jan Proke§ z Jankovic z hradistského jarmarku pfes ty
,Svobody“, totiz Skatulovou loukou, cestou slu$nou, jel, tehdy ze
na ného Jura Mik§u z Traplic vystoupil a novy kolo od vozu za 6 fr.
poroubal a znicil. (Pecetémi obce Jankovské i KoSické opatieny
orig. cesky) V. 299.

listopadu 30. v Napajedlich. Puncta pfednesena sedlaktm
Janovskym a KoS8ickym dne 30. listopadu 1694 a co na né
odpovédéli ohlédné memorialu jejich na opata Velehr., aby prifafeni
byli k Jalubi. Vypovidaji, Ze o memorialu niéeho nevédi, nez ze pfed
2 % rokem tehdej$i purkmistr Jan Hutka, fojt Toma$§ Proke§ a
Matéj Soukup, bez védomi obce vyslali na Velehrad Jakuba Kubika
a Juru Pfikryla, aby zadali o ptifafeni k Jalubi, Ze se tém p. praelat
nabidnul dati memorial napsati atd. (orig. ném.) V. 300.



1694 prosince 6. v Napajedlich. Zprava dvou c. inzenyri, Hansa Fridr. von
Hollstein, cis. hejtmana a vrchniho inzinyra v Poslo-Commorn a
Davida Jak. z Raussendorff, cis. polniho inzinyra o obchtizce hranic
panstvi Napajedelského a Velehradského vykonané na zadost J.
Excell. hr. Christ, z Rottalu. Ke konci své zpravy vypovidaji, ze
nenalezli potoka Becz§e, ktery by tekl k severu jak to v privileji
krale Otakara udano a nac¢ J. Excell. p. hrabé nejvétsi diiraz klade
a ze proto cela ta hranice jest pochybna a nezbyva, nez aby
Velehrads§ti ukazali potok, ktery k severu tece (opis ném.) V. 301.

1694 prosince 17. ve Veseli. Dopis A. Heinricha hejtmanu Na-
pajedelskému Knoflickovi v odpovéd, ze muze jesté pfed svatky
vanoénimi dostati 12 prasat k chovu i s kancem (orig. ném.)

V. 302.

1694 prosince 20. v HoleSové. Dopis M. Karla z HoleSova oznamuje, ze
neni pro to, aby hejtman Napajedelsky prasata z Veseli bral, nebot
Napajedla a Veseli patfi dvéma raznym pantm (orig. ném.)

V. 303.

1694 prosince 20. v Zahlinicich. Jan Dockalik, Senkyf v Zahlinicich,
zaluje hejtmanu Napajedelskému, Janovi Knoflickovi, Zze mu obec
Zahlinicka za % roku rzi 8 méfic dluzna zustala z té pticiny, ,ze
pry pansky trunk Senkoval, at mu také pan plati a Ze jich ani p.
hejtman k tomu nepfinuti: budoucné ze jiz zadnému Senkyfi platili
nebudou” (orig. cesky) V. 304.

1694 prosince 26. v Napajedlich. List hejtmana Napajedelského jako
odpovéd na list Karla z HoleSova ze dne 20. prosince (¢. 303), ze
nema sice urcitého rozkazu J. Excell., aby koupil prasata z Veseli,
ale ma napomenuti jeho, aby §patny zdej$i druh odstranil a lepSim
tfebas z Veseli na- hradil (ném. orig ) V. 305.

1694 prosince 28. ve Veseli. A. Heinrich z Veseli listem oznamuje
hejtmanu Napajedelskému, Ze ma 12 prasat k chovu k prodeji po 9
fr., at si pro né jen zitra poSle a penize za né zaroven zasle (orig.
ném.) V. 306.

1694 ledna 1. ve Veseli. Andreas Heinrich listem sdéluje do Napajedel, ze
zadanych 12 prasat posila pri§lymi fezniky zaroven s kvitanci na
108 fr, za né pfijatymi (orig. ném.) V. 307.

1695 (bez data) Zprava (nepodepsaného ufednika Rottalského), ze nalezl 1
aktech jednajicich o ,kopankach®, které Velehradsti poddani uzivaj:
a z nichz do dichodu Napajedelskych ¢inzi plati, dopis in copia ze
dne 4. zafi 1673, jehoz original poslan pfi hlavnim procesu dne
22. prosince 1673 Dru. Jarovi do Brna, v némz tehdejsi



praelat Velehradsky Petr tehdejSimu hejtmanu napajedelskému
Rosovi sam pfi znava, ze Babicti dluzi ¢inzi z ,Kopanek“ do
duchodu Napajedelskych (koncept ném.) V.308.

1695 ledna 8. v Brné. Pravni excepce a zadost mandataria hrabéte Christ,
z Rottalu, porucnika sirotka Napajedelského, proti opatovi a celému
konventu klastera Velehradského, in puncto neopravnéného si
pfivlastnovani ¢asto mu zapovézenych pozemkd v horach
Napajedelskych, podana zemskému pravu markr. mor. (Pfepis ném.

23. Svédku uvedenych jménem jest na excepci 41.) V.309.

1695 ledna 14. v Brné. Solenne protestation a zadost Jifiho Sabbathina
JUDr. mandatara Rottalského proti opatu, pfevoru a celému
konventu klaStera Velehradského pro nevydani excepce a zadrzeni
listin ze zemskych desk a jinych, podana na ufad zemskych desk v
markr. mor. — Na rubu jest vyméfr téhoz ufadu ze dne 15. ledna
1695: Zadatel bude védéti se fiditi vynosem zdej$im (orig. ném.)

V.310.

1695 ledna 22. ve Veseli. A. Heinrich z Veseli obava se duatky J. Excell.
hrabéte, ze bez jeho povoleni prodal do Napajedel prasata k chovu a
zada, aby hejtman Napajedelsky vymohl si dodate¢né povoleni,
jinak musela by prasata se vratiti. Na druhém listu téhoz dopisu
slibuje dne 24. ledna hejtman Napajedelsky, ze tak ucini, aby jen o
to nemél zadnych starosti (orig. ném.) V.311.

1695. ledna 23. na Velehradé. Daniel Ant. Zalstik zada hejtmana
Napajedelského, aby porucil vydali Janu Krejé¢imu, poddanému
Velehradskému, jenz se v Napajedlich tkalcem vyudcil, véci, jez u
jeho byvalého hospodaie a u jinych lidi ztistaly.

Na II. listu téhoz dopisu sdéluje hejtman Napajedelsky 26. ledna,
ze se dle zadosti jeho stalo (orig. cesky) V.312.

1695 tunora 20. na Velehradé. Opat Velehr. Bernard oznamuje (asi
zastupci Rottalskému), ze dle dekretu kral. afadu ze dne 21. listop.
1693 byla vedle jinych listin autentickych zaslana také kvitance
Traplické obce a tak stalo se zadost zadosti o vydani listin a kdyz v
té priciné ani ufad zemského hejtmanstvi ani zemské pravo nic¢eho
nenamitalo, divi se proto, jak by se jeSté mohlo ¢initi pravni
Incidens (orig. ném.) VI.313

1695 dubna 13. v Brné. Ufad zemskych desk vybizi opata Velehradského,
aby proti artikulim positionalnim zaslal béhem 14 dni sva
interrogatoria (2 prepisy ném.) VI.314
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kvétna 6. v Brné. Jan Ludvik Knoch, registrator a expeditor
zemskych desk, dosvedcuje, ze Vaclav Czastka, pfisezny posel
méstsky, poslan byl na Velehrad s ufednim psanim a nezastav p.
praelata doma, odevzdal psani p. pfevorovi, jenz mu i prilozeny
recepis na to dal (orig. cesky) VI. 315.

1695 kvétna 14. na Velehradé, Jan Fr. Machatsky. hejtman Velehradsky,

1695
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oznamuje fojtovi a burkmistrovi Jankovickému a KoSickému, ze p.
opat uslySev pfi svém pfijezdu ze Slezska, ze oni vapennou pec Vv
horach klasteru vlastnich postavenou a jiz zamazanou tak
opovazlivé zbofili a znicili, tacky rozstipali a vSecko od zeleza
sebrali, nafidil, aby rozbofenou pec zase postavili, Zelezo odcizené
navratili, jinak bude milost pan védéti co uciniti, necha jim jejich
chalupy také rozbortiti. (Na druhé strance jest druhy dopis téhoz
hejtmana témz ze dne 28. kvétna.)

kvétna 28. na Velehradé. Jelikoz z odpovédi Jankovskych a
KosSickych poznava, ze nehodlaji postaviti jen z pouhého Sibalstvi
rozbofenou vapennou pec, napomina jich opét v dobroté, aby to
ucinili, jinak pfijde na né na rozkaz panu stavi HradiStska
garnisona (pfeklad do némciny) VI. 316.

kvétna 19. v Brné. Zastupce Rottalsky zada ufad zemskych desk,
aby svédci ze strany Rottalské byli vyslychani, ponévadz p. praelat
v zdkonnité lhuté sva interrogatoria nezaslal, a dalsi lhuta aby mu
davana nebyla (koncept ném.) VI. 317.

cervna 14. v Brné. Nové narizeni kral. ifadu na odbyvani komise,
ktera na den 28. kvétna 1694 byla jiz ustanovena, v pfi¢iné hranic
mezi panstvim Napajedelskym a Velehradskym, jakoz i k vySetfeni
¢inze za pasunky a lesy. Komisi odbyvati ma krajsky hejtman co
nejdfive a za konkomisafe pfidélen mu p. Vilém Fr. von Knodt, cis.
rada a kancléf kral. Tribunalu (orig. ném. 1 a pfepis 1) VI. 318.

cervna 14. v Brné. Dekret kral. ufadu zemského hejtmanstvi
Velehradskému klasteru oznamujici odbyvani komise, v niz budou
komisafi p. Gabriel, Fr. Hore¢ky z Horky a p. Vilém Fr. von Knodt.
pfi niz ma se také jednati o stiznostech Rottalského zastupce na
kral. urad 13. prosince 1694 a 29. dubna 1695 podanych. Nafizuje
se dale zdrzeli se v§ech nasilnosti, zvla§té ohledné znovupostaveni
zbofené vapenné pece (orig. ném.) VI. 319.

cervna 24. Pavel Styker, polesny, dava hejtmanovi

(Napajedelskému?) zpravu, ze néktefi hofefi a podsednici z Kudlovic

a z Kosik (jsou jménem uvedeni) proti jeho zakazu pridélali si

kousku role ke svym kouskum dale do hor pfes cejchy (orig. cesky)
VI 320.
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cervence 2. v Kvitkovicich. Frant. Fridr Ron 2z Ronova zaluje
hejtmanu Napajedelskému na obec Kvitkovskou, zZe mu spasli kus
je¢mene vedle panské role, pfes 28 koni tam bylo pfes noc a nechtéji
mu dati nahrady, hejtman ma je k nahradé donutiti (orig. ném.)
VI.321.

1695 cervence 3. v Kvitkovicich. Tyz Fr. Frid. Ron z Ronova zaluje hejtmanu

Napajedelskému, ze Ondra PospiSil zbil jeho dévecku, kdyz pro vodu
ke studni §la, tak, Ze ji z Gst i nosu krev tekla. Na jeji pokiik Ze
vstal s loze a vySel ven, tu v8ak tyz Pospisil mu nadal: ,Coz se ty
sak... domnivas, ze ja pred tebou klobouk smekat budu, ohral bych
tebe,pod sem blizej, hned tebou ty sakr... suchy tu pfikopu
zamlatim, vSak jsi komisafem, pro¢ lucek neobjizdas!“ Zada jeho
potrestani a satisfakci (orig. ném.) VI.322.

(?) 1695 bez data. — Zastupce Rottaltiv zada ufad zemskych desk, aby
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vyfidil jeho zadost dne 29. prede§lého mésice podanou in puncto
pravni excepce, ktera posud vyfizena neni (koncept ném.) VI.323.

cervence 9. v Korycanech. Komisafi p. Gabriel Fr. z Horky a Vilém
svob. p. z Knodtu oznamuji Janu Christ, hr. z Rottalu, Ze komise v
pri¢iné sporu o hranice a jiné s opatem Velehr. odbyvati se bude
18. cervence o 6. hod. rano na misté sporném, p. hrabé ma se
osobné dostaviti aneb svého splnomocnénce vyslati (orig. ném. a 2
prepisy) VI1.324.

¢ervence 16. ve Vidni. Jan Chr. hr. z Rottalu piSe z Vidné svému
zastupci, ze pro rozvodnéni Dunaje a strzeni mostniho velkého
krakorce neobdrzel ani pismenky o tom, Ze 18. Cervence ma se
odbyvati komise; sam ZzZe k ni dojeti nemuze a k informovani
splnomocnénce Zze jiz ¢asu neni, proto ma proti odbyvani komise
podali rekurs (orig. ném.) VI.325

cervence 20. ve Vidni. Tyz témuz piSe, Ze obdrzel zpravu o odlozeni
komise na den 26. Cervence, ze vSak pro ného i tento termin jest
kratky, aby zadal o jeho prodlouzeni do doby, kdy on bude v
Hole§oveé, a aby do té doby listinu r. 1550 v utery po kvétné nedéli

vyhledal (orig. ném.) VI.326.

bez data. — Tyz témuz o rozliénych vécech: ze dne 25. t. m. zaslané
punktace nemuze upotfebiti, ale ze pri§ti postou chce dati satisfakci;
ze vynos krajského hejtmana mél mu byti s poslednim psanim
zaslan, ze se v8ak na to zapomnélo, ocekava ho v pfistim; v pficiné
vyslechu nynéjsiho zada doruceni opisu artikuld positionalnich; Zze
nevi o tom nic, ze by panstvi Veseli a Bzence jiz pfes jedno stoleti



vedly spor, ale bude nepochybné pravda, nebot jiz Ferdinand III.
prodal jeho stryci toto panstvi s timto sporem atd. (orig. ném.)
VI.327.

1695 srpna 6. ve Vidni. Tyz témuz sdéluje, ze sice na své psani ze dne 27.
cervence obdrzel od ného odpovéd, ale na predchazejici ze dne 23.
nedostal zadné, ze mu nezaslal ani dekretu kral. tribunalu ohledné
Velehradu, ani puhonu ani intimace, ani plnomocenstvi ke komisi
Proskovské: ma zadat o dilaci stani, protoze chce osobné se
dostaviti, jelikoz i hr. Proskovsky bude osobné pfitomen (orig., ale
ne hrabétem psany, ném.) VI.328.

1695 zafi 3. v Bzenci. Jifi Christof hr. z Proskova oznamuje hr. Janu
Christ, z Rottalu jako sousedovi (na Veseli) na jeho duvérnou
zadost, ceho se z akt z Brna mu poslanych dopatral ohledné sporu
s Velehradskym klasterem (orig. ném.) VI.329.

1695 zaii 12. — Komisafi Gabr. Fr. z Horky a Vil. Fr. v. Knodt ustanovuji
dopisem hr. J. Chr. z Rottalu do HoleSova odbyvani komise
Velehradské na den 30. zafi t. r. (orig. ném.) VI.330.

1695 zafi 13. v Korycéanech. Gabr. Fr z Horky doprovodi ufedni vyzvani k
dostavéni se hrabéte Rottala ku komisi na den 30. zafi a sdéluje
zaroven, ze mu, posila vypis dekretu; ostatni spisy poSle mu az je
obdrzi od p. kancléfe, ktery je ma za sebou (orig. ném.) VI.331.

1695 zafi 16. v HoleSové. Jan Chr. hr. z Rottalu nafizuje svému zastupci,
aby proti odbyvani komise této protestoval, proto 2ze chce
vySetfovati spor o hranice a jina soukroma porovnani, ale o
spachané vi publica se nezminuje; kdyby se protest odlozil neb
odmitl, ma podati apelaci k cisafi (ném. orig.) VI.332.

1695 bez data. — Protest hr. Rottala proti odbyvani komise dne 30. zafi t.
r., podany téze komisi kral. tribunalu (koncept ném.) VI.333.

1695 zafi 27. — Nakres a specifikace luk, které pod dédinami Janovou a
Kosikami na gruntech Napajedelskych, a to ve ,Svobodach" byly
udélany; zhotoven Frant. Ulmanem, spravcem Kvasickym (orig.
ném.) VI.334.

1695 fijen 13. v Napajedlich. Vypovéd Tomase Bednafiika z Kudlovic,
71letého, byvalého polesného, o komisi r. 1674 odbyvané po zajeti
dobytka traplickych poddanych v horach ,Svobody“ a ,Pukacova
hora“. Komise konana byla panem hr. z Proskova a p. Otislavem
krajskym hejtmanem, pfitomen byl advokat Gar, Gabriel hejtman a
Simonek, ucetni z HoleSova, Rosa hejtman, Vacl. Horacek, pur-



krabi, Vacl. Barda, obro¢i z Napajedel, cela obec Kudlovice,
Jankovice a Kosiky; ze strany Velehradské P. pfevor, P. senior a P.
Carl, a obce Traplice a Jalubi. Ses§li se na Kos§ikach, presvédcili se
o posud poznamenanych hranicich Velehradskych a po nich §li az
do Janové, postavili se na louku, tu pan Simonek vynal nakres
sSvobod“, asi jako stul veliky a pfedlozil jej panum, ktefi jej
kompasem prozkoumali, pak se s Velehradskymi hadali a vefejné se
vyslovili, ze Velehrads§ti prohrali. Nafidili potom, aby 12 nejstar§ich
osob strany Napajedelské §lo s nimi na Velehrad, ostatni mohou jiti
domu. Na Velehradé se jim feklo, ze bude 24 osob pfisahati (z
kazdé strany 12), aby &ekali. Cekali do noci, ale k pfisahani
nedoslo, nybrz natidilo se jim, ze mohou jiti s Panem Bohem domu,
ze jiz jejich pfisahy neni tfeba. Dal§iho svédek nevi. Podepsan
hejtman Knofliéek (orig. ném.) VI.335

1695 fijen 21. v HoleSové. Vypis z protokolu panstvi Napajedelského r.
1695 sub. No. 17. Vs§i obci Alinkovic, Zutavy. Jankovic a Kosik
tento vymeér: Role a kopaniny, které od Napajedlant koupili a z
nichz kontribuci v Napajedelskych lanech odvadéji, o nichz jiz r.
1689 rozhodnuto bylo, kolik kdo z nich drzi a kolik Napajedelskym
plati kontribuce, maji jim i na dale zustati. Kopaniny v$ak, které
koupili od Kudlovskych, z nichz do Kudlovic kontribuci plati, maji
se popsali a konsignace hejtmanstvi zaslati, aby dle proporce
kopanin i kontribuce byla mezi né rozdélena tak, aby Kudlovsti vice
nemohli si stézovati. Podepsan Jan Christ, hr. z Rottalu (pfepis
ném.) VI.336

1695 fijna 26. v HoleSové. Jana Chr. hr. z Rottalu vynos ¢. 37. Obec
méstecka Napajedel ma védeéti, ze jest tak trestuhodna za to, ze
kopaninu Pavla Prendlika, ktery pro nemirné opilstvi bez souhlasu
vrchnosti ji opustil, nechala spustnouti, jako Prendlik sam. Aby
v8ak vrchnost, jako vzdy, milost jim prokazala, ma tato kopanina
pro budoucnost slouziti za spole¢né pastvisko pro dobytek obecni a
pansky; ale nikdo at se neopovazi pod pokutou 100 dukatd ani
kousku odorati nebo zalouciti Kdyby se tak stalo, bude jim
kopanina zase od vrchnosti odnata. Ufednik ma ji hraneéniky
ohraniciti (pfepisy ném. 2.) VI.337

1695 fijna 26. v Napajedlich. Purkmistr a rada hr. Rottalského méstecka
Napajedel vyznavaji, Zze na milostivy rozkaz pana Jana Christ, hr. z
Rottalu, poruénika panstvi Napajedelského, vyslechli vypovédi
poddanych z dédiny Kudlovic: Jana SiSky 75letého, Tomase
Bednafe 70letého, Pavla Skatuly 70let., Marka Koleékate 50let.; z
dédiny Jankovic: Mikulase Bilka 80let., Jana Kolafika 75let.,
Jakuba Slezaka 70let., Jana Baleji, 50let. a Jana Hodkovského 50
let., z dédiny Kosiku: Jana Malenovakeho 80let., Vaclava Sme-



tany 70let., Mikulase Kastanka 60let., Matéje Sanaka 60let., Eliase
Predlozila 60let. a Mikulase Vycanika 60let.; z dédiny Alinkovic:
Martina Vycanka 70let., Jana Gabrielika 70let., Martina Bodie 70let,
Michala Sklenafe 70let., Jana KaSpafiika 60let., Jana Kubicika
60letého; ze jim znamo a od pfredkt svych slychali, ze Trapli¢ti a
Jalubsti nepasavali svého dobytka, neuzivali luk a lest (mimo tak
zvané Svobody), nikdy dale do Napajedelskych hor, a zvlasté ,horu
Pukacovu“ ne dale, nez do stfeSnové doliny a horu ,Rovna“ az po
dédiny Kosiky, Janovu a pod ,Kralav stal“. Za pastvu ve
»Svobodach“ museli platit tak jako za kopaniny do dichodua Napaj.
5. snop, penize a sypani ovsa i jisty pocet slepic atd. (pfepis ném.)
VI.338.

1695 fijna 26. v Napajedlich. Taz rada méstecka Napajedel vyslechla na
rozkaz hrabéte vypovédi 15 svédkt z Kudlovic, z Kosik, z Jankovic
a Alinkovic o komisi r 1674 v pfic¢iné zajatého dobytka poddanych
klasterskych v Traplicich, do Napajedel odvedeného. Vypovidaji
uplné stejné s TomaSem Bednafrikem, polesnym byvalym, jehoz
vypovéd jiz pod ¢. 335 byla podana, udavaji vSak jmenovité ony
pfitomné poddané, ktefi méli piisahati se strany Napajedelské, z
nichz vSak jen 2 jsou jeSté na zivé (3 prepisy ném.) VI.339.

1695 (bez data). — Apelace Jana Christ, hr. z Rottalu jménem sirotka a
stryce (synovce) k cisafi panu v pficiné nafizené komise o hranice
Velehradské a zadost, aby komisafum kral. ufadem jiz
deputovanym. Horeckému a Lichnovskému, byl pridélen jesté od
zemského prava p. Rudolf hr. Magni (pfepis ném.) VI.340.

1695 listopadu 21. ve Vidni. Vyfizeni této apelace: Povoluje se mimofradna
(extraordinaria) dilace 6 tydnt (o pfidéleni hr. Magni neni zminky)
(orig. ném.) VI.341.

1695 prosince 2. v Hranicich. Frant Fridr. Ron z Ronova a na svobodném
dvofe v dédiné Kvitkovicich prodal dvur ten pani Barbofe Lidmille
BudiSovské, rozené Smerovské z Lidkovic, pani dcefi své, za summu
620 fr. Svédek podepsany Jifi Gottfried Svétlik z Gsesu (pfepis
cesky) VI.342.

1695 prosince 23. — Nova apelace Jana Christ, hr. z Rottalu k cisafi v
priciné komise, ktera pry micha pravo vefejné s privatnim ; chce,
aby komise vySetfila nasilny noc¢ni vpad do Kos§ik, o hranice a
pastvy aby se nestarala (orig. ném.o 12 listech) VI.343.

1696 ledna 9. v HoleSové. HoleSovsky ucetni svému panovi, hr. J. Chr. z
Rottalu oznamuje, ze p. Ron svij dvar v Kvitkovicich na panstvi



Napajedelském prodal panu Elbognerovi (na Zeranovicich) za 1000
fr. pfed 14 dny a pro sebe si vyminil jen jednu jizbi¢ku do smrti,
které jest jiz velmi blizky. P. Elbogner chce, dle sdéleni taméjsich
poddanych, jes§té jeden grunt, ktery k tomu dvoru patfiti ma,
pravnim zpusobem nabyti a na zakladé privileji toho dvora mnozstvi
ovec, prasat a hovéziho dobytka chovati, a to by bylo poddanym k
velké zahubé, nebot utrpéli by velkou uUjmu na pastvé svého
dobytka, za kterouz pastvu vrchnosti sypati museji tak mnoho
¢inzovniho ovsa toho vsSak mnebude p. Elbogner, ktery jen o
rozmnozeni svého statku pracuje, dbati. Koneéné oznamuyje, zZe jiz p.
Ronovi  ohlasil pfedkupni pravo (Einstands-Recht) statku
Napajedelského na tento dvir (vypis ném.) VI. 344.

1696 ledna 21. na Vsetiné. P. Ferd. Ign. Elbogner oznamuje ucetnimu
Borovému do Napajedel, ze koupil od p. Rona dvar v Kvitkovicich.
jejz Ron jiz dfive hr. Rottalovi ke koupi nabizel; Ze tento spustly
dvuar znovu chce vystavéti: z milosrdenstvi ponechava p. Rona az do
smrti ve dvofe (orig.ném.) VI. 345.

1696 ledna 21. v Kvitkovicich. Fr. Frid. Ron z Ronova stézuje si u ucetniho
panstvi HoleSovského a Napajedelského, Ze polesny brani voziti
diivi z lesa ,Sarov“, coz jest proti privilejim svobodného dvora
Kvitkovského (orig. ném.) VI. 346.

1696 ledna 21. v HoleSové. V. X. Borovy piSe p. Elbognerovi,ze kupni
smlouva o dvar Kvitkovsky potfebuje schvalenivrchnosti, coz se
posud nestalo; jestli o schvaleni nepozada, byl by on nucen
oznamiti to panu svému do Vidné, jenzjiz bude védéti, jak zakroditi
(koncept ném.) VI. 347.

1696 ledna 22. v Zeranovicich. Daniel Heyduczek recepisem potvrzuje, ze
posel oddal nalezité psani, které za J. M. panem na Vsetin se
odesila (cedulka, orig. cesky) VI. 348.

1696 ledna 27. v HoleSové. Vypis z psani ucetniho na pana sekretafe
(hrabéciho): Pan Elbogner dovazi rozlicné stavebni dfevo do
Kvitkovic, z toho jsem soudil, ze dvur patfi jiz jemu, proto jsem mu
dopsal; co odpovédél, poznati lze z pfilohy A). Pan Ron mné zadal,
by mu nebylo branéno vziti dfivi stavebni z lesa ,Sarov¥, coz jsem
vSak odepfel a na J. Excll. ho poukazal. Zda se, ze p. Elbogner chce
se drzeti privileje sub C) a bez pocty vrchnosti povinné (ohne
Begrussung d. gnaedig. Grund Obrigkeit) dfivi brati, ¢erny dobytek
na zalud a bukvice honiti a ubohé poddané Kvitkovské v§emozné
utiskovati. Abych to zamezil, hledal jsem v buchhalterii, patral i na
panstvi a nas8el, ze dle visitace lanu patfi ke dvoru Ronovskému jen
1 podsedek a zadny pusty grunt, jak to v privileji udano, nebot



pusty grunt vedle dvora byl jiz r. 1651 osazen a je od té doby v
drzeni poddanych, ktefi z ného konaji jak cisafské tak i
vrchnostenské povinnosti. Myto Otrokovské musi platiti;
kontribuce, jakou sedlaci plati, byla mu vzdy prominuta; jeho role
byly pfi visitaci lanti mezi ostatni viadény. Ke dvoru tomu nepatfi
dosud vice nez 40 nebo 42 méfic a k podsedku 11 méfic, sena muze
byti tak na 8 far. Kdyby J. Excell. tento dvur a podsedek koupila,
mohl by se usaditi jeden pullanik s 40 méficemi a jeden podsednik
s 11 méficemi, ktefi by platili ¢inze 10 fr, 30 kr., robota in natura
v cené 30 fr., ruéni robota z podsedku in natura 9 fr. 30 kr.,
dohromady 50 fr., coz dela 5% z kapitalu 1000 fr. a 6% ze 833 fr.
20 kr., a kdyby o 100 tolaru dal J. Excell. vice, byla by pfece ta
vyhoda, ze pro budoucnost byla by cela dédina ku konani roboty a
vSech jinych povinnosti zachovana, pfedeSlo by se zkaze lesu a
rozlicnym nesluSnostem malé Slechty; a nad to mohl by p. Elbogner
na zakladé privileje k tomu dvoru pozadovati cely lan role asi na 80
méf. Pan Ron prohlasil, ze dvur svij nabizel BudiSovskému a
Knoflickovi ke koupi pro vrchnost, ale nedostal jisté odpovédi.
Ocekavam dalsi natizeni (vypis ném.) VI. 349.

1696 unora 7. Eva Susanna, vdova, rozena Ronova, potvrzuje, ze obdrzela
od rytife Ferd. Ign. Elbognera zu Unterschénfeld na Zeranovicich a
Prilepech, 700 fr., ji dle smlouvy svatebni zemfelym manzelem
jejim, Bartoloméjem z Ronova, na svobodném dvofe v Kvitkovicich
zapsanych. Datum Zeranovice 7. Febr. 1696 (orig. s peceti a 2
pfepisy, vSecky 3 ném.) VI. 350.

1696 unora 12. v Koryéanech. Gabr. Fr. Horecky z Horky posila Vacl. Xav.
Borovskému, Rottalskému ucetnimu, do HoleSova psani pané
Elbognerovo k nahlédnuti a vyslovuje své minéni, ze Elbogner
v§ech véci v privileji uvedenych bude opravnén uzivati a J. Excell.
p. hrabé sotva mu bude moci v tom braniti; doufa, ze se proto p.
Elbognerovi v uzivani svobodného dvoru v Kvitkovicich nebudou
dale, jak se to posud stalo, zadné pfekazky ¢initi (orig. ném.)

VI. 351.

1696 unora 21. v Napajedlich. V. Xav. Borovy piSe kral. hejtmanu kraje
Hradistského, baronu Horeckému. Ze obdrzel jeho psani ze dne 12.
t. m. v Tlumacové dne 17. t. m. a v odpovéd dava, ze Ronuv dvur v
Kvitkovicich nachazi se na pozemku Napajedelské vrchnosti, proto
bez jeji viile nemlize byti prodan. Ponévadz p. Elbogner bez ucténi
a bez védomi vrchnosti tento dvur koupil, proto nafidil p hrabé
Rottal jako porucnik panstvi Napajedelského jemu, aby proti pro-
deji postavil pravo pifedkupni vrchnosti Napajedelské, coz jiz pfed
14 dny ucinil. Listiny po$§le nejbliz§i poStou za panem do Vidng,



1696

od néhoz ocekava dalsich rozkazt, zatim nemuze povoliti p.
Elbognerovi odvazeni dfeva z vrchnostenskych lest, protoze pan
hrabé nékolikrat jiz rozkazal netrpéti zadného dal§iho zasahovani a
jiného uzivani, nez jaké mél p. Ron (2 pfepisy ném.) VI. 352.

unora 24. v Napajedlich. Na zadost p. Vacl. Xaveri Borovyho
buchhaltera J. V. Hr. Excell. pfedvolali purgmistr a rada meéstyse
Napajedl pfed ouplny oufad a vysazené pravo zdejsSi Jana
Citovského, jinak po feznickém femesle Prochazka feceného; v
Otrokovicich zrodilého, a jiz 70 let véku svého majiciho; kteryzto po
bedlivém se na to upamatovani ... takto vypovédél: ,Ze jest jemu
dobfe povédomo, kdyz J. V. Hr. M. p. p. hr. z Althanu Otrokovsky
statek od J. M. p. p. Podstatského pfed vpadem Svejdskym do
Moravy koupil, Ze otec jeho Tomas§ Citovsky, tehdejsi purkrabi
Otrokovsky panu Bartholoméji Ronovi 15 fr. mor. hotovych penéz z
dliichodli v zamecku Otrokovském odevzdal a pfi tom povédél: jiz p.
hrabé od p. Rona toho pullanu pustého v Kvitkovicich odkoupil a
ted jsem mu na to zavdanek 15 fr. mor. vyétl, taky bohda brzo
druhyho pullanu od ného dostane. Potom pak uéinili Svejdi vpad do
Moravy a po nékterym roce J. V. hr. M. p. hr. z Rottalu tenz statek
Otrokovsky koupil a hned porucil na to pullani pusté v Kvitkovicich
vedle samého dvoru p. Rona lezici, Jifiho Nezbedu usaditi, kteryzto
jej dobfe vystavél a po Nezbedovi stary Cablik zase téhoz pullani
dostal, na némzto jeho syn posavad pozlstava a jej uziva" (orig. s
peceti mést. Napajedel a 2 pfepisy, Ceské) VI.353.

1696 unora 24. z Napajedel dopis. sekretafovi do Vidné v pri¢iné dvoru

1696

Kvitkovského: ze, nemuze zadnych spisu toho dvora se tykajicich
nalézti; jen Kvitkov§ti poddani vypovidaji, Ze +p. Ron z Leskovce, na
néjz privilej panem Podstatskym dana zni, dvar tento drzel a po
ném zdédil jej jeho syn,nynéjsi p. Ron, ktery ale predikat otcuv ,z
Leskovce“ zménil v predikat ,z Ronova“, ze oba zili pokojné,
hospodarili slusné a k poddanym Kvitkovskym diskrétné se chovali;
vedle dvoru neuzivali zadného pullanu, nebot tento jiz r. 1651
osazen byl néjakym sedlakem Jifim Nezbedou (pfepis ném.)
VI. 354.

bfezna 19. v Zeranovicich. Daniel A. Heyduczek, purkrabi
Zeranovsky, piSe hejtmanu Napajedelskému, ze mu pan jeho
(Elbogner) oznamiti porouciti racil, ze svobodny dvuar v Kvitkovicich
od p. Rona na sebe koupeny pfivedl. A¢koliv p. Ron zadné vyminky,
pfi prodeji dvoru si nezanechal, pfece se spol¢il se dvéma sedlaky,
Slovackem, a Bezruckou, ze vyvezli ze dvoru hnuj, kteryz jemu
nepatfil, a kterého hrubé pilné na vyplanéné koupené role pan jeho
potfeboval, aby s p. Ronem na polovici siti a klidili mohli. Kdyz jim



§afar dvoru toho dovoliti nechtél, oni s gvaltem pfece takového 39
far vyvésti se opovazili. Procez zada, aby oni sedlaci zas ze svych
dvort hnuj tolikéz fir vyvésti pfinuceni byli, ano za pokutu dokonce
na jeho roli by takovy povinni odvézt byli (orig ¢esky) VI. 355.

1696 bfezna 21. Odpovéd na dopis D Heyduckuv: Ze neméa priéiny, aby
obvinéné sedlaky, Slovacka a Bezrucku, trestal, ponévadz p. Ron se
svym majetkem muZe volné nakladati. Prodej dvora onoho se
nepfipusti, nebot Jeho Excell. p. hrabé, ktery ma zde pravo
pfedkupni, sam jej koupi a zaplati (pfepis ném. bez podpisu)

VI. 356.

1696 dubna 16. Christof Platzer, hejtman Napajedelsky, Frant Norbert
Ulman, spravec Kvasicky, Daniel Ant. Hoffman, purkrabi
Napajedelsky, vypovidaji, ze pfibrali si Jana Baleju, Maté&je
Soukupa a Jakuba Slezaka z Jankovic, Jana Pekafe z KoSik a
TomaSe Bednafe z Kudlovic a s nimi odebrali se do Napajedelskych
hor, do tak zvanych ,Svobod,“ tamo nasilnostech od poddanych
Velehradskych r. 1694 a 1695 spachanych a polesnym Pavlem
Jostykarem vySetfenych a ufadu hejtmanskému oznamenych, se
piesvédcili a shledali, ze zprava polesného na pravdé se zaklada.
Uvadéji pak 4 druhy pychu lesniho poddanymi klasterskymi
spachaného (pfepis ném.) VI. 357.

1696 dubna 16. v Holesové. V. X. Borovy p. Elbognerovi do Zeranovic
hlasi, ze dne 27. bfezna pisemné nabidnuty odstup dvora
Kvitkovského za 1500 fr. J. Excell. p. hrabé s diky pfijima,
ponévadz se tu vSak jedna o véc dédicti, nemtze hrabé dati urcité
odpovédi, dokud sam neuvidi a nepfecte listiny, o kterych p.
Elbogner piSe, totiz: 1. kup dvoru od Napajedelského byvalého
hejtmana BudiSovského, 2. Svatebni smlouvu, dle niz stara pani
vdova po starém +p. Ronovi ma na dvofe tom véno zapsané, 3 Cessi
toho véna p. Elbognerovi, 4. Cessi zijiciho Rona na sv(ij podil na
dvofe tom p. Elbognerovi. Zatim jménem sirotka protestuje
solennissime proti prodeji, cessi a vSem, i jakymkoli aktim od
Elbognera vykonanym, jakoZz, i proti §kodam a vyloham uc¢inénym
(koncept ném.) VI. 358.

1696 dubna 19. M. Frant. BudiSovsky z Hranic piSe Christ. Platzerovi,
hejtm. Napajedelskému, ze na rozkaz J. Excell. p hrabéte a na
zadost hejtmanovou posila zZadanou kupni smlouvu v pfepisu,
kterou p. Ron s jeho manzelkou, svou pastorkyni sice uzavfel, ale
nedodrzel. On sam nemél pfitom zadného tcastenstvi. Kupni cena i
s prfidavkem byla by na 700 fr. stoupla (orig. ném. a pfep.)VI. 359



1696 dubna 22. v Zeranovicich. F. J. Elbogner sdéluje s Borovym, ze dle
pifani hrabéciho posila ,Svatebni smlouvu®, a ze ji véno vyplatil,
dosvédcuje prilozena kvitance, dale smlouvu kupni s p. Ronem.
Byla-li smlouva s BudiSovskym pisemné ¢i jen ustné uzaviena, o
tom nema védomosti. Ze svatebni smlouvy poznati lze, ze dvar byl v
tehdejSich lacinych casech cenén na 1000 fr., proto nyni, kdy
vSecko trojnasobné drazs§i jest, muze se ceniti mnohem vysSe, nez
kolik on zada, a¢ si troufa z toho dvoru uzivati urokt z 3000 fr. a
ac jej prijal uplné pusty bez jediného zrnka k seti, bez kousku
dobytka, vSecku oziminu zasela 34 kmenu dubovych ku stavbé
dovezl, pfece pro zachovani dobrého sousedstvi jest ochoten
pfepustiti jej se v8im vS§ude za 1500 fr. a tucet dukatt kli¢nich
penéz. Rozhodnuti musi se v8ak stati co nejdfive, aby se
nepromes§kal ¢as seti a stavéni (orig. a pfepis, oba ném.) VI. 360

1696 dubna 28. v Napajedlich. Vypis, co dluzi p. Ron na obili do obro¢niho
ufadu Napajedelského: 1 méf. pSenice, 9 méf. rzi, 3 mér. jeCmene a
3 méf. ovsa (podepsan Frant. Leop. Jevicky) (orig. ném. na ctvrtce)

VI. 361.

1696 dubna 28. v HoleSové. P. M. Rebenberg z HoleSova oznamuje Christ.
Platzerovi, hejtmanu Napajedelskému, Zze na jeho zadost propousti
Vaclava Pavla Kulendu, poddaného =z Machové, 2z panstvi
HoleSovského na panstvi Napajedelské do Tlumacova, do stavu
manzelského s Alzbétou, dcerou Jana Oskery, a¢ na svém panstvi
tak mladych lidi nutné potfebuje: doufa, ze v podobném pripadé i
Napajedels§ti budou k HoleSovskym rovnéz tak ochotni (ném. orig.)

VI. 362.

1696 dubna 30. v Kvitkovicich Fr. Frid. z Ronova dopisem na hejtmana
Napajedelského protestuje proti tomu, zZe by do ufadu obroc¢niho
obili byl dluzen. V seznamu téch, ktefi obili si vypujc¢iti chtéli,
ktery on sam pro obec psal, nachazi se také on, ale ze zadného obili
na pujcku nedostal, to muze potvrditi celda obec (orig. ném.)

VI. 363.

1696 cervna 30. Advokata Gottfr. Bernharta Aglastra positiones(otazky k
svédectvi) pro osobu Pavla Cevely, klasterského poddaného z dédiny
Traplic, 80 let starého (ve pfi¢iné sporu s panstvim Napajedelskym)
(orig. cesky) VI. 364.

1696 cervna 30. Téhoz positiones pro osobu Lukase Nozicky, klasterského
poddaného, 85 let starého (orig. cesky) VI. 365.

1696 cervna 30. Téhoz positiones pro osobu Jifika Antonina Bartonika
okolo 50 let starého, nékdejsiho uradnika Velehradského, a nyni na
biskupském panstvi Kroméfizském a Chropinském purkrabiho
(orig. cesky) VI. 366



1696 cervna 30. Téhoz positionales pro osoby: Jana Soukali¢ka, Martina
Kuéu, Matéje Vlka z Traplic; Martina Bélovského, Jana Kostelnicka,
Vaclava Pekarka, Jana Nesvalika z Jalubi (orig. Ces) VI. 367.

1696 cervna 30. Fr. Bernard, opat, P. pfevor Florian a jejich zastupce
advokat Gottfr. Bernh. Aglaster zasilaji kral. afadu zemskych desk
vys uvedené articule positionales vSech osob,jak byly v puhonu
klasterském uvedeny; na misté svédkd zemfelych postaveni jsou
novi (orig. ném.) VI. 368.

1696 cervence 14. Vypis z testamentu Jana ChriStofa hrabéte z Rottalu o
statek svéfensky: Na zakladé mocného listu kralovského, konsensem
J. V. C. Leopolda I. jakozto markrabi moravského, ddto Viden 15.
cervence 1692 vyhotoveného, mému +bratrovi Juliu Vilémovi a mné
udéleného prava zaloziti ,particulare perpetuum et reciprocum sibi
invicem instituendo et substituendo successivum fidei commissum
familiae in forma primogeniturae per testamentum®, rozhoduji o
svych statcich a celém jméni svém, téz i o svém partikularnim a co
do nastupnictvi vzajemném svéfenském statku svém takto:

§ 18. Dobfe véda, ze nejen dle prava prirozeného a dle zakona, ale i
dle zemského fadu moravského i moci kralovského mocného listu
povinen jsem podil zakonny 3 syntim svym zanechati a Ze na né,
jakozto muzské dédice titulo institutionis pamatovati musim; znaje
v§ak také dobfe umysl svého +stryce, J. Excell. p. Jana hrabéte z
Rottalu a véda co on pro rod nas uciniti zamyslel, chci tento jeho
umysl nyni ve skutek uvésti; proto nafizuji, aby kazdy z mych 3
synl jako zakonity podil titulo institutionis obdrzel 50 000 zl. Tim
musi se kazdy z nich spokojiti, nechce-li pfijiti o budouci dédictvi a
nastupnictvi.

§ 28. Podéliv slusné své 3 syny i své dcery zakonitym podilem
ustanovuji o statcich svych moravskych na zakladé mocného listu
kral. ze dne 15. cCervence 1692 takto: Umluvil jsem se se svym
+bratrem Juliem Vilémem uskutec¢niti umysl naSeho stryce, J.
Excell. +Jana hr. z Rottalu, jaky mél pro zachovani a udrzeni
naSeho rodu a muzského jeho pokoleni, proto, obdrzevse od J. C. V.
konsens, aby bratr muj na statcich svych, Napajedelském a
Kvasickém se vS8im jejich pfisluSenstvim, partikularni svéfensky
statek a ja zase na svém vlastnictvi, totiZz na HoleSové a Bystfici se
v8im jejich pfisluSenstvim, také partikularni, tedy kazdy z nas sice
jen partikularni, pfece vSak co do nastupnictvi vzajemny, svéfensky
statek zfiditi mohl, tak aby navzdy dva zvlastni od sebe oddélené
Rottalské statky svéfenské byly a zustaly, zfidil bratr mtj, +Julius
Vilém ve svém poslednim pofizeni, ddto Hradec (Styrsky) 22. a 26.
kvétna, na statcich svych Napajedelském a Kvasickém s jejich pfi-



slusenstvim statek svérensky; zfizeni to také zvlastnim diplomem J.
C. V. ddto Viden 15. cervence 1692 potvrzeno a do desk zemskych v
Brné vlozeno bylo. Proto

§ 29. jest moje posledni pofizeni takové: Mé panstvi HoleSov a
Bystfice (pod Hostynem) v kraju Olomouckém, v markrabstvi
moravském, se v§im pfisluSenstvim (k tomu pfidavam i onen veliky
zlaty fetéz, jejz muj neboztik stryc ,Indianskym® nazyval a krasny
kostkovany koberec) ma se nazyvati ,HoleSovsky statek svéfensky“,
nasledovné jako particulare perpetuum et reciprocum fidei
commissum pfi hrabéci rodiné Rottalské vzdy zlstati ma. Jeho
prvnim svéfenskym dédicem ustanovuji svého nejstar§iho syna,
hrabéte Sigmunda, J. C. V. radu, jakozto prvorozence.

§ 36. V pripadu, Ze by vS8ichni muzs¢i potomci, pfimi i poboéni,
mych 3 synu a jich 3 pokoleni vymfeli, ma statek ten padnouti na
pokoleni mého synovce FrantiS§ka Viléma Helfrieda, a sice napfed
na pokoleni jeho pfimé a po nich na pokoleni poboéné, vzdy z
prvorozeného na prvorozeného, dle stupné a blizkosti prvorozenstvi,
od pivodniho majitele az do posledniho poboéného potomka.

§ 37. Pro ten pfipad, ze by po mych 3 synech a po synovci mém Fr.
Vil. Helfriedovi pfeSel statek az na posledniho z rodu jména i
kmene Rottalského, a 2ze by tento posledni nemél zadného
muzského potomka, ma tyz na J. C. Velicenstvo podati zadost, aby
si smél z nejbliz§ich pfibuznych Zzenského pohlavi, ale takového
pokoleni, které jesté ,z Rottalu“ se jmenuje a piSe, dle stupné a
pokoleni poslednimu majiteli nejbliz§iho prvorozence, je-li bezvadny
na rozumu, na téle i na zdravi, privlastniti (arrogiren), s pod-
minkou, ze ponese jméno hrabat z Rottalu a ze rod Rottalsky znovu
naStipi.

§ 38. Kdyby vsak J.C V. privlastnéni takové nedovolilo, aneb kdyby
pokoleni pfivlastnéného, pfimé i pobocné, zase uplné vymftelo,
stane se fideikomis HoleSovsky zase allodem a pfipadne nejbliz§im
pfibuznym muzskym i Zzenskym posledniho drzitele, a to ne kmenu,
nybrz hlavam: a obé panstvi, HoleSovské i Bystfické, rovnym dilem
rozdéli se takovym zpUsobem, Zze dédicové museji zachovavati
vSecko to, k cemu jsem zavazal dédice svého allodu, Veseli a
Garsch.

§: 39. Jelikoz muj +bratr Julius Vilém zfidil 2z panstvi
Napajedelského a Kvasického statek svéfensky s takovym
ustanovenim, ze statek ten po vymfeni syna jeho Fr. V.Helfrieda a
jeho potomkli na mého syna hrabéte Leopolda a jeho potomky a po
ném a po jeho potomcich na druhého mého syna, hr. Josefa, a jeho



potomky a konec¢né na ostatni moje dédice padnouti ma, a jelikoz i
ja oba syny své hr. Josefa i hr. Leopolda, i s jejich pfimymi i
poboénymi potomky dle prvorozenstvi povolal jsem k nastupnictvi
HoleSovského statku svého svéfenského, mohlo by se pfihoditi, ze
by oba tyto partikularni, od sebe oddélené statky svéfenské
pfipadly jedné osobé z potomkl .pfimych neb poboénych. To vSak
nebylo umyslem mého +bratra, aby jeden drzel a wuzival oba
fideikomisy; naopak mezi nami bylo pevné uzavieno, ze oba statky
maji zastati od sebe navzdy oddélené, ze ma totiz HoleSovsky zvlast
od jednoho a Napajedelsky zvlast od druhého drzitele byti uzivan.
Proto jest ma vale a ustanoveni toto: Kdyby nastal pfipad, ze
svéfensky statek Napajedelsky k HoleSovskému, aneb naopak
HoleSovsky k Napajedelskému, bud najednou aneb béhem casu
jeden po druhém, na jednoho z vys§ uvedenych dédict padnouti mél
a tak oba v jednéch rukou spojeny by byti mély, nesmé&ji nikdy moji
HoleSovsti dédicové oba fideikomisy drzeti, nybrz sméji si ponechati
jen HoleSovsky, Napajedelsky v§ak nejbliz§imu potomku ponechati,
anebo naopak radéji spokojiti se s Napajedelskym a HoleSovsky
ponechati tomu z prvorozenych, ktery jako povolany nasleduje.
Kdyby vsak moji HoleSovsti dédicové v dobroté k tomu odhodlati se
nechtéli, ale nasilim aneb docela cestou pravni oboji podrzeti se
pokouseli, takovy, i kdyby to byl prvorozenec, stava se ipso facto
HoleSovského fideikomisu neschopnym; a ponévadz mému a mého
+bratra imyslu se protivi, ma jakozto nevdécnik jednou pro vzdy z
ného vyloucéen a dédictvi zbaven, a na misté jeho ma jiny
prvorozenec a dale téhoz sestupni prvorozenci, aneb, nemél-li by
zadnych potomktl, jeho bratr a téhoZz prvorozenci, vzdy z pokoleni
prvnéjsiho drzitele, v HoleSovském fideikomisu nastoupiti a zase
jen ten samy drzeti a se svymi potomky dle prvorozenstvi uzivati
(vypis ném.) VI. 369.

1696 srpen 13. v Zeranovicich. F. J. Elbogner piSe Chr. Platzerovi,
hejtmanu Napajedl., ze se mu zda, ze sejde s kupu dvoru
Kvitkovského, ponévadz tak dlouho zadné odpovédi nedostava, ac
zadana dokument a zaslal; divi se, ze se mu proti privileji zakazuje
voziti dfevo z hor a lesti hrabécich a uzivati pastev; zada konecné,
aby dokazali, jakym pravem uzivaji pul lanu ku dvoru pfislusného,
aneb aby ho ku dvoru zase vratili (orig. ném) VI. 370.

1696 srpna 17. v Napajedlich. Hejtman Napajed. ve své odpovédi p.
Elbognerovi omlouva se, ze nevi, pro¢ zalezitost s kupem dvoru
Kvitkovského tak se protahuje, ze v té priciné dopiSe hrabéti
Sigmundovi z Rottalu; zatim vSak nemuZze dopustiti, aby p.
Elbogner uzival pastev na S§kodu poddanych, aniz ptillan ke dvoru
vratiti miaze, ponévadz nema k tomu moci (pfepis ném.) VI. 371.



1696 srpna 17. v Napajedlich. Tyz hejtman sdéluje hrabécimu sekretafi

Karlovi, na¢ si p. Elbogner stézuje a jakou mu dal odpovéd. O
Tlumacovském §afari sdéluje, ze posud sedi v Zzelezich, protoze
nema pro ného jiného jistého zalafe, a propustiti si ho netroufa pro
nezaplacené jesté dluhy. Rad by vidél, aby to s nim pfislo k
néjakému konci, nebot se obava, ze z desperaci jeSté si ublizi: vcera
dostal kifece. Kdyby ho i za rukojemstvi propustil, obava se, ze by
rukojmi svedl a zbé&hl, dluhy vSak a jemu zodpovédnost zanechal
(koncept ném.) VI. 372.

1696 srpna 18. P. Bernarda, opata Velehradského replika na pravni

excepci in incidenti zastupce Rottalského, podana na kral. ufad
desk zemskych (orig. ném.) VI. 373.

1696 zafi 20. Mandataf Rottalsky posila na vyzvani ufadu zemskych desk

1696

ze dne 4. Cervence 1696 interrogatoria svédka Pavla Cevely z
Traplic, poddaného klasterského, salvat amen productione testium
contradicta dieses Zeugen (koncept ném.) VI. 374.

fijna 9. Hejtman Napajedelsky piSe BudiSovskému, byvalému
hejtmanu Napajedl., Zze pfi nastoupeni ufadu svého nasSel v
kontribu¢nim ufradé, ktery mu také svéfen jest, polozku s reversem
na 163 fr. 20 kr., které pry za proviant do Vizovic zaplaceny byly,
od té doby wuplynulo jiz mnoho ¢asu, ve kterém Rottalska
buchhalterie BudiSovského upominala o autentickou kvitanci, ze
proviant jest skutec¢né zaplacen, ale vzdycky marné. Proto zada ted,
aby BudiSovsky bud autentickou, reversem zarucenou kvitanci
piedlozil, aneb onéch 163 fr. 20 kr. chudym poddanym panstvi
Napajedelského, ktefi v téchto zlych ¢asech posledni kousek chleba
obétovati a prodati museji, aby svou kontribuci a jiné cisafské
povinnosti zaplatiti mohli, bez prodleni zaplatil; jinak musel by, ac¢
nerad, uchopiti se donucovacich prostfedkt, v reversu obsazenych,
a o asistenci krajského hejtmanstvi zadati, k cemuz to BudiSovsky
asi nechce nechat dojiti (koncept a pfepis, oba ném.) VI. 375.

1696 fijna 29. Téhoz hejtmana dopis na BudiSovského (pfipis ddto Hranice

12. fijna, ve kterém tento pravi, ze nenahlizi, jakby se proviant z
Vizovic do Napajedel r. 1691 vojsku dodany, dotykal panstvi
Napajedelského: spiSe by si mohlo panstvi Vizovské, kdyby mu
onen proviant nebyl zaplacen byval, na ného stézovati), v némz
objasfiuje tu zalezitost takto: v uétech kontribucenskych jest ve
vydani  polozka za  proviant pomocnému vojsku  Chur-
Brandenburskému a kral. Danskému z Vizovic do Napajedel
dodany. Pan Ssancius v8ak ve své zde pfilozené stvrzence
vidimované dosvédcuje, ze za tento proviant vyplaceno bylo 173 fr.
56 kr. od zemé a nikoli z kontribuéenskych penéz.



Z toho pfece vysvita, ze ve vydani zapsané, ale nevyplacené
kontribuéenské penize velmi se dotykaji panstvi Napajedelského.
Ponechava mu na vuli, stuctované, ale nevyplacené kontribucenské
penize na kvitanci bud zaslati, anebo pfipustiti na vlastni §kodu a
utraty asistenci kral. krajského ufadu (pfepis ném.) VI. 376.

1697 ledna 13. v HoleSové. Jménem J. Excell. Jana Chr. hr z Rottalu P. M.
Rebenbergem, hejtmanem HoleSovskym, dany list propous§téci
Janovi, synu Martina Krac¢eny z Lechotic do stavu manzelského s
Marianou, vdovou po +Pavlu Uliéném ze Zahlinic — vyménou za
Martina Matulu z Tlumacova do stavu manzelského se Zuzanou,
dcerou Adama Voznice z Kurovic (orig. ném.) VI. 377.

1697 bifezna 26. v Hradisti. Leutenant Heinrich Titel, regiment Salm,
oznamuje hejtmanu Napajedelskému, Zze muz od ného poslany pro
defect veliky docela se nehodi do sluzby cisafské (za vojaka); posila
ho zpét a zada nahradu za stravu od 14—27ho 1 fr. 28 kr. a co
nejdfive jiného muze (orig. ném.) VI. 378.

1697 bfezna 30. v Hradisti. TentyZz opét vraci hejtmanu Napaj. 2 muze a
divi se, jak se muze hejtman opovazit posilali mu lidi nepoctivé;
snad se domniva, Ze u jejich regimentu neni poctivého officira?,
ujistuje ho, Ze nejniz§i musketyf jejich jest poctivéjsi, nez on,
hejtman, a hrozi udanim hejtmanovi krajskému (orig. ném.)VI. 379.

1697 dubna 13. v Napajedlich. Hejtman Napajed. posila nové 3 muze k
vojsku do Hradi§té a sdéluje, ze pané leutenantovo jednani, jenz
vratili mu 3 poslané muze. ktefi, a¢ schopni byli, se jen
pietvafovali, aby propusténi byli z vojny, oznami p. hrabéti do
Vidné (pfep. ném.) VI. 380.

1697 cervence 3. v HoleSové. Propoustéci list (ut ¢. 377) pro Vaclava
Dobsika z Koli¢ina, panstvi HoleSov., na panstvi Napajedl, do
Zahlinic k stavu manzelskému s Majdalenou, vdovou po +Janu
Pacholikovi (orig. ném) VI. 381.

1697 cervence 11. v Pferové. Heinrich Jos. Wurst, hejtman Pferovsky, zada
hejtmana Napajedl, o zpravu, zdali pravda jest, Ze rebelové okolo
Zilina a v okoli v§ecko vypaluji a pleni, a ze jiz z Uh. Brodu a z jeho
okoli lidé utikaji (orig. ném.) VI. 382.

1697 cervence 14. ve VejSovicich. Joannes Georg. Schultz Canon. Reg.
Inspector podobné piSe Chr. Platzerovi, hejtmanu Napajedl., ze se
stal vakol velky poplach, lid obecny jest ve strachu, mnozi jsou
pfichystani zachraniti se utékem, poplach se mnozi hlavné zidy z
Uher utikajicimi, a pak tim, Ze panstvo své drahocennéjsi véci na



bezpecnych mistech a v pevnostech hledi zachranili. Pfi¢ina toho
ma byti ta, ze neocekavany pocet od Trencina tdhnoucich rebeld a
lidi pobili, na hranice moravské pfitahl, a do zemé vpadnouti se
chysta. Ponévadz vSak o vSem tom nema zadné jistoty, zada
expresnim poslem hejtmana, ktery jest bliz hranic, o jistou a
dukladnou zpravu (orig. ném.) VI. 383.

1697 v cervenci v HoleSové. Propoustéci list (jako ¢. 377) pro Martina
Matulu z Kurovic, k panstvi HoleSov. patficich, na panstvi
Napajedelské do Tlumacova, a to i se Zenou jeho,aby mohl o svuj
grunt, nahlym umrtim otce a matky osifely a o své nedospélé bratry
a sestry se starati (a¢ byl pfed nedavnem do Kurovic propus§tén)
(orig. ném.) VI. 384.

1697 cervence 28. v Napajedlich. Piehlidka (Musterung) poddanych na
panstvi Napajedelském (14 obci), kolik muzu jest ozbrojenych
stfelnou zbrani, kolik kosami, kolik sennymi vidlemi a kolik
sekyrami ? na pf. v Napajedlich: 28 m. ozbroj. stf. zbrani, 80
kosami, 37 sekyrami, ve Spytinové: 9 stf. zbr., 43 kos., Otrokovice:
11 stf. zbr., 33 kos., Tlumacov: 8 stf. zbr., 48 kos., Zahlinice : 3
stf. zbr., 27 kosami atd. celkem bylo 139 se stfelnou zbrani a vS§ech
ozbrojenych 701 (orig. ném.) VI. 385.

1697 v srpnu v Napajedlich. Hejtman Napajedl., podava krajskému uradu
zpravu, ze dle nafizeni ze dne 24, cervence vymustroval na panstvi
Napajedelském 60 muzi ozbrojenych stfelnou zbrani a 318 vidlemi
a sekyrami (koncept ném. a pfepis) VI. 386.

1697 zafi 17. — Mandatai Rottalsky zada urad zemského hejtmanstvi, aby
executionales proti opatu, pfevorovi a celému konventu
Velehradskému, jiz 27. dubna 1694 Zadané, stran pfisouzenych a
zasedélych platuv, ku kral. deskam zemskym markr. morav. udéliti
racil (koncept ¢Ces.) VI. 387.

1697 fijna 1. v Zeranovicich. Kvitance Franti§ka Fridr. z Ronova, Ze p.
Ferdinand Ignac Elbogner z Unterschénfeldu, na Zeranovicich a
Piilepich, dle kupni smlouvy za dvur svobodny v Kvitkovicich
zaplatil 1000 zl. a sice pani maceS§e, uroz. pi. Evé Zuzané Ronové,
rozené Hasanauf (ma asi byti ,KoSovné“ viz. ¢. 72, r. 1662. 20/2),
na zakladé svatebnich smlouv (500 zl.) i s uroky 700 zl, a jemu
Ronovi 300 zl. (orig. ném.) VI. 388.

1697 fijna 3. v HoleSové. Pavel Maxm. Umblauf von Rébenberg, hejtman
panstvi J. Excell. Jana Chr. hr. z Rottal na HoleSové, jakoz i
inspektor soudné odhadnutého panstvi Lukovského, udéluje



propoustéci list Janovi, synu po +Vaclavovi Dockalovi, sousedu z
dédiny Stipy na panstvi Napajedelském do stavu manz. s
Mariannou, dcerou Jana Kubicka (orig. ném.) .VI. 389.

1697 fijna 26. v HoleSové. Kupni smlouva mezi uroz. rytifemFerd. Ign.
Elbognerem 2z Unterschénfeld, na Zeranovicich, Pfilepech a
svobodném dvofe v Kvitkovicich jako prodavajicim z jedné, a J. Exc.
vysoce uroz. p. Janem Chr. hr. z Rottalu na HoleSové, Bystfici a
Veseli, J. C. V. komornikem a skuteénym tajnym radou, tutorio
nom ne nezletilého synovce Helfrida Frant. hr. z Rottalu, jako
kupujicim z druhé strany: p. F. J. Elbogner prodava svobodny svij
dvlir v Kvitkovicich, dne 1. ledna 1696 od p. Frant. Frid. Rona z
Ronova koupeny, s gruntem a podsedkem, loukami a zahradami,
novymi i starymi budovami, pastvisky a kacenim dfivi v lesich, i se
v§emi svobodami, kterymi tento dvlir i s gruntem a podsedkem od
uroz p. Karla Christofa Podstatského z Prusinovic, pana na
Otrokovicich a Kvitkovicich, roku 1644., den sv. Jifi, byl nadan,
zkratka se vsim vSude, jak to sam a jeho pfedkové drzeli, za 1300
zl. p. Janovi Chr. hr. 2z Rottalu, jakozto testamentarné
ustanovenému poruc¢niku sirotka Helfrida Frant. hr. z Rottalu
(koncept ném.) VI. 390.

1697 (?) listopadu 3. Kvasickému vrchnimu odpovéd (od koho?) na dotaz ze
dne 31. pfede§lého mésice, ze dle pfipisu 6. ledna vrchnimu fediteli
zaslaného a dle pfilozeného vypisu privileje dvoru Kvitkovského,
nelze vySetfiti rozsah povinnosti dodavani drivi, a ze bude tfeba
vyzadati si vypis per extensum jak z této privileje, tak i z privileje
dvoru Kudlovského (koncept ném.) VI. 391.

1697. prosince 4. — Memoriale komise ufadem biskupskym naftizené, jez
zaslal HradiStsky dékan Stanislav Kopinsky, obsahuje: 1. Pfijmy
farafe Spytinovského, P. Ondfeje Opatovského, pozustavajici z
desatku, roli a luk v dédinach Spytinové (zde zvlast uvedeno: ,kus
lesa u Nové Dédiny, nyni Alenkovice fecené“), v Babicich, Susicich,
Kudlovicich a Alenkovicich, 2. Stiznosti a protestace jmenovaného
farafe proti Spytinovskym farniktim, v konani zavazkt nevrlym a do
pozemkt farnich nasilné sahajicim (uvedeno 12 pfipadt), 3.
Stiznosti a protestace farafe Jana Svédkovského, nastupce P.
Ondfeje, zaroven prevora Velehradského, proti Spytinovskym, prav
a pozemku farnich se tykajicich, dékanovi 27. ¢ervna 1670 podané
(4 ptipady), 4. StizZnosti a protestace farafe Vaclava Majetinského,
nastupce P. Jana, podané ufadu biskupskému, tykajici se farni
louky Spytinovské, mezi poli Spytinovskymi a Babickymi lezici, ze
dne 4. prosince 1697, 5. Jména farafu Spytinovskych, ktefi po
zniceni kostela jes§té sidlili ve Spytinové a pozdéjsi v Jalubi. Prvni



uveden jest P. Mikula§ Medek jako ve Spytinové sidlici a r. 1616.
zemfely, II. P. Jan Porubiades +1674, po ném nasledoval III. P.
Pavel Dudecius jiz v Jalubi sidlici, IV. P.Ondfej Opatovic, u ného a
jeho nastupct neni jiz sidla udano, (ale bezpochyby bylo jim
Jalubi), V. P. Matous, VI. P. Joannes, pfevor Velehr., ktery
farafoval 25 let a +1675, VII. P. Vaclav Majetinsky, 19 let byl
farafem Spyt., VIII. P. Ambroz Plumlovsky. 5 let farafoval, IX. P.
Vaclav, X. P. Pavel Mamra (lat. pfepis) VI. 392.

1697. prosince 7. v HoleSové. Vaclava Horacka, byvalého purkrabiho v
Napajedlich, pozadavky (ktery mél v Napajedlich podsedek a proto
po c¢as sluzby neuzival bytu panského) od hrabéte a resoluce
hrabéci (ném. pfepis) VI. 393.

1697. prosince 10. Seznam v§eho, co hejtman napajedl. Chr. Platzer od p.
Ferd. Ig. Elbognera z Unterschenfeldu pfi odevzdani Ronova dvoru v
Kvitkovicich, u pfitomnosti Floriana Mrby, purkmistra, TomasSe
Hnilice, mlad§iho purkmistra, Jana Gablika, pfisezného, Tomase
Kofinka a Ka§para Valocha, pfijima, totiz 1. prazdné obytné staveni
s chlévy a stodolami na dvofe stojicimi a zahradu za nimi, 2. téz na
dvofe od p. Elbognera pro p. Rona vystavény domek s chlévem, 3.
Prazdné misto od vedlejsiho podsedku se zahradkou, 4. Stépnici v
Hlasové, 5. Dolni louku za hatama na 2 fry sena a tolikéz otavy, 6.
Horni louku také na tolik jako pfedeSlou, 7. K podsedku patfici
rybnicek na 3 fary sena s otavou, 8. Zadni pole od dvora k
Malenovicim na 8 mér, na némz naseto ted 5 m. rzi, 9. Prostfedni
kus u Bozi muky na 9 mér. a Ctvrt, zaseto tam ted 2 méf. pSenice,
10. Kus za dédinou na 11 méf. 2 C¢tvrti, zaseto tam 5 méf. 2 Ctvrté
rzi. 11. Ctvrty kus nad zahradkou na 8. méf 1 &tvrt, lezi thorem,
12. Paty kus u Napajedelského kiize na 6 méf. lezi thorem, 13. Pa-
délek u téhoz kfize jest cely osety 2 méf. pSenice, 14. Na Bfezi k
Malenovicim 2 ¢tvrté vysevku lezi thorem, 15. Chmelin k podsedku
patfici osety cely 272 méf. rzi, 16 Niva k Napajedlum oseta cela 5
méf. rzi a 17. Rybnicek u Haku (snad u Hajku?) na 2 méf. a 2 ¢tvrti
lezi ihorem (orig. ném.) VI. 394.

1697. prosince 28. v Traplicich. Purkmistr, fojt, ifad a cela obec dédiny
Traplic vyznavaji, ze v klasterskych horach 8 chlapti, t.j. polesny
napajedelsky s hejnyma a s jinyma dne 15. listopadu 1697 se vidéti
dali a raubujic pro svou potfebu dfivi jejich, spolusoused Matéj Vlk
od nich jest mocné vzaty do Napajedel; a z Napajedel potom az do
HoleSova dovezen a tam v Hole§ové do véilej§iho ¢asu ve vézeni zu-
stava. Na to pak =zase p. hejtman napajedl. s poddanyma
Napajedelskyma, kterych mohlo bejti okolo 700, v téch horach



Traplickych dne 18. Decembris hledali a nemohouc tam nic najit,
ten den p. hejtman nap. do jejich dédiny Traplic s lidmi, kterych
okolo 250 bylo, pfijel a pfed Vrankovym stavenim stanul, kdezto
bylo Traplickych pospolu: Jura Hruska, Martin Kanyza, Vaclav
Vranka, Martin Mik§0. jimZto fekl: pro¢ jste Selmy zlodéjské dnes
do hor nejeli, byli bychme se tam dnes domluvili. Jemuzto
odpovédéli, ze dnes na robotu jeti museli, ze, kdyz roboty odbudou,
zas pojedou. Nacez p. hejtman fekl, jestli my vartujeme, tehdy
neroubame, ale vy Selmy zlodéjské jste vSechny hory vykradli Na to
Jura Hrus§ka fekl, my Ze roubame, tehdy nemame zakazano od nasi
milostivé vrchnosti, nez porouceni jet a roubat, Zze jest naSe vlastni.
Nacez p. hejtman odpovédél: Jestlize vam to vas§ pan poroudci, tehdy
je za to hundcfuat, kdyz chce vice rozkazovat nez slav. Tribunal; v
tom Jura Hru§ka odpovédél: Neni-li to vétsi hundcfut, kdo to mluvi,
nez nas d. m. pan. Po tej hned p. hejtman napajedl. porucil svym
poddanym chytit Juru HruS§ku a Martina Kanyzu a tak Juru
Hrusku ¢étyrykrat po zadech udefili a jednou po hlavé, az mu hlavu
prorazili, Martina Kanyzu dvakrat po zadech a vezmouce je sebou,
vedli je az za humna a tam jich zase pustili. Kdyz pak spatky §li do
hor, Matou§e Mikula§ového, ktery u Kanyzovskych kopanin v kraji
hor byl, chytli a sebou vzali, ktery tam az posavad v Napajedlich ve
vézeni zastava (pfep. ¢.) VI. 395.

1698. ledna 10. na Velehradé. Plna moc opatem Velehr. Bernardem dana
Christianovi Alexiovi Buntschovi, pfiseznému advokatovi
zemskému, k zastupovani u vSech zemskych instanci (pfep. ném.)

VI. 396.

1698 ledna 21. v Brné. Kral. tribunal (podepsan Fr. Carl hr. Kolovrat)
uvédomuje Jana Chr. hr. z Rottalu, ze advokat Buntsch, zastupce
klastera Velehr., podal novou zalobu narusSeni drzby se strany
vrchnosti Napajedelské, klasSteru jiz 5. Cervence 1674 prirknuté, a
sdéluje, ze i tato zaloba pridéli se komisi na pristi jaro a zada
dliirazné, aby svym ufedniktm zapovédél dals§i nasilnosti a aby
propusténi dvou Velehradskych poddanych z vézeni naridil (orig.
ném. s peceti) VI. 397.

1698 dubna 28. Referat Stanislava Kopinského, dékana HradiStského, a
Jana Skurka, kurata Derflanského, dekretem konsist. od 4.
prosince 1697 ustanovenych komisafli ve pficiné sporu o louku, 16
far sena davajici, mezi Vaclavem Majetinskym O. Cisterc. Velehr.,
farafem Spytinovskym a farniky Spytinovskymi, zaslany veled. p.
Karlovi Juliovi Orlikovi L. B. z Laziska, administratoru biskupstvi
Olomouckého in spiritualibus ettemporalibus. (lat. pfepisy 2)

V. 398.



1698 dubna 29. v Napajedlich. Zprava ufednikta napajedelskych: Jana Ant.
Stfedovského, dtichodenského pisafe, a Frant. Leop. Jevického,
obro¢iho, jako zastupcli poddanych spytinovskych, vyslanych od
hejtmana napajedelského do Spytinova ke komissi, v pfi¢iné sporné
louky, konsistofi 4 pros. 1697 nafizené (orig. ném. a pfepis)

VI. 399

1698 cervna 6. v Napajedlich. Christ. Platzer, hejtman napajedl., v pfi¢iné
sporu o louku fary Spytinovské piSe dékanovi hradiStskému
Stanisl. Karlovi Kopinskému, aby se nepfenahlil, nybrz konsistofi
vysvétlil a doporudil, by se farnikta Spytinov. ujala a do své ochrany
je vzala, by i dale louky té uzivati mohli; komisse, ktera se bude
konati z jinych pfi¢in, muze téz tuto spornou zalezitost vySetfili
(pfep. ném.) VI. 400.

1698 cervna 7. v Hradi§ti. Odpovéd dékana hradist. Platzerovi, hejtm.
napajedl.: ,Nepochybuji, ze J. hr. Excellence straniva farni louky, k
fafe Spytinovské prinalezejici, o komisi informovan jest, totizto aby
se transakci anebo porovnani straniva téhoz mista, o némzto
quaesti jest, stala a polovic k fafe a druha polovic k obci aby se
vyméfila. Ponévadz vSak az posavad zadné resoluci od téhoz J. -hr.
Excellenci nemam,Setrné p. hejtmana zadam, aby mne informovali,
zdali o tom znamost opravdové ucinili anebo co za odpovéd
nasledovala,abych ja Consistofi Vel. Biskupstvi o komisi moji
relaciu ¢initi mohl. Mezi tim mam také nadé&ji, ze louka ta v cele a
in sequestu beze §kody p. farafe, az by se o ni adjustace a
porovnani stalo, pozustava. Jestli nic? ja ex officio decanali protiv
gvaltu protestiruji“ (org. ces.) VI. 401.

1698 cervence 19. v Olomouci. Pripis konsistofe (podepsan Carl Julius
Orlik svob. p. z Laziska, administrator, a Ferdinand Ernst Muntzer
von Lauerstein) na hr. J. Chr. z Rottalu v pfi¢iné odcizené farni
louky, ktera asi za doby 30leté valky cum mala fide Spitinovskymi
poddanymi byla usurpovana, coz vysvita také z jejich nejistoty,
nebot hned pfivlastiuji si jen polovici louky, hned celou, a hned
zase slibuji, ze ji celou odstoupi, jakmile bude kostel postaven.
Biskupsky ufad ma povinnost drzeti a hajiti, co cirkevnimu obroc¢i
bylo vénovano. Oc¢ekava proto, ze p. hrabé své Spytinovské poddané
piidrzi k tomu, aby louku fafe odstoupili a vSech dalSich néasilnosti
se zdrzeli (orig. ném.a pfepis) VI.. 402.

1698 srpna 6. v Napajedlich. Vyslech svédka v pfi¢iné farni louky na
hranicich Spytinovsko-Babickych lezici, vykonany Christ.
Platztrem, hejtmanem napajedelskym. Svédkové: Pavel Skara
64lety, Pavel Kucela 641., Jan Kotlaba 621., Jan Vecefa 501.,
Martin Mikesku 501., Jura Lapcik 491., Vasek Samek 451., Vaclav



Silha 44l.vypovidaji 1. ze louka, kterou nynéjsi p. faraf P. Vaclav si
privlastniti hledi, co oni se pamatuji, vzdy ,knézska a obecni louka“
se nazyvala, ze do ni zahrnut také kus, ktery pfi postaveni dvoru
Halenkovského vrchnost obci poukazala za kus louky Spytinovské,
k tomu dvoru odstoupené. 2. Ze tento pan faraf jiz dfive byl u nich
po 17 let farafem, a nikdy na onu louku naroku necinil. 3.
Vyslovuji ochotu, jako jiz pfi komissi, dne 28. dubna p. dékanem
konané, ucinili, ze po vystavéni kostela daji z té louky takovy kus,
jaky pfisahou svédkuv a pravné faraf dokaze, ze k fafe patfi, ale s
takovou podminkou, ze v pfipadu zadani louky cizim poddanym k
uzivani za jistou ¢inzi, Spitinov§ti pfednost miti maji. Ostatné
davaji se pod ochranu milostivé vrchnosti a bez jejiho védomi a
milostivého nafizeni ni¢eho v té zalezitosti nepodniknou (2 orig.
ném. pecCeti opatiené) VI. 403.

1698 srpna 7. v Napajedlich. Hejtman napajedl. Platzer podava pravnimu
zastupci Rottalskému zpravu v pii¢iné sporné farni louky
Spytinovské a posila k orientovani zpravu ufedniktt Napajedelskych
o odbyvané komissi dne 28. dubna, pfipis dékana hradiS§tského na
ného ze dne 7. cervna, odpovéd svou dékanovi, zpravu dékana na
konsistof, pfipi§ konsistorialni a konec¢né vyslech Spytinovskych
svédku, s dodatkem, ze zpravu svou ¢ini na rozkaz hrabéci; a ma si
na tom dat zalezet a Spytinovskym jiti na ruku (orig. ném.)

VI. 404.

1698 zafi 2. v HoleSové. Pavla Maxm. z Rebenberku propoustéci list pro
Dorotu, vdovu po +Tomasi Pospisilovi, z panstvi HoleSovského na
panstvi Napajedelské do Zahlinic do stavu manz. s Jifim, synem
Jifiho Slezaka (orig. ném ) VII. 405.

1698 fijna 17. na Velehradé. Zprava (vera relato nepodepsaného) zastupce
Rottalského v komissi dne 15. fijna v KoSikach odbyvané (koncept
ném. na 11 str.) VII. 406.

1698 fijna 18. Pokracovani zpravy o komisi na Velehradé dne 18. fijna
(zastupce Rottalsky Dr. Sabbathien) (pfepis ném.) VII. 407.

1698 listopadu. Dopis Dru. Sabbatinu in puncto Proskovsky apelace
(koncept ném.) VII. 408.

1698 bez data. Zadost Jakuba Muncka, zida na palirné (Brandtwein Jud) v
Napajedlich, na Jana Sigmunda hr. z Rottalu, aby mu dal pisemné
povoleni k stavbé domku, ktery meél s povolenim J. Excell. pana
a v némz kramafil jeho tchan. Pfed 3 roky mu ten domek vyhoftel,
proto jiz minulého roku 1697 zadal o pisemné povoleni J. Excell.
pana hrabéte; a¢ mu p. sekretaf fekl, ze zadného povoleni ne-



potfebuje, obava se, Ze by ho, nemajiciho povoleni pisemného v
ruce, mohl nékdo z domku vyhnati, proto prosi, by pan hrabé
Sigmund jménem J. Exc. svého otce takové dal. Zaroven zada, by p.
hrabé hejtmanu napajedl, nafidil, aby mu ufedni pomoci byl k ruce
pfi vymahani dluht od poddanych (orig. ném.) VII. 409.

1699 cervna 20. v HoleSové. Vaclav X. Borovy!) vydava propoustéci list pro
Martina Dolezalka, sirotka po +Sigmundovi Dolezalikovi z
Mislocovic, z poddanosti HoleSovské do poddanosti Napajedelského
panstvi do Sazovic, kde se smi ozeniti (orig ném.) VII. 410.

1699 cervna 28. v Holesové. Tyz propousti z poddanosti HoleSovského
panstvi Alzbétu, dceru po +Jifim Nevrlovi z Kurovic, pod jurisdikeci
panstvi Napajedelského do Otrokovic do stavu manz. s TomasSem
Jufickem (orig. ném.) VII. 411.

1699 srpna 14. v Malenovicich. Jacob Ferd. Eibs (?), ufednik Malenovsky,
taze se dopisem hejtmana napajedelského Christ. Platzera, zdali to
pravda, ze Sachskorticky (snad Kur-Sasky) regiment v téchto dnech
ma se v Napajedlich nakvartyrovat a 2z kolika muza bude
,2pozustavati, aby i jeho lidé byli na to pfipraveni, nebot bezpochyby
pfijde i doMalenovic“ (orig. ném.) VII. 412.

1699 zari 3. v Brné. Julius Wassereich oznamuje Platzerovi, hejtmanu
napaj., ze jeho dopis ze dne 31. srpna i s cedulkou etapni obdrzel
(orig. ném.) VII. 413.

1699 listopadu 14. ve Vidni. Hanu§ Sigmund hr. z Rottalu dopisem se
dotazuje svého hejtmana napajedl. Christ. Platzera, kolik ryb v
rybniku Otrokovském bylo naloveno, kolik kaprti vejde se do centa,
a kolik rybafi za 1 cent nabizeji; nema ryby prodavati, dokud od
ného neobdrzi rozkaz, nebot ve Vidni se o né rybafi hlasi (ném.
orig.) VIIL. 414.

1699 listopadu 20. v Napajedlich. Christ. Platzer, hejtman nap., podava
zpravu Hanus$i Sigmundovi hr. z Rottalu o nalovenych rybach v
rybniku Otrokovském, z nichz prodal jiz prelatovi Velehradskému
10 centta kaprt po 10 fr., 13 centt §tik po 15 fr. vétsi, mensi po 13
fr., 4 centy karast a linku po 7 fr.; radi, by se rybnik ten na 1 rok
neosazoval, ale aby zatim hraze se zvysily a pfikopy se vyéistily; za
to aby se tfeti rybnik ,Jezerny“, ktery tak dlouho jiz pusty jest,
zase rybami osadil, Ze by se to vyplacelo (pfepis ném.) VII. 415.

1) Vaclav Xaver Borovy, posud buchhalter (ucetni) panstvi HoleSovského, stal se
dekretem J. Excell. hrabéte z Rottalu ddto Viden 6. cervna 1699 administratorem hejtmanstvi

HoleSovského panstvi.



1699 listopadu 24. v Napajedlich. Hejtman napaj. Christ. Platzer sdéluje
Hanusi Sigmundovi hr. z Rottalu, ze 3 nedéle pfed sv. Jifim r. 1699
pronajal Tlumacovsky mlyn, kdyz mlynafav syn po jednoro¢nim
drzeni najem vypovédél a mlyn hned opustil, Matousovi Svendovi,
mlynafi na mlyné Hodoninském, domnivaje se, ze kdyz z tak
velkého mlynu pfichazi, bude mu pfi budouci stavbé mlynu
Otrokovského uzitec¢né k ruce. Nyni v§ak tyz mlynaf chtél si najati
mlyn Kojetinsky. Kdyz p. Sturnusa v Olomouci, inspektora toho
statku, o najem 2zadal, byl tam pro staré jakési dluhy, které na
mlyné Tovacovském nadélal, uvéznén. Ve vézeni sedél 9 tydnu; v
tom c¢ase musel byti Tlumacovsky mlyn svéfen jeho synu jeS§té ne
uplné dospélému. Stary M. Svenda, nemoha ani dluhta splatiti ani z
vézeni si pomoci, navrhl p. Sturnusovi, ze s povolenim a na naklad
J. C. Velicenstva provede, aby v8ecka sul i jiné zbozi pfi mnoho
mens§im nakladu a s velkym uzitkem pro J. C. V. na lodich po fece
Moravé az do Olomouce dopravovati se mohla. Tim navrhem sprostil
se vazby a pracuje pilné s p. Sturnusem na podniku svém: ov§em
¢as ukaze, da-li se to provésti. On se tak zavazal, ze v pfipadé, kdyz
se mu poskytnou potfebné prostfedky, a on by toho neprovedl, sam
si postavi §ibenici, na niz se obési. Ponévadz takovymi mys§lenkami
se zabyva a svétem se tould, vypovézen mu mlyn Tlumacovsky; hlasi
se vSak on jeden poddany HoleSovsky, jenz ma svuj vlastni mlyn,
ale nebyl jes§té na velké vodé&, a druhy, jménem Lukas Snoblik,
posud na mlyné Zadovickém (u Jezova), jenz chce najem na 3 roky
napfed zaplatiti. Hejtman prosi o rozkaz hrabéci, kterého z obou na
ten mlyyn, z néhoz roé¢né 120 fr.¢inze se plati, vziti ma (koncept
ném.) VII. 416.

1699 listopadu 28. v Brné. Attestat Jana Karla Leischnera, registratora a
expeditora kral. desk markr. mor , Ze mocny list kralovsky, cisafem
Leopoldem I. Janovi Christ, hrabéti z Rottalu 15. éervence 1692
dany ku zfizeni dvou partikularnich fideikomisti sibi invicem
perpetuo substituendorum, a to Janu Christofovi ze statkl
HoleSovského a Bystrického, a Juliovi Vilémovi 2z panstvi
Napajedelského, (mocny list celym obsahem jest uveden) byl v
sobotu, den pamatky sv. Rufa mucenika, ktery byl dnem 28. mésice
listopadu, do kral., z pergamenu nekerové barvy zhotoveného,
kvaternu statkt kraje HradiStského, pod ¢. 3. fol. 76 az 84 vtélen a
zapsan (2 pfepisy ném.) VII. 417.

1699 prosince 15. Dukladné poznamenani, v jakém stavu bylo svéfenské
panstvi HoleSov, Bystfice a Prusinovice se v8im jejich
piislusenstvim, kdyz prvni jeho svéfensky drzitel pan Jan Sigmund
hr. z Rottalu nastoupil a kdyz mu od deputovanych kral. tifadem
zemského hejtmanstvi komisaft, Frant. Josefa z Oppersdorfu, kral.



hejtmana kraje Olomouckého a Ctvrti Olomoucké a Bruntalské, p.
Jana Zeleckého z Pocenic, purkrabiho zemského, a p. Maxm.
Harasovského z Harasova na zakladé ufedné sepsaného inventafre
dne 15. prosince 1695 odevzdano bylo (pfepis ném. na 68 str.)
VII. 418.

1700 bez data. Napajedelsky hejtman obhajuje se u hr. Jana Sigmunda z
Rottalu proti pomluvé, jakoby se SuSickym mlynafem Josefem
Selligem (snad Zelikem?) mél néjaké spolky a v obili s nim
obchodoval (koncept ném.) VII. 419.

1700 ledna 16. Napajedelsky hejtman oznamuje hrabéti J. Sigmundovi, ze
mu posila in dupplo smlouvu najemni myta Napajedelského za 1650
fr. ku schvaleni. Najemcem na 3 roky jest s povolenim +p. Jana
Christ. z Rottalu hejtman sam (koncept ném.) VII. 420.

1700 unora 3. Napajedelsky hejtman dopisem taze se hr. Sigmunda, kdyz
posud ho nedos§la zprava, co ¢initi s nalovenymi rybami? Malenov§ti
maji na 100 centd ryb a prodavaji je po 9 fr. On ma jes§té na 200
centi a obava se, by mu v haltyiich nezustaly, jelikoz kupci jinde
se zaopatfili rybami; bylo by to na velikou §kodu vrchnosti; muze-li
je také po 9 fr. prodavati? (koncept ném.) VII. 421.

1700 tnora 21. ve Vidni. List hr. Hansa Sigmunda hejtmanu
Napajedelskému: aby Jana Reznicka ze SuSic, poddaného panstvi
Napajedelského, propustil na panstvi klaStera Velehradského, jehoz
praelat hrabéte o to zadal. — Ryby v haltefich at proda jak nejlépe
muze (orig. ném.) VII. 422.

1700 bfezna 4. Napajedelsky hejtman hrabéti Hans Sigmundovi podava
zpravu, ze Janu Rezni¢kovi ze Susic propustny list jiz vydal. —
Nafika na nedostatek pice pro dobytek a ze nevi, co napfed zadit,
vSecko hrozi spadnutim ve dvorech, v Topolném S§enk, v Napajedlich
chlivy a stodoly, v Otrokovicich téz chlivy. Kdyby jenom poddani k
povinnému robotovani vétSi poslusSnost ukazovalil (pfepis ném.)

VII. 423.

1700 bfezna 4. Néktera notata hrabéti Janu Sigmundovi z Rottalu
hejtmanem Napajedelskym k rozhodnuti (zur Resolution) dorucena:
1. Opétuje svij navrh ze dne 20. listopadu 1699, aby zamecky
rybnik v Otrokovicich zustal pfes 1éto neosazen a zatim aby se
hraze zvysily, rakosi aby bylo vypaleno a rybnik pfeoran. 2. Pod
Prusinskym dvorem jest pusty rybnic¢ek pro plod, nema-li obnoviti.
3. Jak ma byti pfistiho léta vystavén Otrokovsky mlyn? 4.
Doporucuje zadost barona Forgace o propusténi Jana Fuska,
sirotka z Topolného. 5. Doporucuje zadost TomasSe Bednafe



z Kudlovic o prominuti celé ¢inze, ro¢nich 8 fr. 30 kr. za to, ze mu
svéfen dvur Susicky. (koncept ném.) VII. 424.

1700 bfezen 4. Tataz notata (jako v pfedeSlém ¢is.), ale opatfena

vlastnoruéni resoluci hr. Hansa Sigmunda: ad 1. rybnik Otrokovsky
miize zUstati pfes léto neosazen, ma se vSak lépe opraviti, nez
opraven byl rybnik Tlumacovsky. 2. Prusinovsky at zustane do
pfichodu hrabéte in statu quo, ad 3. zustane také in suspenso do
jeho pfichodu, ad 4. propustny list zaslati co nejdfive k podpisu
hrabéti, (orig. ném.) VII. 425.

1700 biezen 8. Napajedelsky hejtman podava hrabéti zpravu, ze Alinkov§ti

se sprotivili voziti dfivi k Senku; ackoli ty, na kterych byla fada,
pfedvolal, odepfeli vozeni rozhodné, proto jich 19, které ma za
nacelniky, vsadil do vézeni, kde jiz 8 dni jsou drzeni, a pfece ve své
tvrdoS§ijnosti setrvavaji: domlouval jim, aby pro dfivi jeli a potom
hrabéte za spros§téni vozeni dfivi zadali: kdyz jich p. hrabé toho
sprosti, nebude on nadale jich k tomu pfidrzovati; ale nepoddali se.
Pakli se to beztrestné Alinkovskym promine, budou jini se na to
spoléhati a také se sprotivil Co tedy ma ciniti? (koncept ném.)
VII. 426.

1700 bfezen 14. Viden. Hans Sigmund hr. z Rottalu dopisem na hejtmana

Napajedelského kara, co se tyka staveni ve dvorech a jinde, ze hrozi
spadnutim; pro¢ ze se to vSecko tak dlouho nechalo bez oprav; ma
pfedevS§im dvory nejvice znicené bez meskani opraviti —
Alinkovskym ma ucetni pro jejich protiveni se a pro zpurnost
dobrou dutku dati a je k lep§imu posluSenstvi napomenouti; pakli
by to nepomohlo, ma krajsky ufad pozadati za asistenci. — O
memorialu Napajedelského mlynafe hrabéti zaslaném ma hejtman
podati informaci, jak dlouho pro velkou vodu mlynaf nemohl mlyti,
a kolik by se mu mohlo na ¢inzi odpustiti. (orig. ném.) VII. 427.

1700 bfezen 21. Viden. Tyz sdéluje hejtmanovi, ze baronem Forgacem

1700

zadany propustny list pro syna +Ondfeje Fouska z Topolného opét
jej doSel v prazdné obalce; nechce se domnivati, ze byl poslan z
néjakého neznamého mista, pro tentokrat posila jej podepsany, ale
budoucné at se to nestane, nebot by nemél ohledu. Ostatné at ma z
ovsa, pro ného zakoupeného, 50 meéfic pfichystanych, aby je na
fary, ptibylé zacatkem dubna z HoleSova do Napajedel a jisté
zapeceténé, nalozil. (orig. ném.) VII. 428.

bfezen 22. Napajedelského hejtmana zprava: 1. o mlynafi
Napajedelském, ze nemtize udati urcité, jak dlouho pfi vyliti Moravy
mlyn stal, nebot nebylo to od ného zadano, aby si to zapisoval, ale
tolik vi, Ze toho roku v zimé i v 1été mlel malo; mohlo by se mu az
na 100 tolart odpustiti. 2. O Alinkovskych sdéluje, ze obratili se s
zalobou na krajské hejtmanstvi, které zda se jim nadrzovati: doufa



vS§ak, ze po nafizené (dne 14. bfezna) domluvé ucetniho, podobného
protiveni se jiz neodvazi, (koncept ném.) VII. 429.

1700 bfezen 30. Napajedla. ChriStofa Platzera dopis (bez adresy —snad
buchalterovi do HoleSova — dle kontextu) oznamujici, ze k
velikonoénim feriim posila par zajickt a par divokych kacen, a zid
Munka ze posila zivého indiana; stézuje si, jak polesny i se svou
zlomyslnou Zenou a dcerou jemu a jeho zené nadavali, ano ze jeho
zenu i biti chtéli a to v pfitomnosti lidi domacich i cizich: bylo to
pravé v sobotu, kdy zprava se odbyva, (pfepis ném.) VII. 430.

1700 bfezen 30. Zprava hejtmana Napajedelského na hrabéte H.Sigmunda,
ze posila zadanych 50 méfic ovsa v zapeceténych pytlich a zvéfinu,
(koncept ném.) VII. 431.

1700 biezen 31. Cedulka — seznam zvéfe hrabéti poslané: 2 zajici, 2
divoké husy, 2 lesni sluky, 2 divoci holubi; zapecetény oves vezou
Matéj Skandela v 16 pytlich 17 méfic, Adam Pfivora v 16 pytlich 17
meéfic a Jan Mika v 12 pytlich 16 méfic, vSichni z Bystrice (pfepis
ném. bez podpisu) VII. 432.

1700 duben 11. Viden. Potvrzeni hrabéte hejtmanovi Napajedelskému, ze
oves i zvéfina spravné mu byla dodana (orig. ném.) VII. 433.

1700 kvéten 3. Velehrad, klaster. Dopis opata P. Floriana hrabéti J.
Sigmundovi, v némz zada, aby naridil hejtmanovi Napajedelskému,
by zamezil Jankovskym a KoS§ickym ruS§eni drzby na lukach, které
Traplicti stante processu vzdy pokojné wuzivali, a pfi komisi
odbyvané vyslovné se feklo, ze obé strany az do rozhodnuti
soudniho v pokojném wuzivani a drzeni zustati maji (orig. ném.)

VII. 434.

1700 kvéten 24. Velehrad. Tyz opat piSe Platzerovi, hejtmanu Napaj., ze
Kos§icti zakazuji Traplickym pasti na pastviskach,kde od
nepamétnych ¢ast pasavali, zada, aby to zamezil a KoSickym aby
rozkazal zdrzeti se vSeho nasili a pychu: ¢i bylo by pravda, co
fikaji, ze maji od ného, hejtmana, poruceno hotafe Traplického,
kdyby ho na KoSické ptidé zastihli, svazati a do Napajedel odvésti?
(orig. ném.) VII. 435.

1700 kvéten 25. Napajedla. Christ. Platzer, hejtm. Napaj., odpovida
opatovi, ze Ko8§i¢ti jsou od své milostivé vrchnosti doslateéné
instruovani, jak se zachovati maji in hoc passu, jemu ze nepfislusi
milostivé vrchnosti pfedpisovati; oznami ji to vSak,a pak da mu
piislusnou odpovéd, zatim vSak ma opat zakazati svym poddanym z
Traplic pastvu ve ,Svobodach® (pfepis ném.) VII. 436.

1670 cervenec 19. Napajedla. Hejtman Napaj. pfimlouva se u hrabéte, aby
na zadost probosta Sternberského vydan byl list propustny pro
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Martina Zapku z méstecka Napajedel, ktery uz pfed davnym casem
(jak v registrech sirotéich udano) z Napajedel zbéhl a tu také po
rodi¢ich nic¢eho k pohledavani nema. (konc. ném) VII. 437.

zafi 16. Napajedla. Hejtman Napaj. sdéluje hrabéti, ze smlouva
najemna se zidem na mlyné a na palirné Napajedelské o vanocich
vyjde, ze se zid bude bez pochyby zase o dal§i najem hlasit, ano ze
snad o snizeni ¢inze se pokusi, ale at se p. hrabé neunahli; budou
se hlasit i jini, ktefi vice daji, nebot zid vzdy jen svého prospéchu
hledi. SlySel jsem, pokracuje hejtman, ze si dal nékolik fur sena,
které z Kvitkovského rybnika do Napajedelského dvora se vozilo, u
sebe sloziti, p. hrabé at mu sam za to ulozi trest; az se bude
palirna pronajimati, at se nepronajme s dfivim, senem a slamou,
pak byl by zid s dfivim Setrnéj§im a lest by se tolik nekazilo; bez
toho vykazuje se mu dfivi na mistech nejblizSich a
nejpohodlnéjsich. (koncept ném.) VII. 438.

fijen 20. Dopis I§tvana Racedského (odkud?) Vaclavovi X. Borovému,
buchhalterovi panstvi HoleSovského, jimz sdéluje, ze mu posila
vénny list a revers od svej pani §vagrovej ze Sliska. ktera se v ném
podepsala a svuj sekrit pritiskla, aby je panu hrabéti oba odvedl a
jemu potvrzeni na pfijeti listd poslal; po vyjiti ¢asu vénny list ma
se zase navratiti (orig. Ces.) VII. 439.

leden 15. Holesov. A. Heinrich propousti do poddanosti Napajedelské
proti revanzovani Annu PospiS§ilovu z Mi§kovic (orig. ném.).VII. 440.

unor 22. Napajedla. Hejtman Platzer oznamuje hrabéti Zikmundovi,

ze Trapli¢ti a Jalubs§ti nékolikrat vozili pro svou potfebu dfivi z hor

»Svobody“, proto poslal tam polesného s nékolika hajnymi, aby

davali pozor; ti zajali jednoho Traplicana a 3 Jalubské sedlaky se 4

konmi: dal jich do zelez, koné poslal do Kvasic (orig. ném.)
VII. 441.

unor 22. Velehrad, klaster. Opat Fr. Florian stézuje si u hrab.

Zigmunda na zajeti a uvéznéni svych poddanych; zada jejich
bezplatné propusténi a ponechani poddanych svych pfi uzivani hor
u ,Kralovského Stolu“ az do sprostfedkovani, které pristiho jara se
ma stati (orig. ném.) VII. 442.

unor 24. HoleSov. Odpovéd hrabéte Zikmunda opatovi, ze byli
Traplicti a Jalubsti zajati docela spravné, ze vSak prece rozkazal
bezplatné je propustiti v nadéji, ze opat poddanym svym nedovoli
drivi délati v horach spornych, zvlasté tam, kde onino byli zajati,
jinak musel by to podati na ufad zemského hejtmanstvi (koncept
ném.) VII. 443.

bfezen 7. Lipnik. Jan Friedrich von Schmied a z Eyssenberg zada
hrabéte Zikmunda z Rottalu, aby mu dal vykazati byvaly pansky



dvorec nalezejici byvalému hejtmanu Napajedelskému Martinu

Weissovi z Banské Bystfice — (viz k r. 1621. ¢. 16. a 17.) (pfepis
ném.) VII. 444.

1701 bfezen 30. Lipnik. Tyz Jan Fr. v. Schmied piSe hrabéti Zikmundovi,

ze nepochybuje, ze p. hrabé jeho psani ze dne 6. bfezna i s dvéma
prilohami obdrzel, posavad vSak nedostal zadné odpovédi: zada
proto, aby ji timto expresnim poslem zaslal, aby védél, co dale mu
¢initi (orig. ném.) VII. 445.

1701 bifezen 31. HoleSov. Recepis na obé psani i s prilohami pané

Schmiedovymi a odpovéd Vaclava Xav. Borového, buchhaltera,
jménem hrabéte Rottala: Vrchnost Napajedelska byla od
nepamétnych Ccasu v pokojném drzeni panstvi celého
Napajedelského, proto p. hrabé praetensi Schmiedovu na Slechticky
dvorec v Napajedlich negiruje a uplné odmita (1 koncept a 1 pfepis,
oba ném.) VII. 446.

1701 kvéten 10. Napajedla. Hejtman Platzer taze se dopisem svého pana,

hr. Zikmunda, co ma délati s Traplickymi, ktefi pfes zakaz z r.
1699, a ac¢ jim jiz jednou dobytek byl zajat, ale bezplatné zase
propustén, prece zase v horach ,Svobody“ az po hranice Jankovské
dobytek svaj pasou? Kdyz jim to opétné bylo zakazano, stézuje si p.
opat na ného a na zakazu hrabéte (orig. ném.) VII. 447.

1701 kvéten 16. HoleSov. Jan Zikmund hr. z Rottalu odpovida Janu Friedr.

Schmiedovi z Eisenberku do Lipnika na oba pfipisy ze dne 7. a 30.
bfezna: Kdyz p. Schmied sam jako puvod (actor in factis alienis
antiquis et 100 annis prase scriptis) nevykazuje, na kterém misté
onen dvorec a zahrada i vinohrady byvaly, na které po 100 letech
naroky ¢ini, neni on, hrabé, ani jeho officifi, povinen mu je
vyhledavati a vykazovati (orig. ném.) VII. 448.

1701 kvéten 20. HoleSov. Zikmund hr. z Rottalu oznamuje prelatovi

1701

Velehradskému na jeho pripis ze dne 5. t. m., Ze dle informace
hejtmana Napajedelského pasou Traplicti dobytek, kde dfive nikdy
nepasavali, proto mél tyz hejtman pfié¢inu jim to zakazati; ponévadz
do zni neni daleko, kdy porovnani dle umluvy ma se stati, zada
prelata, by Traplickym paseni ve ,Svobodach“ zakazal, by jeho
hejtman nemél pfi¢iny dobytek zajimati, a aby mezi nimi bylo dobré
sousedstvi (konc. ném.) VII. 449.

kvéten 23. HoleSov. Tyz hrabé sdéluje Napajedl. hejtmanovi
Platzerovi, Ze mu vraci psani prelatovo i psani krajského hejtmana,
ze mu posila svaj koncept odpovédi prelatovi a psani na p.
Petivaldského do Buchlova; oboji at posSle poslem expresnim (orig.
ném.) VII. 450.



1701 kvéten 24. Velehrad. Fr. Florian, opat Velehr., v pfipisu na hr.
Zikmunda 2z Rottalu vyvraci informaci hejtmana Nap., jakoby
Trapli¢ti nikdy v horach téch nebyli pasavali a zada, aby tyz
hejtman s officiry Velehradskymi v urcity den se ses$li, nékolik lidi
si pribrali a mista ona ohledali; =zjisti-li se, Ze hejtmanova
informace byla spravna, zakaze Traplickym pastvu [:salvo tarnen
alias jure meo:] (orig. ném.) VII. 451.

1701 cervence 12. Velehrad. Fr. Florian, opat Velehr., dotazuje se dopisem
hrabéte Zikmunda z Rottalu, zdali mu vhod 18. neb. 19. den t. m.
pro schuzi k mistnimu uUstnimu porovnani, kterézto dny pan
kancléf ,von Deblin“ navrhuje? (orig. ném.) VII. 452.

1701 cervenec 13. HoleSov. Hrabé Zikmund odpovida opatovi, Ze jeho
zastupce Dr. Sabbathin ma toho dne nutnou praci na Veseli;
jakmile s ni bude hotov, ze ohlasi hned den schtze. (konc. ném.)

VII. 453.

1701 zafi 6. Napajedla. Christof Platzer, hejtman Napaj., oznamuje Janovi
Kosinovi z Freudenfeldtu, hejtmanu Lichtensteinskému na Zeletave,
ze dle kontraktu nelze spiSe odebrati plodu rybiho, nez 20. fijna a
to pro teplé posud jeSté pocasi. (ném.orig.) VII. 454.

1701 zafi 12. Kvasice. F. A. Ulman, ufednik Kvasicky, oznamuje hejtmanu
Napajedelskému, ze odevzdal hrabéti jeho i svaj dopis a 2 kusy
zivého plodu; hrabé rozhodl, aby jesté jednou byl odeslan zvlastni
posel do Zeletavy; jest vSak nutno védéti, v jaké dobé se rybnik
Otrokovsky naplni, a jak dlouho trva, nez voda odtece, (orig. ném.)

VII. 455.

1701 zari 18. Velehrad. F. Florian, opat Velehr., sdéluje s hrabétem
Zikmundem, ze p. z Deblina, kancléf ufadu, i hrabé Magni jsou
ochotni pfijeti k pratelskému ohledani a dorozuméni ohledné
spornych hranic v mésici zafi: den mtize stanoviti sam. (orig. ném.)

VII. 456.

1701 zati 23. HoleSov. Hrabé Zikmund na to odpovida, ze mu hrabé Magni
oznamil, ze prijede 1. fijna do Napajedel k informaci, 8. fijna ze by
mohla byti odbyvana komise, k niz by se i sam dostavil, bude-li mu
mozno, nebot 11. fijna ma zase komisi na Broumové; zada odpovéd,
zdali p. opat s tim souhlasi, aby jednou ta dlouholeta pfe se
skoncila. (konc.ném.) VII. 457.

1701 zari 24. Velehrad. Opat Velehr. v odpovéd sdéluje s hrabétem Zikm.,
ze zvlastnim poslem poslal zpravu o dni komise panu z Deblina; ze
ho ocekava na jisto k 1. Fijnu: kdyz dojede, Ze hned jeho pfijezd
hrabéti oznami, a da Buh, ze v ustanoveny den se komise zacCne a
Stastné také pak skonc¢i. (orig. ném.) VII. 458.
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zafi 27. Zeletava. Jan Kosin z Freudenfeldtu dopisem poucuje
hejtmana Napajedelského ohledné wusazeni plodu do rybniku,
napousténi vodou atd. (orig. ném.) VII. 459.

fijen 2. Velehrad. F. Florian, opat Velehr., ohlasuje hrabéti
Zikmundovi z Rottalu, ze pan z Deblina dojel, jeho pfijezd ohlasil jiz
hr. Magnimu expresnim poslem; taze se, bude-li schtize 4. neb 5.
fijna; zada veédéti, kde a v které dobé se sejdou? (orig. ném.)
VII. 460.

fijen 2. HoleSov. Hr. Zikmund dékuje opatovi za zpravu o pfijezdu
pana z Deblina, urcuje spole¢nou schuzi na5. fijna; ocekava vsak jiz
4. fijna pana z Deblina v Napajedlich a zada za avisirovani mista a
doby schuze. (konc.ném.). VII. 461.

fijen 6. Kralav stul. Prozatimni domluva (abgeredete Interims =
Puncten), ucinéna pfi pratelské schl@izi o hranicemezi statkem
Velehradskym a statkem Napajedelskym, podepsana obéma pany
statkafri, t. opatem Velehradskym Florianem a Zigmundem hr. z
Rottalu (jménem sirotka Franti§ka hr. z Rottalu), téz obéma pany
divérniky, t.j. panem z Deblina a hr. Magnim: 1. Klaster
Velehradsky odvolava puhon opata Petra Sylaveckého z r. 1681 zafi
21. na Jana Christofa a Julia Viléma hrabata z Rottalu u zemského
prava za pfiéinou neopravnéného si pfivlastnéni klasterského gruntu
podany. 2. Vzdava se naroku na hory ,Svobody“ klasteru dle listiny
krale Karla IV. r. 1335 udélenych, ale nyni v gruntech Rottalskych
lezicich. 3. Hrabé Zikmund odvolava vsecky appelace na cisafe,
zvlasté nalez kral. tribunalu z r. 1674 a vSecky u kral. mor. instanci
posud nevyfizené incidentalni procesy. 4. Hranice mezi obéma
panstvimi se vymezuji (dopodrobna uvedeno). 5. Vrchnost
Napajedelska dovoluje pro budoucnost klasteru v kamenolomu pod
Jankovicemi v horach ,Rovna“ neb ,Kamenna“, ale vzdy na
pifedchazejici pozadani, kteréz nesmi byti odepfeno, nalamati
kamene na paleni vapna na 4 pece, kazdou pec na 25 desiti
védernych beéek ro¢né, a odvésti jej pfes Napajedelské grunty, vSak
bez jejich poSkozeni, na grunty klasterské k paleni. 6. Hlavni
porovnani sepiSe se ve 3 exemplafich, z nichz jeden odevzda se kral.
zemskému soudu, a po jednom dostane kazda strana. Také se vlozi
na spoleény naklad do desk zemskych, a hrani¢né kameny usadi se
rovnéz spoleénym nakladem. (1 konc. a 2 opisy ném.) VII 462.

1701 fijen 6. Kralav stal. Projekt hlavni smlouvy neb porovnanio hranice

1701

téhoz obsahu jako pfedchazejici prozatimni do-mluva, ale v 11
bodech (koncept a prepis) VII. 463.

prosinec 9. Zeletava. Jan Xaver Ko$in z Freydenfeldtu, hejtman

Lichtensteinsky, piSe hejtmanu Platzerovi v Napajedlich o kobylach:

jednu hubenou mu posila a druhé mu v Cechach zakoupi (orig. ném.)
VII. 464.



1701(?) (bez data). Napajedla. Zprava a dobrozdani hejtmana
Napajedelského (bez podpisu) o privilejich Napajedelskych
poddanych (bez pochyby pifi nastoupeni nového dédice jemu podana)
(konc. ném.) VII. 465.

1702 (?) (bez data). Béta Vainhafikova, ten ¢as manzelka Lubalikova,a
Zuzana Vainharova, vdova, zadaji hejtmana Napajedelského Platzera
o pomoc, by ke kopaniné ,Vainharovské“, kterou Mars§alik a Vacula
Tkalct ze Zutav, uzivaji, zase pfisly (orig.ces.) VII. 466.

1702 tnor 10. HoleSov. Ondfej Heinrich, hejtman HoleSovsky, oznamuje
Platzerovi, hejtmanu Napaj., ze jeho pan z poddanstvi propousti
Annu, dceru Jifiho Klavala 2z Rudslavic, do poddanstvi
Napajedelského do Kvitkovic k manzelstvi s Matéjem Skokavym
(orig. ném.) VII. 467.

1702 bfezen 27. Velehrad. Opat Fr. Florian stézuje si u hejtmana
Napajedelského, ze dvé louky, které pfi porovnani 6. fijna 1701
pfipadly k panstvi Napajedelskému, pfed tim v§ak jiz v zafi za jistou
roéni ¢&inzi Jurovi Oharkovi a Janu Cevelovi z Traplic hejtmanem
Napajedelskym byly pfipsany, byly ted od jeho 2 poddanych
Babickych a sice jedna od Jury Cevele Braverekovi z Kosik, a druha
od Martina Cevele Bartkovi mlynafi z Jankovic prodany. Zada, aby
prvni majitelé Trapli¢ti v uzivani luk téch byli chranéni (orig.ném.)

VII. 468.

1702 duben 5. Napajedla. Odpovéd opatovi Velehr. na pfedesly dopis, v niz
haji se pravo odprodani luk, protoze jsou c¢inzovni a ne dédiéné;
protestuje se také proti rozkouskovani ostatnich luk, v pozemcich
Napajedelského panstvi lezicich, kterych Trapli¢ti uzivaji a mezi
sebe libovolné rozdéluji (pfepis bez podpisu ném.) VII. 469.

1702 duben 6. Velehrad. Potvrzeni, ze posel z Napajedel donesl opatovi
psani (orig. ném.) VII. 470.

1702 duben 12. Bystfice zamek. Jo JH Blanka (hejtman Bystficky)
propousti Marinu, po +Martinu Zdrazilovi z dédiny Slavkova, do
poddanosti Napajedelské k manzelstvi s Vaclavem Prohralkem. (orig.
ném.) VII. 471.

1702 cerven 22. Bystfice. Tyz propousti Annu, po +LukasSovi z dédiny
Lhotky dceru, do poddanosti Napajedelské, k manzelstvi s Martinem
Stopkou. (orig. ném.) VII. 472.

1702 cerven 28. Napajedla. Hejtman Napajedelsky ohlasuje hejtmanu
Malenovskému stiznost Otrokovskych na Tecovské: Tito zvétsuji si
louku ,Bfestovce,“ kterou pod ¢inzi drzi a tim obmezuji pastvu
Otrokovskych; pfriStiho patku chce si tam vyjeti a o tom se
piesvédciti a zada, aby hejtman Malenovsky s Tecovskymi také tam
dosel, by se to v dobroté porovnalo (konc. ném.) VII. 473.



1702 ¢erven 28. Malenovice. Karel V. Romer potvrzuje piijem tohoto psani z
Napajedel (orig. ném.) VII. 474.

1702 cervenec 1. Vykaz pfijmu z Napajedelského myta od cervence do
¢ervna (nejvice v fijnu 216 fr. 16 kr., nejméné v dubnu 87 fr. 28 kr.)
(orig. ném.) VII. 475

1703 duben 21. HoleSov. A. Heinrich propousti z poddanosti HoleSovské
Pavla, syna Pavla Kulendy, z Machové do Tlumacova k manzelstvi s
Alzbétou, dcerou +Jana Chytila (orig.ném ) VII. 476

1703 listopad 2 HradiSté. Nikola Leopold Otislav z Kopenic, hejtman kraje
Hradistského, nafizuje moci kral. ufadu Hradistského, nafizuje
moci kral. ufadu hejtmanstvi krajského panstvi Napajedelskému,
,aby ihned, bez zme$§kani jedné ¢&tvrt hodiny ddm od domu
sevypravili a na jeden tejden vychovani sebou vzyti a na pas
Strzelensky dném i noci maSirovati a officir jich s panstvi
commandirovati ma a tak jak jiz prvé nafizeno bylo, se fiditi, to
vSechno vyplnili pod hrdlem straceni védéti budou.“ (orig. ces.)

VII. 477.

1703 prosinec 15. Brno. Em. hr. z Thurnu nafizuje hejtmanu Na
pajedelskému, aby neprodlené dal namleti mouky a ji dodal na
proviant do Hradisté, kterdazto pevnost hrani¢ni neni v nynéjsich
casech valeénych dostatecné zasobena; o mnozstvi a cené dodané
mouky at si od krajského hejtmanstvi vyzada potvrzeni, a spravné
zaplaceni bude nafizeno. Oznamuje mu, Zze zid, najemnik mlyna
Napajedelského, zada pry za semleti jedné méfice 6 kr. poplatkn,
coz pii téchto tézkych casech jest proti v§i sluSnosti, i zada
hejtmana, aby takovou neopravnénost zamezil a pfisnym potre-
stanim mu pohrozil. (orig. ném). VII. 478.

1703 unor 9. Lipnik. Jan Fried. v. Schmieda z Eyssenberka, odvolavaje se
na 2 psani sva z r. 1701 (viz ¢. 444. a 445.), zada hrabéte z Rottalu
o vydani svobodného dvoru v Napajedlich, nalezejiciho kdysi
Martinu Weyssovi z Banské Bystfice, tehdejS§imu hejtmanu panstvi
Napajedelského. Nema se p. hrabé domnivati, Ze by naroky na tento
dvir byly promlceny, nebot kde neni drzeni bona fide, tam neni
praescripce. Pfedkové hrabéci neméli prava svobodné dvory v
Napajedlich, kterych bylo 5, sobé pfivlastiiovati, nebot byly odvislé
od zemského gubernia, a proto stary p. hrabé nebyl opravnén
nadélati z nich podsedkll a selskych grunttiv, a takto svobodné
Slechtické dvory kasirovati. Nechce prozatim hasiti, co ho nepali, ale
nebude-li mu dobrovolné zadany svobodny dvar i se vSim
pfislusenstvim, zahradou, polnostmi, lukami a vinohradem, jak to
vsecko po +Mart. Weyssovi zustalo, vydan, ujiS§tuje hrabéte, Ze se
mu bude zodpovidati nejen z toho dvora, ale i ze v§ech 5 dvoru a



jejich uzitkd; nebot po ztraté majitele mély spadnouti ne k panstvi
Napajedelskému, nybrz na J. C. Veliéenstvo. Ocekava tedy bud
vydani dvora neb jeho zaplaceni (orig. ném.) VII. 479.

1704 unor 12. HoleSov. Recepis na pfede§ly dopis Schmieduv zvlastnim
poslem dodany, v némz se i sdéluje, ze HoleSovsky hrabé neni jiz
poruénikem panstvi Napajedelského, proto nemuze v té zalezitosti
niceho ¢initi. Dopis bude vS§ak poslan do Brna Dru. Sabbathimu,
splnomocnénci zletilého a svépravného pana panstvi
Napajedelského, Franti§ka hr. z Rottalu. (pfepis ném.) VII. 480.

1704 kvéten 16. HoleSov. V. X. Borovy sepsal 37 bodu proti praetensi
Schmiedové na svobodny dvir v Napajedlich:
1. Jakub Weyss mél velkou prizen (dle své cesse), nelze pochopiti,
ze by tak dlouho zadny se nebyl o dvir hlasil. 2. V Napajedlich neni
pamétnika, ze by se byl kdo o dvuar hlasil. 3. Stary Jan Walter v
Napajedlich vypovida, ze slychaval, 2ze §lechticky dvar slul
Martinkovsky a byl naproti panskému dvoru, kde jest nyni
hospodafstvi Buryskovo, a posavad nékteré kopaniny a zahrada
jmenuji se ,pana Martinkovsky“. Vypovida dale, ze nikdy zadny
z pfizné onoho §lechtice na tom dvofe nehospodaril, a ze jde povést,
jakoby stary p. hrabé, prvni z Rottali, dvar ten byl koupil a
poddanymi osadil. 4. V tc¢tech hospodafskych z r. 1636 neni ani
zminky o tomto svobodném dvoru. 5. Méstecko Napajedla ma jen 2
gruntovni knihy, v téch vSak malo zapsano, jen nékolik pamatek o
utrhani na cti a toho zadostiucinéni, nékolik svatebnich smluv,
testament®, porovnani, kupt a prodeju kopanin, podsedku atd. z r.
1656. 6. Tomas§ Loubalik, 70lety, sdéluje, ze r. 1662 pfi velikém
pozaru i radnice se vSemi knihami a spisy shofela. 7. Prisezni se
vyjadriti, ze kromé jiz uvedené gruntovni knihy nemaji ani v
Hradis$ti, kde jich privileje jsou ulozeny, zadnych jinych. 8. Byly
také prohledany rozlicné ufedni knihy v kancelafi hejtmanské a v
ufadu duchodenském, ale nenalezeno ni¢eho, na ten svobodny dvir
se vztahujiciho. Také popis domt r. 1656 zemi nafizeny, a jeneralni
visitace lanu r. 1671 neobsahuji o Wayssové ¢i Frondeovém dvofe
niceho, a¢ tam uvedeny jsou dva svobodné dvory na panstvi
Napajedelském, jeden tak zvany ,Zastfizlovsky“ v Kudlovicich a
druhy Ronuv v Kvitkovicich. 9. Vi-li stary Ranofrey o Wayssové
dvofe néco, byl-li zabran do obce, ¢i koupila-li ho obec, netroufal si
Borovy tazati se ho, protoze jest velky mluvka a tlachal. 10. Jan
Prochazka z Otrokovic, velmi stary ¢lovék, pamatuje mnohé staré
véci, ale jest jiz détinsky a o Wayssové dvoie neudal by jiz nic
spolehlivého. 11. Ve staré knize o kopaninach, vinohradech,
lukach, zahradach v Napajedlich, uvedena jsou rozliéna jména
drzitelt, jako Suchodolsky, Gabrielovsky, Martinkovsky,
Stfedulinsky, Burovych, Frontovsky, pani Martinovsky,
Archlebovsky, Dfevenovsky, kterézto pozemky poddani Napajedel§ti



od nepaméti uzivaji, a na nichz drzitelé jeden po druhém bona fide
nasleduji. 12. Od r. 1656 wusazen jest v Napajedlich Jan
Premyslovsky, z Pferova rozeny, ale nikdy za svého zivobyti
nezminil se o Frondeovi, jemuz Wayssuv dvur mél byti postoupen,
ani o dvofe samém, a jeho déti také niceho o nich neslySely. 13. Od
r. 1621 mnoho se zménilo, nebot J. Excellence p. Jan hr. z Rottalu
zemfel r. 1674 a byl tedy po 53 let v pokojném drzeni bona fide
ohledné této praetense. 14. Jeho testament, jakoz i ustanoveni
dédicti Jana Christofa a Julia Viléma, bratfi a hrabat z Rottalu,
byly jak ve Styrsku, tak v Cechach a na Moravé soudné a
slavnostné prohlaseny, vykonany a od J. C. Velicenstva r. 1675
potvrzeny, ale nikdo se nehlasil k néjakému Wayssovskému dvoru.
15. R. 1.691 zemiel opét Napajedelsky dédiény pan Julius Vilém,
jeho testament byl také ve Styrsku, na Moravé a ve Vidni slavné
soudné prohlasen a poruénik jiz od té doby po dvakrate soudné
ustanoven. 16. Cisafsky diplom o zfizeni svéfenského statku
Napajedelského rovnéz slavné prohlaSen a pfece zadny nehlasil se o
naroky na Waysstiv dvar. 17. Nynéj§i nastupce panstvi
Napajedelského p. Frant. Vilém z Rottalu zase uveden vefejné,
soudné v drzeni. Tolik tedy vefejnych aktt jiz se stalo, tolik bylo J.
C. Velicenstvem schvaleno a do kral. zemskych desk vlozeno, a
piece az do r. 1701 nepfihlasil se o ten dvir nikdo (nasledovné jest
tu promléeni), az teprv ted post festum, po uplynuti 80 let. 23.
Cese dvoru Jakuba Wayssa, kdyby i byla platna, byla stfidava, ¢i
vzajemnda, protoze byl mimo zemi a p. Frondias i v8ichni jeho
potomci byli povzdy v zemi; pro¢ nedrzel se hospodafstvi v
Napajedlich, a bylo-li mu nékym nasilné zabrano, pro¢ pak
neobratil se se svymi naroky v ¢as na patfiéné misto? 24. Mozno
jest také, ze se p. Jakub z valky vratil opét na Moravu, dvur svij
prodal a do Uher se odebral; stalo-li se to, pak cese dvoru, na
prozatim a stfidavé uc¢inéna, ztratila svou platnost a zustala jako
neplatna v Prerové lezeti. 25. Pfi cesi Jakuba Wayssa tfeba také
pozorovati, zdali jeho bratr Martin nezanechal testamentu, 26. zdali
pozustalost byla rozdélena mezi Jakubem a jeho ostatnimi bratry,
27. zdali Martin jako hejtman Napajedelsky nezustal vrchnosti
dluzen a zdali na zaplaceni toho dluhu nemusel dvur ji postoupiti,
28. ze se p. Jakub jediny z dédicth Martinovych o pozustalost hlasi.
29. V Uhrach bydlici bratfi, strycové, synovci a jini pfibuzni meéli
rovné pravo s p. Jakubem na tento dvir, nemél tedy pominouti tuto
celou prizen a docela cizimu, totiz p. Frondiovi pozlistalost
postoupiti. 30. Ze p. Jakub svou cesi dobrym, poctivym rytitskym
lidem k soudu podava, ale zadného soudniho nalezu nepfedklada,
nybrz v8im jen sam bez souhlasu ostatni pfizné rozhoduje. 31.
Ponévadz p. Martin zanechal vdovu po sobé, méla bez pochyby ona
pifednost na dédictvi muzovo prede vSemi ostatnimi. 32. Tato vdova



1704

méla jisté po ruce svatebni smlouvu, nebot dle zminéné cese délala
naroky, a dle ni mohla své pozadavky na dvur ¢initi. 33. Tato vdova
po + Martinu méla dle znéni cese jakasi privilegia na tomto dvofe,
na jejichz zakladé mohla s jinymi pfibuznymi onen dvur drzeti
mnohem opravnénéji nez p. Frondias; pro¢ pak p. Jakub tato
privilegia zadal p. Frondiovi jako 1uplné cizimu, ale propria
auctoritate bez pravného nalezu a bez souhlasu vS§i ostatni pfizné
dédictvi si pfiosobil proti starému pravidlu: jus sibi dicere nemo
potest? 34. Jelikoz dvar se v§im pfisluSenstvim v Napajedlich se
nachazel a taméj§i vrchnost nejen jurisdikci gruntovni, ale i
potfebnou asistenci kazdému poskytnouti mohla, pro¢ p. Jakub
obe§el autoritu vrchnosti a pro¢ nedal se od ni uvésti na dédictvi?
Pro¢ Sel do Pferova a tam auctoritate propria zhotovil prozatimni
cesi? 35. P. Jakub se mél dfive, neZz cesi wucinil, patficné
legitimovati, pod jakym titulem osobuje si dédictvi toto sam. 36. P.
Schmied z Eyssenberku ve svém psani ddto Lipnik 9. tnora 1704
nerozvazné obvinuje panstvi Napajedelské, jakoby drzelo néco mala
fide, a jinde zase opovazlivé se ho dotyka; proto se povazuje za
lupice cti a zavinuje, aby byl, nedokaze-li malam fidem, pfiméfené
potrestan. 37. P. Schmied vymaha spusobem hrubym odpovéd na
své psani ze dne 9. iinora 1704 a ma pfece jiz pisemnou odpovéd de
dato HoleSov 16. kvétna 1701, jak svédci koncept Dra. Sabbathiho
(I konc. a 1 pfepis, oba ném.) VII. 481.

bfezen 2. Napajedla. Platzer, hejtm. Napaj., oznamuje dopisem
Borovému do HoleSova, na jeho dopis ze dne 29. tunora, ze o
poplatku na maso (Fleischpfennig) ve vikolnich méstech se dopta a
vysledek s nim sdéli: ze p. Schmied (Uber Reiter), vrchni Gcéetni,
jeda z HoleSova byl u ného, poptavaje se, kam ledkovarnici
(Salpeter Sieder), ktefi minulého léta na zdejSim panstvi ledek
vafili, ledek prodavali? I dal mu vypis smlouvy, v niz tito se
zavazali neprodavati ledku nikam? jinam nez do cis. zbrojnice. Na
to pak p. Schmied se prohlasil, ze by v Napajedlich mél miti dvur:
v odpovéd dostal, ze hejtmanovi o tom neni niceho povédomo, a ze
to bude véc vyrovnana aneb promlcena. Na to neodpovédél Schmied
nicéeho a odeSel; hejtman pochybuje, Ze by Schmied v té véci v
téchto nepokojnych ¢asech dale patral. (orig. ném.) VII. 482.

1704 brfezen 5. HoleSov. Na rozkaz hrabéci posila Borovy z HoleSova Dru.

Sabbathimu do Brna spisy, vztahujici se k domnélym naroktm p.
Jana Schmieda z Eyssenberku na dvir Jakuba Wayssa: 1. Psani
Schmiedovo dtto Lipnik 7. bfezna 1701, v originalu. 2. Cessi dvora
v Napajedlich od Jakuba Wayssa panu Janovi Frondius-ovi, ddto
Pferov 6. srpna 1621, v opisu. 3. Psani rady méstecka Napajedel p.
Jakubovi Wayssovi ddto den sv. Trojice r. 1621, v opisu. 4. Koncept
odpovédi na pfipis p. Schmieda (sub. Nr. 1) ddto HoleSov 16. kvétna



1701. 5. Dopis od p. Schmieda ddto Lipnik 9. tnora 1704, v
originalu, 6. recepis na obdrzené toto psani, jimz dalsi jednani v té
zalezitosti poukazuje se na Dr. Sabbathiho, ddto HoleSov 12. tinora
1704, v opisu 7. Néktera notata, jak by se domnélym naroktm
Schmiedo-vym celiti mélo, ddto Napajedla 2. inora 1704. Sdéluje s
nim dale, ze p. hrabé preje si vidéti koncept odpovédi, ktera se
posle Schmiedovi, ponechava v8§ak Dru. Sabbathimu na vili
podepsati tuto odpovéd sam aneb ku podpisu hrabéti ji predloziti.
(konc. ném.) VII. 483.

1704 bfezen 6. Brno. Jifi Sabbathin potvrzuje pfijem pfipisu i s pfilohami
a slibuje svaj usudek co nejdfive podati (orig.ném.) VII. 484.

1704 fijen 30. Brno. Z komise deputovanych panu markr. mor. mar§ruta
vojska ze Slezska Moravou do Rakous a do Uher tahnouciho: Ctyry
setniny pluku Piemontského pfichazeji z Bilovce ke Kunvaldu, Star.
Ji¢inu, Hranicim, Bystfici, HoleSovu, na Tlumacov, Zdounky,
Stfilky, ZaroS§ice, Podivin pfed Lednici do Rakous. Dvé setniny
pluku Heisterského a 2 setniny pluku Thurheimského pfichazeji
tézz Bilovce k Fulneku, Podstatu, Lipniku pfes Kroméfiz, Litencice,
Zdanice, Hustopeé pfes Lednici do Rakous. Jizdni kompanie Alt-
pak na Kojetin, Paclavice, Mor. Prusy, Ménin pfes Pulgary do
Rakous (podepsan Julius Wasserreich E. L. M. Landscht.
Buchhalter) (orig.ném.) VII. 485.

1704 prosinec 13. Brno. Julius Wasserreich pfeje hejtmanovi Nap., Christ.
Platzerovi, §tastnych vanoc¢nich svatkti a nového roku; vraci mu
vykaz o vojenskych dodavkach (Etappen-Zettel) k doplnéni, aby se
védélo, za kterou dobu je a kterého vojska se tyka (ném. orig.)

VII. 486.

1705 leden 1. Velehrad. F. Tomas, pfevor Velehradsky, v nepfitomnosti
prelatové odpovida na stiznost Spytinovskych farnikt, hrabéti
Franti§ku Vilémovi z Rottalu podanou, Ze p. prelat by rad kostel
Spytinovsky co nejdfive vystavél; ze se to posud nestalo, toho
pfi¢inou jsou nynéjSi nebezpecné casy; vzdyt poddani jsou
pruchody vojska a posilanim k hajeni prusmykt tak zaméstnani, Ze
ani nejpotfebnéjs§i své prace domaci a polni vykonati nemohou.
(orig.ném.) VII. 487.

1705 biezen 4. HoleSov. Ondfej Heinrich sdéluje Chr. Platzerovi, hejtmanu
Napaj., ze na zadost Frant. Viléma hr. z Rottalu propousti
HoleSovsky pan z poddanosti své Katefinu Krej¢ifikovu z Kurovic na
panstvi Napajedelské do Zahlinic do stavu manzelského s Pavlem
Krs§kou (orig. ném.) VII. 488.



1705 duben 15. Zdislavice. Krajsky hejtman Uh.-Hradistsky Otislav z

1705

Kopenic, ohlasuje hejtmanu Nap. Christ. Platzerovi, Ze tam lezici
muzstvo Salmovo musi se spokojiti 6 kr. denné a nesmi nasilim na
lidu vice vymahali, ani zadnych potravin; kdyby se to jesté diti
meélo, ma hejtman jen vSecko zaznamenati a velicimu dustojnikovi
to oznamiti, ktery jim toho jisté nepromine (vypis ném.) VII. 489

srpen 15. Zdislavice. J. Vacl. Prochazka piSe hejtmanu
Napajedelskému Platzerovi jménem kraj. hejtmana, aby ihned po
obdrzeni dopisu odeslal muzstvo (dle patentu ze dne 24. Cervence z
kazdého lanu jednoho muze k délani Sanci v prusmycich na
Straznicku) do Rohatce k zemskému hejtmanovi, kde dostane kazdy
muz 9 kr. denné. (orig. ném.) VII. 490

1705 srpen 19. Novy Svétlov, zamek. Karel Gottfr. Reuer (?) odpovida

hejtmanu Napajedelskému na zaslané dva ucty za proviant, z
Napajedel na panstvi Svétlovské pro vojsko danské (2 setniny
Ditmyarské jizdy v Bojkovicich lezici) poslany, Ze danska soldateska
neni v Bojkovicich jen kvuli panstvi Svétlovskému, nybrz k ochrané
vSech okolnich panstvi pfed vpadem rebelli, proto nemulze
Svétlovské panstvi, jez mimo povinny proviant mélo jiz 1323 fr.22
kr. vyloh a jez vojskem zemské hranice hlidajicim nejvice trpi, samo
zaslany proviant platiti; ma se ledy obratiti o zaplaceni jinam. (orig.
ném.) VII. 491

1705 srpen 21. HoleSov Ondfej Heinrich sdéluje Platzerovi, hejtm. Nap., Ze

se Tomas§, syn + TomasSe Vybrusa 2z HoleSova, propousti z
poddanosti HoleSovské na panstvi Napajedelské (orig. ném.)
VII. 492

1706 leden 1. Kvasice. F. N. A. Ulman pfeje Platzerovi, hejtmanu Nap.,

§tastného roku a sdéluje, ze poslal do Luhacovic 10 muzu k
ochrané prismyku, spravec Heyduczek je v8ak vratil. Na druhé
nafizeni, 6. prosince, poslal zase 10 muzu, ktefi tam byli do 28
prosince, ale v§ichni museli Ziti za své penize. Prvni ufedni nafizeni
zlistalo v Malenovicich: proto ze byly Malenovice poslednim dodacim
mistem, byla v ném jmenovana jen 3 mista: Napajedla, Kvasice a
Malenovice (or. ném.) VII. 493

1706 leden 12. Viden. Maria Susanna hrabénka z Rottalu, rozena hrabénka

z Khuefsteinu, jako porucnice, Hanu§ Zikmund hr. z Rottalu
vlastnim jménem i jako poruénik a Hanu§ Josef hr. z Rottalu
vypovidaji, ze panstvi Kvasické — v testamentu Julia Viléma hr. z
Rottalu dne 22. kvétna 1691 sepsaném, a do desk zem. mor. dne 22
srpna téhoz roku vtéleném, jimZz ustanovuje syna svého Frant.
Viléma Helfrieda universalnim dédicem a v pfipadu jeho umrti jeho
bratrance, napfed Jana Leopolda a po ném Jana Josefa, oba



hrabata z Rottalu — neni pojato do této substituce, protoze jest
statkem allodialnim, a ze také diplom kral. o zfizeni fideikomisu
Napajedelského nejmenuje zvlast Kvasice; proto muze Frant. Vilém
Helfried hr. z Rottalu se statkem tim nakladati jako se svym
zakonnym allodiem (pfepis ném. kollacinovany v Brné u sv.
Magdaleny 13. fijna 1746 Fr. Kilianem Kumaiserem, p.t.
kvardianem) VII. 494.

1706 unor 1. Brno. Kral. ufad desk zemskych dosvédcuje na zadost
FrantiSka Viléma Helfrieda, sv. p. z Rottalu, ze statek Kvasicky
neni v konsensu, cis. a kralem daném, k zfizeni fideikomisu Juliem
Vilémem, svob. p. 2z Rottalu, 2zvlast jmenovan (pfepis ném.
kollacionovany v Brné u sv. Marie Magdaleny 1. fijna 1746 F.
Kilianem Kumaiserem, p.t. kvardianem) VIII. 495.

1706 fijen 15. — Vypis cis. patentu solniho z r. 1706. 15 fijna: Z rakouské
soli v beckach, jez se do markr. moravského pfivazi, nesmi nikdo
ani cla ani myta vybirati, jen kofiské a vozné myto dovoleno
vybirati. O cizi soli to vSak neplati,tato ma se, at se myto zaplatilo
¢ili nic, zadrzeti a konfiskovati (2 vypisy ném.) VII. 496.

1706 listopad 21. Vyskov. Friedrich z Reyswitz a Kaderz dava administraci
biskupstvi Olom. zpravu o vykoupeni roboty Novosadskych
(Nebstich, farnost Drahany): Na dotaz jeho, jakou ro¢ni ¢inzi dali
by za robotu, projevili ochotu davati ro¢né 20 fr. a robotovati jeden
den na podzim, jeden den na jafe, jeden den ve Znich a jeden den
svazeti. Ponévadz v§ak jejich robota neni vrchnosti valné k uzitku,
navrhuje administraci biskupstvi, aby se s nimi vyjednavalo, by
dali roéné 30 fr. ¢inze a 2 dny vySe uvedenych robot; robota u
Krasenského dvora mtize se vykonati i bez nich.(orig. ném.)

VII. 497

1707 leden 17. Vizovice. Pavel Frant. Sancius (?) zada Christ. Platzera,
hejtm. Napaj., aby ufedné naporucil poddanému ElSikovi z Kos§ik
vratiti Pozdéchovskému Senkyii ukradeného koné, jehoz od zlodéje
za 4 fr. koupil a polovici z toho se zlodéjem propil (orig. ném.)

VII. 498

1707 cerven 8. Malenovice. Aug. Jan Thomerle, spravec Malenovsky, pise
dosti, pfikfe Christ. Platzerovi, hejt. Napaj., ze posila dva hajné pro
vdovu po +Josefu Mlynafovém a jeji sirotky, aby ji i s jejim
majetkem transportovali; chce-li hejtman z rozkazu své vrchnosti
posméch si délati, at to jen zkusil Ze se oddéleni hranic bez
zvlastniho rozkazu obou vrchnosti stati nemlize, jest stara véc a
jemu dobfe znama; také ve svém dopisu ze dne 16. kvétna néco
podobného nezadal, nybrz stézoval si jen na nasilnosti u Pohorelic
a mezi Tecovskymi a Sazovskymi pachané. Kdyz se podobné skutky



1707

1707

poddanym nezakazuji, soudi, ze se vyhledava pri¢ina k
nesousedstvi. Ponévadz ohledani toho nemuze zadné strané byti na
Uujmu, zada védéti, stane-li se tak a kdy? v opac¢ném pfipadu
nebude také on braniti svym poddanym vykonati, co jiz davno
zamy$§leji a od ¢ehoz je posud zdrzoval (ném. orig.) VII. 499.

cervenec 11. Napajedla. Chr. Platzer, hejtm. Napaj., oznamuje
Thomerlovi, spravci Malenovskému, ze obec Kvitkovska zadala J.
Hr. M., by ji vSecky louky, kterych Malenovs§ti poddani za malou
ro¢ni ¢inzi uzivaji, ponechal, a J. hr. M. uvazivsi, ze slusnéji jest
ponechali louky svym vlastnim poddanym, nez cizim, ktefi bez toho
v odvadéni poplatku posud byli velmi liknavi, a vyzinanim travy v
rybniku Kvitkovském vrchnosti ro¢né nemalou §kodu pusobili,
nafidila vypovédéti Malenovskym poddanym ony louky. Zakazuje
proto Malenovskym poddanym kazdé dal§i zasahovani do téchto luk
a zada neodkladné zaplaceni letoSni ¢inze, protoze jiz letoSni travy
uzivali. Zada dale satisfakci za porazeny hraniéni dub a podtaté 2
jiné nedaleko Sazovic, ¢ehoz se dopustil jeden soused ze Lhotky
(pfepis ném.) VII 500.

cervenec 19. Malenovice. J. A. Thomerle, spravce Malen., zada
Platzera, hejtm. Napaj., o propusténi Mandy, vdovy po Vaskovi
Simlikovi z Otrokovic, do stavu manzelského s Jakubem Pastyfem z
Malenovic; oba jsou zebraci a proto podotyka : ,A¢ takova zebracka
ldza ani za to nestoji, aby se vrchnosti o tom psalo a intervence
vymahala,“ pfece zada p. souseda o pfiznivé vyfizeni. (orig. ném.)
VII. 501.

1707 srpen 1. Malenovice. Thomerle pise témuz hejtmanu, Ze dorucéitel

dopisu zabéhl si az do Olomouce a vymohl si tam pfipis na
vrchnost Napajedelskou, v némz jeho nevésta z poddanosti se
propousti, a v Kvasicich jej odevzdal.— Bohuslavskému pacholkovi
nafridil jiz nékolikrat, aby si vymohl u p. hejtmana Nap. propoustéci
list, pokazdé se vSak vymlouval, Zze nema posud dosti penéz na to
(orig.ném.) VII. 502.

1707 srpen 1. Malenovice. Tyz odpovida témuz na dnesni list, ze pravé v té

1707

zalezitosti, na kterou se ho taze, poslal dnes rano dopis poslem,
pastyfem Jakobcem; jak se nazyva tento pastyf druhym jménem, to
s nim nemuze sdéliti, protoze to pastyf sam nevi. — Co tyka se
onoho chlapa (Kerl) Bohuslavského, neni pravda, ze by byl jiz
jednou ohlasen, tim méné tfikrat, a nepfipusti, by byl ohlaSovan,
dokud si nevymuize propustny list, coz se stane asi zitra nebo pfisti
dny, ponévadz mu to dnes zase prisné nafridil (orig.ném.) VII. 503.

srpen 13. Malenovice. Tyz témuz ohlaSuje, 2Ze mu posila
Otrokovského chlapa a onoho Jakubce, oba k =zaplaceni listu
propoustécich. Ze ten prvni jest silny zavality chlap, rad véfi, vzdyt



se po dlouhy ¢as nechtél dostaviti, az jej rozkazal svazati, na vz
hoditi a do Malenovic dovézti, vce ....... ziv 57 fr., coz potvrzeno v
piiloze se nachazi (orig.ném.) VII. 504.

1707 srpen 19. Malenovice. Tentyz téhoz se doptava po pfic¢iné, pro¢ Pavla
Dolezala z Tecovic, ktery byl poslan s psanim od vrchnosti své k
vrchnosti Napajedelské v zalezitosti propusténi Anny, dcery Vaclava
Némecka ze Sazovic, do Kvasic, dal vsaditi do vézeni a posud ho v
ném drzi? Snad jest mu znamo, ze cizi poddané, a k tomu jesté v
tak blizkém sousedstvi, neni dovoleno wuvéznovati dle ztizeni
zemského fol. 253, a ze za takovy zlo¢in ustanoven jest veliky trest!
Zada okamzité jeho propusténi (orig. ném.) VII. 505.

1707 srpen 19. Napajedla. Platzer, hejtm. Napaj., odpovida na tento dopis
spravce Malenovského, Ze nejednal proti zfizeni zem. f. 253, kdyz
dal do vézeni Pavla Dolezala, ale fidil se pravem, kde se kdo
prohfes§i, tam ma byti i potrestan. Pavel Dolezal na grunté
vrchnosti Napajedelské zkurvil Annu, pro kterou pfisel Zzadat
propustny list, proto je dan do vézeni. Ostatné ohlasil to jiz svému
panovi doKvasic, a jak ten rozhodne, o tom poda zpravu (pfepis
ném.) VII. 506

1707 zafi 9. Malenovice. Thomerle piSe Platzerovi: Ponévadz louka vedle
rybnika ,Trestného“, které Malenov§ti poddani za roc¢ni <¢inzi
uzivaji, dle porovnani pfed nepamétnym casem ucinéného a roku
1641 soudné obnoveného, nemuze byti od zadné strany vypovézena,
a prece se to od ného stalo, ano travu tam jiz poséci dal, protestuje
proti takovému nesousedskému jednani a zakazuje odvezeni sena
(orig. ném.) VII. 507

1707 zafi 17. Malenovice. Malenovsky hejtman Zzaluje kral. krajskému
hejtmanovi v Uh. Hradisti na hejtmana Napajedelského, Zze si
privlastiuje zahradu ,Fortasskou“, kterou Malenovsti pfes 100 let
bez odporu v uzivani maji; pfiSel tam veéer a 2 sedlaky, Macka
Kens8ika a Pavla Zbofila, ktefi tam ovoce hlidali, za vlasy z boudy
sam vytahl a spoutané do Napajedel odvésti dal. Pfes noc naridil
poddanym na panstvi Napajedelském, aby se pod trestem 2 tolaru
dne 16. zafi ozbrojeni dostavili, a rano vpadl s nimi, bylo jich az
1500 muzu, do zahrady, dal ovoce otrhati a odvézti dfive, nezli on,
Malenovsky hejtman, se vzpamatoval. Kdyz pak také své lidi svolal
a s nimi proti Napajedelskym se postavil, zacali tito stfileti;
hejtman Napaj. prvni vystfelil, ale také prvni utikal, zanechav
svych obéti, z nichz néktefi byli poranéni a snad také jiz zemfe-li.
Malenovsky hejtman ma 2 ranéné, ale neSkodné (pfepis ném.)

VII. 508

1707 zafi 19. Zdislavice. Mik. Leop. Otislav z Kopenic, krajsky hejtman
Uh -HradiStsky, posila pfepis obzaloby hejtmanu Napaj., domlou-



vaje mu pratelsky, ze takové jednani jest proti rozkazm J. M. C. i
proti zfizeni zemskému. M4 se zodpovidati, z jaké pficiny to uéinil a
ma-li jaké naroky na Malenovské, at domaha se jich cestou
obycejnou, ne vSak takovym zpusobem, zvlasté za tak nepfratelsky
nepfiznivych nynéjsich okolnosti (orig. ném.) VII. 509

1707 zafi 22. Napajedla. Hejtman Napaj, v pfipisu na krajského hejtmana
vyvraci udani Malenovského hejtmana, dilem jako nepravdivé:
nebot on ani doma nebyl, nybrz v zalezitosti vrchnosti byl ve
Zdanicich, proto nemohl celé té aféfe byti pfitomen, ani nemohl
prvni vystreliti, ani prvni utikati — ostatné se ukaze v dalSim
jednani, kdo z obou, bude prvni utikati —. Dilem jako pfehnané a
méné trestuhodné, nez to, ¢eho se Malenovs§ti dopustili, kdyz z
louky zakonnité jim jiz vypovézené seno odvezli a kdyz v zahradé
nezralé je§té ovoce otrhali (pfepis ném.) VII. 510.

1707 zati 28. Malenovice. Aug. J. Thomerle posila hejtmanovi Napaj.
Platzerovi ¢inzi za louku za r. 1707, ponévadz jeho vypovéd louky
té, dne 11. Cervence ucinéna, nebyla se strany Malenovské pfijata;
zada potvrzeni a pfijeti ¢inze a protestuje proti tomu, ze Kvitkovsti
nasilim sebrali s louky té otavu a ze na louce pod rybnikem
,Trestnym“ koné pasou ano i s puskou tam choditi se opovazuji,
jako na pf. dnes, kdy tam vystfel bylo slySeti (orig. ném.) VIII. 511

1707 tijen 11. Napajedla. Jan Ruschke, strazmistr pluku pol. marsalka
Ulfeld-Curasiert potvrzuje, 2ze bylo muzstvo jeho, které v
Napajedlich pfenocovalo, opatfeno dle cisaiské taksy 57 porcemi a
koné rovnéz tolika porcemi (orig.ném.) VIII. 512.

1707 fijen 24. Hrad Buchlov. Jan. Dietrich z Petfvaldu a Mik. Leop.
Otislav z Kopenic oznamuji Platzterovi, hejtm. Napaj., ze z nafizeni
kral. uradu zem. hejtmanstvi, ze dne 26.zafri, pfijedou dne 3.
listopadu jako komisafi na misto sporné vysSetiiti nasilnosti mezi
Napajedelskymi a Malenovskymi tam spachané; ma se tam také
dostaviti a své pravni potfeby s sebou vziti (orig. ném.) VIII. 513.

1707 fijen 24. Napajedla. Hejtman Napaj. zada Karla Knoflicka, hejtmana
na Slavkové, o vydani listiny, kterou mu za ¢asu jeho administrace
hejtmanstvi Napajedelského zdejsi pisaf duchodensky Fr. Leop.
Jevicky odevzdal, a ktera obsahovala povinnosti, jaké Babicti, pod-
dani klastera Velehradského, méli za wuzivani poli na panstvi
Napajedelském, mezi dédinou Kudlovicemi a dvorem Alenkovskym
lezicich, kterych uzivaji vS8ak po drahny cas zdarma; dfive vSak
odvadéli za né ¢inzi penézitou, oves a slepice a konali za né roboty.
Ponévadz nynéjsi p. hrabé pfi nastoupeni své vlady nehodla dale
ponechati zdarma cizim poddanym ony role, nybrz vlastnim svym
poddanym za jistou ¢inzi chce je k uzivani dati, jest k tomu oné



listiny potfeba a ve zdejSich ufednich spisech zadného upisu se
nenachazi; ma ji doruciti poslem, ktery mu pfipis odevzdava (pfep.
ném.) VIII. 514

1707 fijen 25. Slavkov. Karel Knoflicek odpovida Platzerovi, ze by) rad mu
poslouzil a listinu mu zaslal, ale jak se domniva, byla tehdy
zaslana dru. Sabbathimu; bude vsak pfece na dukaz poslusnosti k
J. hr. M., az jen trochu ¢asu nabude, ve svych spisech hledati a
najde-li néjaky opis, posle jej expresem (orig. ném.) VIII. 515,

1707 ftijen 30. Kvasice. Frant. Vilém hr. z Rottalu piSe hejtmana
Napajedelskému, Zze termin, pro komisi na 3. listopadu ustanoveny,
jest kratky; ma hned baronu Petfvaldskému jakozto prvnimu
komisafi; o osmidenni prodlouzeni dopsati a jeho odpovéd do
Kvasic zaslati (orig. ném.) VIII. 516.

1707 listopad 8. Napajedla. Hejtman Napaj. piSe baronu Petfvaldskému na
hrad Buchlov, ze jeho dopis ze dne 7. odeslal hned své vrchnosti, a
ta nafidila mu odepsati p. baronu, ze sice za pfi¢inou pfitomnosti
komorniho prokuratora komisi odbyvati co nejdfive slibuje, ale ani
casu ani roku neurcuje; ponévadz vSak zastupce a splnomocnénec
hrabéci, Eustach Jan Becker, posud urcéeni ¢asu sroku komise ¢eka
a maje pfed sebou jeSté jina fizeni, rovnéz i kral. komorni
prokurator, nerad by se tu dlouho marné zdrzoval; téz krajsky
hejtman za pfitomnosti své v Napajedlich sdélil, ze v né&kolika
dnech musi se ve vefejnych zalezitostech odebrati na hranice
Uherské; proto jménem vrchnosti své zada hejtman o sdéleni
urc¢itého dne sroku (konc. ném.) VIII. 517.

1707 bez data. Obec Kudlovska a SusSicka a vSichni sousedé zadaji p.
Frant. Viléma hr. z Rottalu, dédicného pana na Napajedlich a
Kvasicich, vrchnost svou, by jim dal k uzivani za jistou roéni ¢inzi
pole ,Kopanky“ a ,Dlouhy“, kterého posud uzivaji cizi poddani
Babicti. Podporuji svou zadost tim, Zze jiz po léta a zvlasté v této
dlouholeté valce uherské tak jsou obtizeni mnohymi nebyvalymi
davkami,ze jejich statky o polnosti skutec¢né nestaci k zapraveni
povinnych cisafskych dani a hrabécich dédi¢nych ¢inzi,proto rok od
roku padaji do vétSich resta a tézko jim je$§té nich se vymotati (orig.
ném.) VIII. 518.

1707 listopad 16. Napajedla. Vypovéd starych lidi o ,Kopankach“, smérem
k Alenkovskému dvoru lezicich, jichz Babi¢ti davno jiz uzivaji, ale
Napajedelské vrchnosti zadné c¢inze neodvadéji. Svédek Tomas
Bednaf z Kudlovic (jehoz jméno v§ak preSkrtnuto), 81lety, odpovida
na otazku: kde ony ,Kopanky“ lezi? Ze smérem k Alinkovskému
dvoru; na 2. otazku: kolik méfric obsahovaly za starodavna? a k 3.
otazce: kolik méfic obsahuje ted? odpovida, ze nevi. Marek Koleckar



z Kudlovic na otazku: kolik davali Babiéti ¢inze za Kopanky?
odpovida, ze slySel od Jifika Korvasa, a tento zase od svého otce
zemfelého, ze poddani Babicti: Jifi Svoboda, Pospisil, Hasta a
Vaclav Svec pfed mnohymi lety nesli €éinzi za Kopanky, ale jenom
cast jako na srazku zasezenych ¢inzi, p. hrabéti J. Exc. do Kvasic,
ale J. E. hr. Jan z Rottalu nechtél tuto ¢ast prijati, dokud nezaplati
v§ecko; tehda také ptal se J. E. starého Korvasa, zdali Babicti jesté
robotuji na Napajedelsku. Na otazku: pro¢ Babicti pfestali platiti
¢inzi? odpovida tyz M. Koleckaf, proto, ze jich zadny neupominal
(konc. ném.) VIII. 519.

1707 listopad 25. Mezifi¢i (Val.). Frant. Jos. Bfezovsky, sekretafr, pise
hejtmanu Napaj. Platzerovi, Zze mu bude povédomo, jak z kazdého
lanu ma panstvi odvadéti do skladi§té Uh.-Brodského 1 méf. mouky
se Ufednici usnesli, tyto naturalie zaplatiti penézi. Ponévadz mu
znamo, ze v Napajedlich jest obili hojnost, zada hejtmana o zpravu,
za jaky obnos dodal by do Uh. Brodu meéfici mouky a méfici ovsa?
Kdyby vSak hejtman tuto dodavku pfevziti nechtél, zada o
informaci, zdali by Napajedelsky zid, o némz slySel, Ze se tim
zabyva, dodavku nepfevzal? (orig. ném.) VIII. 520

1707 listopad 30. Uh. Brod. Pavel Haynek, primator Uh. Brodu, omlouva
se u hejtmana Napaj. Platzera, ze nemuze jeho zadosti vyhovéti, zZe
zije v samych starostech, protoze u Uh. Brodu mouka i oves a réz
drazsi jest, nez na pf. v Napajedlich, a ze takovych sluzeb, jakou on
po ném zada, mnoho jiz na sebe vzal (orig. ném.) VIII. 521.

1707 prosinec 9. Napajedla. Platzer, hejtm. Napaj., piSe primatoru Hajkovi
37 mér. % achtlu mouky a 94 méf. 1/8 achtlu ovsa, a z LeSné 8
méf. % mouky a 23 méf. ovsa; pro bezedné cesty neni ted mozno
dostati se do Brodu, a oni chtéji kvitanci, ze proviant dodali, proto
ho zada, aby mu kvitanci poslal a proviant doda hned, jak se cesty
zlep§i (orig. ném.) VIII. 522

1707 prosinec 12. Napajedla. Hejtman Platzer piSe dru. Beckovi, zastupci a
splnomocnénci hrabécimu, ze komise na 15. prosince ustanovena
bude se (v zalezitosti Malenovské) odbyvati teprv v tnoru 1708.
Posila mu reskripty, které p. hrabé pred odjezdem svym z Kvasic
jemu dodati rozkazal, by k pfislusnym aktim je pfilozil. TaZze se ho
konec¢né, nemél-li by, jak to Malenovs§ti délaji, vyslechnouti nékteré
svédky, na pf. starého Jana Prochazku, o zahradé Fortasské. Svuj
piijezd ma p. dr. oznamiti asponl0 dni dfive, aby se pro ného
mohlo poslati (konc.ném.) VIII. 523



1707 prosinec 15. Brno. Dr. Becker dékuje hejtm. Platzerovi za novoroc¢ni
prani, sdéluje, ze se o prilezitost ke komisi véas pfihlasi; vyslech
poddanych prozatim neni potfebny,protoze takové vyslechy niceho
nedokazuji; v§e diti se musi pfed komisi (orig. ném.) VIII. 524

1707 prosinec 16. Vypovédi Jana Vecefe, 70letého, Jana Kovare, 80letého
ze Spytinova (nevypovidaji niceho), a z Kudlovic Tomase Bednare,
92letého, ktery vypovida, ze Babicti nedali si pfi visitaci lant
,<Kopanky“ pfipsati, protoze patfi do jiného gruntu, a oni jen ¢inzi z
nich plati, Martin Drabek z Kudlovic, 81lety, vypovida, ze mu dobfe
znamo, kde ,Kopanky“ smérem k Alinkovicim lezi a Ze od svého otce
slychal, jak Babic¢ti nesli ¢inzi do Kvasic, ktera nebyla pfijata,
protoze nebyla cela, a jak potom Roznak z Babic vykladal, kdyby
méli hrabéti Rottalovi zasezenou ¢inzi zaplatiti, Zze by v celé dédiné
ani jednoho koné nezustalo (konc. ném.) VIII. 525

1707 prosinec 16. Napajedla. 21 bodu o Kopankach Babickych, které se
maji vySetfiti: 1. Citovati staré lidi z Kudlovic, Alinkovic, Spytinova
a Susic, ktefi pamatuji a védi 2. kde vlastné Babické Kopanky lezi?
3. kolik méfic obsahovaly za starodavna, 4. kolik maji led a kdo
jich uziva? 5. kdy si Babicti Kopanky zvét§ili vykluéovanim? 6.
Dukladné popsati prastaré hranice mezi Babicemi a Kudlovicemi,
Alinkovicemi, Spytinovem a SuS§icemi. 7. Zdali nebyly hranice mezi
Babicemi a dédinami k Napajedelskému panstvi pfislusnymi Kudl.,
Alink., Spyt. a SuSicemi poSinuty a od koho? 8. Zdali se pamatuji
aneb slySeli, ze Babic¢ti ¢inzi neb jiné povinnosti z Kopanek
vrchnosti Napajedelské odvadéli? 9. Zdali slySeli kdy od Babickych,
ze jsou povinni z Kopanek jistou ¢inzi platiti? 10. Od koho? 11.
Kolik? 12 Jakym zpusobem? 13. Pro¢ posud neplatili? 14. Zdali
slyseli, jak Babicti ke Kopankam pifisli, od koho a v kterém roku je
dostali? 15. Babicti udavaji, ze Spytinovs§ti a Napajedels§ti také
uzivaji poli a luk klasterskych, tazati se: kolik, kdo a jak dlouho, a
zdali ¢inzi za né dluzi? 16. Kdo vyhodil hrane¢nik za dvorem
Zastrizlovskym a Kudlovic? 17 Kdo vyhodil hrane¢niky na pastvisku
za Susicemi? 18 Nahlédnouti do visitaénich akt lant ohledné
Kopanek. 19 Kdo uziva ted farskych poli, luk a zahrad? Kdo
vinohradu? 20. Babic¢ti jsou povinni kromé ¢inze i néco drivi voziti
a jiné roboty konati, coz v§ak tézko dokazati. 21. Spytinovsti maji
nékteré kusy poli mezi Babickymi jako Martin Kratky ¢éi Samek 2
kusy na 1% méf., Martin Polasek, Vaclav Simkt, Jan Kotlaba, Jan
Déda, Vaclav Vecefa, Jan Samek, vSichni po 2 kusech na 1% mér. a
Vaclav Vecefa 1 kus téz na 1% méf. Babicti neplati z Konpanek
kontribuci (konc. ném.) VIII. 526



1708 leden 18. Zdislavice. Cis. rada a kral. krajsky hejtman Uh.-
Hradistsky Mik. Leop. Otislav z Kopenic nafizuje Napajedelskému
hejtmanovi, aby pro pluk Latour-, Vifeld-, Steinvill- a. Schonborsky
v Uh. Brodé lezici dodal 20 sahu dfivi (orig. ném.) VIII. 527

1708 leden 21. Napajedla. Chr. Platzer, hejtm. Napaj., zada primatora Uh.-
Brodského Pavla Hajka o kvitanci na 94 mér.1% c¢tvrt mouky a 236
méf. 1 étvrt ovsa, které opét z panstvi Mezifi¢ského a ze Staré Vsi
do Napajedel dosly jako proviant pro Uh. Brod; pfeje si jen, aby se
cesty zlepS§ily, by to do Uh. Brodu odvez ti mohl: zada ho, by mu
dtivéfoval a kvitanci pfed obdrzenim proviantu mu poslal, a na
svou viru slibuje, Ze ho nepodvede, ale proviant zasle, jak jen
trochu bude lepS§i cesta (orig. ném.) VIII. 528

1708 leden 24. Uh. Brod. Pavel Hajek zada odeslani 20 saht dfivi pro
vojsko krajskym ufadem nafizené, protoze ho velice potiebuji,
soldatesku maji na krku a s dfivim ne-mohou vystaciti (orig.ném.)

VIII. 529

1708 tunor 2 Vizovice. Pav. Fr. Sancius zada Platzera, hejtm. Napaj., o
vydani dvou koni, ktefi dvéma jeho poddanym z Lipy byli do
Napajedel dovedeni pry proto, Ze objizdéli myto Sarovské. Martin
Elsik a Vaclav Miklak z Lipy jeli z Hradi§té domu, chtéli se
vyhnouti §patné cesté, ne vSak myto objeti, nybrz, ponévadz je noc
pifekvapila, na Sarovskych pasekach pfenocovati. tam byli dopadeni
Napajedelskym drabem a do Napajedel odvedeni, kde museli 2 koné
zanechati, dokud neslozi pokuty hejtmanem jim ulozené. Za
propusténi koni chudych lidi chce se hejtmanovi zase jinak
odslouziti (orig. ném.) VIII. 530

1708 tunor. Napajedla. Hejtman Napaj. odpovida, ze koné vydati nemuze,
dokud provinilci neslozi pokuty, bez toho, z ohledu na zlé casy,
malé (konc. ném.) VIII. 530

1708 duben 4. Napajedla. Vypovéd Jana Prochazky z Otrokovic, 83letého,
ohledné sporné louky, pole a zahrady, na Otrokovském grunté
lezicich, jichz Malenovsti a Tecovs§ti uzivaji: Dobfe si pamatuje, jak
jeho otec Tomas Citovsky, tehdejsi spravce statku Otrokovského, za
drzeni Karla Podstatského z Prusinovic pfed $§védskym vpadem
okolo roku 1640 sebral seno s louky u rybnika Trestného lezici, jiz
Malenovs§ti uzivali, z té pficiny, ze neplatili ¢inze, s vyslovnym
dolozenim (coz on, Jan Prochazka, jako 16lety chasnik, dobie
slysel), ze louka ta bylat za ¢asu, kdy statek Otrokovsky po nékolik
let na vét§iné pustym byl, Malenovskym jen z dobré sousedské vile
dana k uzivani; nyni vSak chtéji ji Gplné sami uzivati a na grunté
Otrokovském Zzadného ciziho netrpéti. Tehdej$i Malenovska mi-
lostiva pani ze Zastfizl nékolikrate pratelsky zadala Otrokovského
spravce Citovského. aby louku tu i na dale po-



nechal Malenovskym k uzivani. Tak se i stalo; bylo jim popfano dale
louky wuzivati, ale jen do vtle Otrokovské vrchnosti. Po valkach
Svédskych, za. panstvi hrab. Althana, okolo r. 1648, dal vyse
jmenovany spravce Tomas Citovsky Malenovskym po druhé seno s
louky sebrati a louku jim docela zakazal, protoze ¢inzi spravné
platiti nechtéli, a protoze Otrokovsti sami louky potfebuji (to Jan
Prochazka, jsa tehda 20lety a doma u svého otce, dobfe pamatuje).
Malenovska pani ze Zastfizl prosila vSak velice Citovského u
kostela, kdyz do kostela do Malenovic pfiSel, aby louku jeji
poddanym na dale proti spravnému odvadéni ¢inze do dichodu
Otrokovskych ponechal. Citovsky, odvolavaje se na svého pana,
odpovédél, ze nemuze jinak, nez jak mu hr. Althan rozkazal, ktery
nechce na svém grunté zadnych cizich, a ze Malenov§ti maji nechati
louku na pokoji. Pfece v§ak na velké prosby Malenovské milostivé
pani povolil hrabé z Althan Malenovskym louky uzivati za roéni
¢inzi az do odvolani. Na to hr. Althan prodal statek Otrokovsky
hrabéti z Rottalu r. 1649, a louky jsou tedy Malenovskym
ponechany k uzivani dotud, dokud se to vrchnosti otrokovské libiti
bude, a posud nebylo jim v uzivani pfekazek kladeno, az ted r.
1707.

Rybnik »Trestny« byl r. 1.652 velkou vodou strzen a od té doby jest
pusty. Pfed jeho strzenim ¢istivali Malenov§ti pfikopy rybniéni (coz
Jan Prochazka dobfe pamatuje), a mlynaf Malenovsky musel v
zimni dobé vSecku, vodu do toho rybniku poustéti, a jeho mlyn
musel stat. Jan Prochazka sam vybiral od Malenovskych ¢inzi po 15
let a dobfe si pamatuje, jak jednoho roku byli Malenovsti v
nebezpeci louku ztratiti, protoze ¢inzi zustali dluzni a jak ji potom
pilné platili. O néjaké smlouvé neb porovnani neni mu niéeho
znamo, ale vi, ze jeho otec, ktery okolo r.1664 jako 90 lety stafec
zemfel, Malenovské pani ze Zastfizl fikal, ze Malenov§ti nemaji na
louku tu zadné listiny (konc. ném.) VIII.531

1708 duben 18. Zuzana Krejc¢itka, vdova z Kvitkovic, pfes 80 let,vypovida,
jak jako mlada divka v Kvitkovicich s druhymi divkami chodivala na
travu pro kravy na louku podrybnik Trestny a také na Kozincovou
louku; pamatuje také mlyn na Kozinci, kde se mlela dubova kura.

Vaclav Kousalik z Otrokovic, 801lety. vypovida, ze zastal jednou u
Tomase Navratila v Otrokovicich starého Portase z Malenovic, a pfi
pratelské rozmluvé pri§la také fe¢ na zahrady, a tu stary Portas
oteviené fekl, ze zahrada pod Malenovskym rybnikem, které on
uziva), lezi na gruntech Otrokovskych a ze podléha ¢inzi (konc.ném.
s vlozkou 3 oltvkem psanych listd malo ¢itelnych) VIII. 532.



1708 duben 20. Jakub Nedobyl, byvaly soused Sazovsky, vypovida: Kdyz
hned po oné =zpupnosti se strany Malenovskych proti
Napajedelskym, k vuli jakési louce a zahradé spachané, byl u kovafe
v Tecovicich, by si dal pluh naostfiti, zastal tam Louckého
purmistra Bahulika, ktery pfi fe¢i o této zpupnosti vyrazil ze sebe
toto: Co byste vy Napajedlaci nam Malenovjakum, tfebas jste byli
mnohem silnéj§i, byli mohli uéinit, vzdyt my jsme méli na vas
nachystany pfed zamkem i hakovnice. Dale tyz vypovidal, zZze Baték
z TeGovic upozornil svého zeté Pavla Sestaka v Sazovicich a varoval
celou obec Sazovskou, aby nechodili do Zlina na trh obycejnou
cestou, nebot Malenov§ti na né ¢ihaji, aby je pochytali a, do
Malenovic odvedli; proto také Sazovsti nesli obycejnou cestou, nybrz
po HoleSovskych pozemcich (pfepis ném.) VIII. 533.

1708 duben 20. Frant. Slovak, skolmistr v Napajedlich, §el také onoho dne
s Napajedelskymi, domnivaje se, Zze se stane néjaka dohoda: kdyz
Malenovs§ti po vypovédi zahrady od hr. z Rottalu ovoce setfasli v
zahradé Forgasovské, ze si asi zase Napajedel§ti setfesou tolik ovoce
v zahradé Malenovské a bez pfekazky domu odejdou; zatim vsak
stalo se jinak. Napajedelsti tfasli ovoce asi pul hodiny, kdyz
ozbrojené muzstvo Malenovské pfi§lo a hned stfileti zacalo. Teprv po
dlouhé silné stfelbé pujcovali si Napajedelsti jeden od druhého
prachu, aby své hlavné nabijeli a nékolika vystfely na slepo
Malenovské zastra§ili. Tito skutec¢né za malou chvili ustoupili, aby
brzy tim ostfeji olovem na Napajedelské strileli. Napajedelsti se
obratili, aby se domu odebrali, ale Malenovsti stfilice na né zostra,
rozptylili je a pronasledovali je, a kdyz oni jiz na jedné nivé
Otrokovské stali, pfece jeSté koulemi po nich stfileli a jemu,
Skolmistrovi, kabat prostfelili. Tyz sdéluje také, 2ze to byli
Malenov§ti, ktefi stfileti zacali; a Toma§ Prochazka z Otrokovic na
utéku ze zahrady, ze pfilozil k lici toptirko motyky, jakoby hlavni na
Malenovské cilil a tim se zachranil.

Jifi V8enak z Otrokovic sdéluje: Kdyz Napajedelsti pfisli k oné
zahradé, kde jeSté nékolik Malenovskych pfi praci bylo, pfi§la zena
jedna k nim a vykladala, ze v Malenovicich bubnem lidé se svolavaji
a ze prijdou k zahradé. Dale vypovidal, téz VS§enak, ze Vaclav
Vojacek z Malenovic vykladal o jarmarku HoleSovském v domé
Hladc¢ikové, ze on na Napajedelské jenom na slepo stfilel, ale na
toho, jenz na koni sedél, dobfe mifil, a to byl Napajedelsky pisaf
duchodensky. Vsenak sam mél také kabat svuj prostfelen, coz
posud mozno vidéti.

Jan Stfilek,. Sikovatel v Napajedlich, vypovida: Malenovsky pansky
bednaf Martin vypravoval v Napajedelském Senku, Ze spravec



Malenovsky rozkazoval svym lidem, aby hledéli jen zastfeliti
Napajedelského hejtmana, pisafe diichodenského a §ikovatele, proto
také dva Malenovsti, Miklicek a Ohnoutek, po kolenou se plizili po
nich, az jim kalhoty se zelenaly. Reéi ty slysSeli Tomas Stopka,
Toma$§ Pozarnik, Jan Dockalik, Jura Bedros§, v§ichni z Napajedel. Ze
Napajedelsti nesli tam na rvacku, a ze se puSkami neozbrojili,
poznati z toho, Ze jen néktefi na slepo vystfelili a zadného
Malenovjaka neporanili, kdezto Malenov§ti na né na ostro stfileli,
tak ze 3 jsou nebezpecné poranéni a nékolika byly Saty prostieleny
(konc. ném.) VIII. 534.

1708. duben 21. Jan Kolaf z Tlumacova sdéluje: Brzy po vanocich ptiSel do
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Tlumacova Jan Dankl, soukenik Malenovsky, jda s balikem viny z
Kromérize, stavil se u kovare, a tu mu svédek pravil : ,stryce, necht
vas Cert vezme, davali jste nam pary na tej hrazi na Rybniku“, nacez
mu Malenovsky soukenik Jan Danku odpovédél : ,kdyz nam J. M.
pan krajsky heytman poroucil, coz jsme méli délat (zda se tedy, ze
Malenovsky spravec tém lidem to mnamluvil faleSné) a vas
Napajedelsky pan hejtman ma se dostat na Spilberk a je§té pokutu
dat“. To slySel i kovafr Tlumacovsky.

Notandum: Ondfej Bobéik z Alenkovic byl toho dne rano, kdy ta
vojna byla, ze zahrady a Pavel Marcanik v po- ledne ze mlyna S§esti
puskami ozbrojenymi muzi do Malenovic odvedeni, spolu na nohou
spoutani a ve vézeni po 6 dni drzeni (koncept ném.) VIII. 535.

bez data. Vypovéd Pavla Slezaka, jenz u byvalého §enkyfe
Otrokovského, Jana LamoS$e, slouzil a nyni v Malenovicich se
zdrzuje: Jsa poslan do Olomouce s nékolika psanimi, pfenocoval v
Mosténici v Senku a tam vykladal, Ze Malenovsky spravec sam
Malenovskym nabijel pusky a munici ze zamku jim dodal, a kdyz
munici s sebou pfinesenou vystrileli, Zze on, Pavel Slezak, pro novou
munici do zamku na koni bilé barvy jel a lidi, ktefi pro nedostatek
munice jiz domu S§li, zase do zahrady privedl, a tak je povzbudil, ze
opét nabijeli a Napajedelské az na Otrokovské pozemky
pronasledovali a na né ustaviéné ze zameckych pusek stfileli.

Vypovéd Jana LamosSe, byvalého Senkyfe v MoS§ténici, nyni usedlého
v Napajedlich: Kdyz byl jesté Senkyfem v MoSténici, pfijel
Malenovsky spravec druhého dne po oné vojné na cesté do Olomouce
na nocleh do jeho Senku a tu se chlubil, ze Napajedelskych zustalo
24 na misté (mrtvych) a poranénych bylo 3 vozy do Napajedel
odvezeno. Na to se ho Jan Lamo$§ tazal, zdali nynéjsi vrchnost
Malenovska o tom vi, nebot za zivota +J. Excell. p. hrabéte péstovalo
se vzdy dobré sousedstvi, a pfihodilo-li se kdy jaké nedorozumeéni,



spravec, ze vrchnost ni¢eho nevi a ze pravé jede do Olomouce, aby ji
to prednesl. Totéz vykladal spravec druhého dne rano
dichodenskému pisafi Jakubu Charchezymu, kdyz k snidani pfisel
(pfepis ném.) VIII. 536.

1708 bez data. Jan Slaniak, pansky drab v Napajedlich, vypovida: Ctyry
dny pfed seCenim otavy na sporné louce v panském rybniku
Trestnym zastal na louce té koné, Malenovskému sousedovi Pl§kovi
patficiho, zajal ho a dal v opatrovani Kvitkovskému rychtaii Matousi
Skokanovi, maje za to, ze si ho Plsek vykoupi, aneb aspon draba o
propusténi pozada; nestalo se to vsak. Nez PlSek poslal svého
pohunka dvakrat do Kvitkovic pro koné, po prvé byl rychtaf sam
doma, po druhé jen jeho Zzena a po obakrate bylo mu odkazano, ze
kun bez védomi draba vydan byti nemtze. Kdyz se pozdéji Plsek o
koné nehlasil, byl tento s ostatnimi obecnimi kofimi na pastvu
pustén. Kdyz se na té sporné louce pak otava hrabala, mluvil
rychtaf Skokan s Knichalem z Malenovic a tazal se ho pfi tom, proc¢
Plsek nebere si svého koné, ktery jiz tfeti den jest na pastvé? Dostal
tuto odpovéd: ,VSak Plsek dostane lep§iho koné, az jen vy Kvitkovaci
pies Malenovice do Zlina pojedete.“ Zustal tedy kuin na pastvé
Kvitkovské a patého dne po zabaveni stal se kofisti vlka (pfepis
ném.) VIII. 537.

1708 bez data. Pavel Novak, Pavel Strcalek a Jifi Novak, muzikanti v
Malenovicich, usedli v méstecku Napajedlich, vypovidaji, ze nevédi
niceho, nez ze se jim Malenov§ti vysmivali, jak oni, Napajedelsti,
pfede nimi utikali a jako Holendfi pfed nimi prchali (pfepis ném.)

VIII. 538.

1708 bez data. Notata a zprava pro dupliku: 1. PrSelo tehdy, kdyz
Malenovsti ve Fortasovské zahradé ovoce tfasli? Prselo! 2. Kde byli
oni dva Malenovs§ti chyceni? Kdyz Malenov§ti ovoce setfasli a domu
odvezli, prisli asi po hodiné Napajedelsti oficifi (Gfednici) a polapili
za Dfevnici blizko nad Kozincem 2 muze, ktefi sami se pfiznali, ze v
zahradé FortaSovské byli. 3. Udati pfiblizny pocet svolanych lidi z
Napajedelska. — Officifi to vlastné nemohou védéti, domnivaji se
v8ak, ze jich bylo okolo 400 muzt; a ponévadz vSech osedlych domt
na panstvi Napajedelském jest 748, neni pravdivym udani
Malenovskych na 1200. 4. Zdali officifi Napajedelsti lid k utoku
hnali a bili? K utoku ne, nebot jeli na konich daleko za lidem a
cestou jiz slySeli vystfely Malenovské: kdyz dojeli k lidu, porucili
mu, aby Malenovské pronasledovali a pusky jim odnali, zvlasté pak
pisaf diichodensky. 5. Kdo z Otrokovskych vypravoval mlynafskému
tovarySovi ze Straznice, ze maji od



vrchnosti rozkazano, zajati Malenovského spravce a ze dostanou za
to 50 tolard odmény? (bez odpovédi). 6. Hejtman Napajedelsky
piipravoval pry Otrokovské lidi, aby Malen. spravce zbili, a po
druhé aby ho zajali? (neni odpovédi). 7. Pavel Navratil vypravoval
pry Pavlovi Tesakovi, ze J. hrab. M. porucila Malenovského spravce,
az pojede domu z trhu Kroméfizského, zbiti za 30 fisskych tolaru
odmény. — Navratil vypovida, ze byl s Otrokovskymi sousedy a s
fojtem pfi ozimém seti na poli u Bunova, kdyz jedna Zzena z
Tlumacova jdouc do Hradisté okolo nich §la. Pfi§la fe¢ na
Malenovského spravce, jenz jiz po 2 tydny neni doma, a tu pravil
Navratil zertem, kdyby tak Malen. spravec jel okolo, vyhodili
bychom ho z kolesy a zajali bychom ho, ale NB. nemél od zadného k
tomu rozkazu. 8. Jakub Nesvadbik rovnéz pry o zbiti spravce
vykladal? O tom jiz zprava jest sepsana. 9. VySetfili, co Zzena
Matuskova a Mazurek maji proti svédkum Napajedelskym? Mazurek
sdéluje, ze Tecovsky kovar se ho tazal, zdali to pravda, ze vrchnost
Napajedelska dala rozkaz Malenovského spravce uvézniti, a na to
odpovédél, Zze o tom ni¢eho nevi a lidi o tom mluviti slysi. 10. Jan
Sedlacek pry povidal, ze spravci Malen. neni radno jeti na vinobrani
skrz Napajedla? Odp.: Nevi o tom niceho. 11. Pisaf duchodensky
nechtél pry od Malenovskych pfijati ¢inze za tu louku; muze, ktery
ji donesl, pohanil, a spravcovi Malen. hundsfutd a grobiant
nadaval. — Cinzi nepfinesl Malenovak za louky a spornou zahradu,
nybrz burmistr TeCovsky z toho, co obec Tecovska uziva, a mluvil
nepatficné néco podobného. 12 Napajedelsky Senkyf mluvil pfed
vojakem Frant. Lofflem, ze Napajedel§ti umyslné vysoko stfileli,
jinak byli by Malenovskym velkou §kodu zpusobili? Nevi se na to
upamatovati. 13. Jaké ulisnosti psal Malen. spravec panu Karasovi
do HradiSté o té vojné a jak se tim chlubil? Do dopisu nahlédnouti!
(bez odpovédi). 14. Kdo uzival dfive zahradu Navratilovou? Tehdej§i
pani na Otrokovicich, totiz p. Podstatsky, hr. Althan, ktery jesté
jakysi kout od Otrokovskych soused k zahradé za 50. fr.
ptikoupil. 15. Ze pry byl Tomas, syn Martina z Malenovic, vlastnim
svym opaskem spoutany do Napajedel do vézeni 3. nebo 4. dne po
té vojné odveden? P. polesny dosvédcuje, ze ho polapil v dobé, kdy
jesté ta mela trvala, a téhoz dne jesté dal ho do vézeni odvésti,
domnivaje se, ze jest jednim z téch, ktefi stfileli na Napajedelské.
16. Doptati se pfi hospodafské poradé dne 21. dubna, jsou-li jeSté
po dédinach néjaké cedulky, kterymi byli na den 16. zafi svolavani?
— tyto cedulky sebrati! 17. Pan Voss zada védeéti, kdo pfi té mele
sedél na bilém koni a pfihlizel ? Jan Aufednicek z Napajedel jel tam
také na koni; vice o tom zadny nevi. 18. Jak se jmenuji poranéni? -
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(neni odpovédi). 19. Doptati se o tom koni (zajatém), nebot
Malenovsti délaji proto velké pozadavky. (Jest na to zvlastni
vypovéd drabova.) 20. Dobfe si vS§imnouti data nafizeni kral. afadu
krajského, jestli totiz toto nafizeni hodi se na den posledni té mele,
nebot Malenovsti chtéji se tim omlouvati. 21. Vzdalenost na kroky
odé¢itati od bezu na konci rybnika Trestného, az po Malenovsky novy
mlyn a odtud zase aZ po nové vystavény stav (konc.ném.) VIII. 539

bez data. Dal§i zprava o zahradé »Smerhovy Kouty« pozdéji
»Fortasovska zahrada« nazyvané: Kdyz kral. komise 17. dubna 1708
ohledavala misto na Otrokovskych pozemcich, o které r. 1707 mezi
panstvim Napajedelskym a Malenovskym spor povstal, a ze zahrady
Fortasovské doll podle rybnika ,Banky“ se ubirala, slySel Frant.
Jevicky, pisaf duchod. v Napajedlich, Jana Fortase, poddaného
Malenovského, jenz tu také S§el, toto mluviti: Jako si nedavno
uminila obec Malenovska podéliti se mezi sebou ¢inzovni loukou
Otrokovskou, vedle rybnika Trestného lezici, tak chtéla i jeho
Fortasovskou zahradu mu vziti a ji se mezi sebou podéliti; pak se
odmlcel, snad pro okolostojici Malenovské.

Toma§ Kotasek, burmistr Otrokovsky, a Jifi Roznak, téz z
Otrokovic, pfijdouce dne 17. dubna 1708 domu po vykonané
obhlidce, byli od Vita Samse, 60letého, na smrtelné posteli leziciho,
pozadani, aby k nému pfisli. Mezi feci tazali se také nemocného
Samse, zdali néceho nevi o ,Smerhovych Koutech“. Odpovédél:
Pamatuji se dobfe, slySel jsem to od svého otce, ze moje zahrada,
tésné sousedici s tak zvanou FortaSovskou zahradou, patfila od
nepaméti k mému gruntu, ale otec muj byl v tehdejsich tézkych
¢asech pro pfiliSnou chudobu, nucen tuto zahradu, (které ja zase
posud uzivam) jistému sedlakovi, jménem Smerha z Teéovic, k
Malenovskému panstvi patficimu, do najmu a k uzivani dati; a
proto Ze ono misto ¢i zahrada po mnoha léta byla v uzivani
Smerhové, dostala nazev ,Smerhovy Kouty*“.

Otrokovské soudni knihy: Malenovs§ti pfi komisi 17. dubna 1708
vykazovali ,Smerhovy Kouty“, ovSem beze vseho podkladu,
v zahradé Navratilové, Otrokovské soudni knihy dokazuji opak. Dle
vypisu z téchto knih, jehoz original se komisi predklada, dal hrabé
Althan, zahradu Navratilovu Tomasovi Citovskému v zaménu.
Malenovsti si tedy S§patné interpretuji, kdyz vykazuji ,Smerhovy
Kouty“, které maji jméno po sedlaku a jsou na selském grunté, v
zahradé Navratiloveé.

Malenovs§ti udali pfi obhlidce 17. dubna 1708, Zze jeden jejich
poddany, jménem Sudli¢ka, Fortasovskou zahradu jejich rybnikem



uzival. Toto jméno Sudlicka souhlasi s urbafem z r. 1617, ale tam
jest udano, ze Sudli¢ka ¢inzi z té zahrady platil do Otrokovic.

Dalo by se také v hojnosti dokazati starymi lidmi Otrokovskymi, Ze
,Smerhovy Kouty“, ¢&i ted ,FortaSovskou zahradu®, pfed casy uzivali
sedlaci Otrokovsti a ¢inzi za ni do Otrokovskych duchodu platili;
proto musela ta zahrada patfiti ke gruntim Otrokovskym (1 konc. a
1 pfepis, oba ném.) VIII 540.

1708 duben 25. Malenovice. Seznam 18 svédku, ktefi na zitfek dostaviti se
maji ku konfrontaci, podepsany krajskym hejtmanem Mikulasem
Otislavem z Kopenic: Napajedels§ti rychtari, 2 osoby, Jan Sedlacek z
Kvitkovic, Martin Galetka ze Zahlinic, Pomali§ ze Zahlinic, Pavel
Fisika z Napajedel, Jura Novak z Napajedel, Toma§ Dubravka z
Otrokovic, Pavel Sestak ze Sazovic a jeho hofer, Flore§ Napajedelsky
soukennik, Martin Badura, Senkyf Sazovsky, Tlumacovsky rychtaf,
Tlumacovsky burmistr, Cernoch 2z Napajedel, Jura Zakt z
Topolného, Pavel Navratil z Kvitkovic, Jakub Nedbalek ze Sazovic a
Mazurek ze Sazovic (ném. orig.) VIII.541.

1708 bez data. Niceho nepfedpisujici poznamenani k excepci: I. Fol. 1. dil
1: Memorial Kvitkovsky zni na louku pod rybnikem Trestnym lezici;
dle obsahu jejich nadani a dle urbafe nezadali Malenovskou ¢inZzovni
louku, ktera lezi urybnika II. fol. 10. bod 2.: O svolavani lidu, pod
trestem se dostaviti, od Napajedelskych rozeslané, bude, jak se zda,
slavna komise vyslychati vSecky ufedniky i poddané, i takéto, kolik
jich bylo, a méli-li nabité ruénice. III fol. 5., dil 2.: Ze Malenovsky
spravec rozdaval Malenovskym kulky, prach a pusSky; ZzZe sam
pomahal nabijeti, o tom nepochybné bude také slav. komise
vyslychati, tedy s pravdou ven! Bylo by také dobfe, kdyby sl. komise
chtéla vidéti kulky, Malenovskym zbylé, a od nich je pozadovala.
Malenovs§ti museji sami doznati, Ze jejich spravec zacal na
Napajedelské stiileti. — Pfi hrabani otavy byli by Napajedel§ti pfece
meéli sebou nékolik ru¢nic (konc. ném.) VIII. 542.

1708 duben 23. Napajedla. Pfiblizné ocenéni ro¢nich oprav stavu a strouhy,
jiz tece voda do Kvitkovického rybnika ,Trestného“. Dle pfilohy A
byli Malenovsti proto, ze Otrokovskou ¢inzovni louku od r. 1652 az
do r. 1707 uzivali, povinni oboji v dobrém stavu udrzovati, posud
vSak niceho neuéinili: Strouha vede od konce Trestného rybnika
vzhiru k Malenovicim az ku stavu Malenovského mlyna
,Dobrochovsky“ feceného, v délce 940 sah. Takova strouha musi se
nejméné dvakrat v roce, na jafe a na podzim, vycistiti a vyhazeti;
Citajic za 1 sahu takové roboty 6 kr., déla to do roku 94 rynskych.
Za opravu stavu ro¢né za dfevo, haté, desky, zelezo, tesafskou praci
a robotu nejméné 6 ryn., dohromady tedy ro¢né 100 ryn. Protoze



Malenovs§ti Otrokovskou louku bez pfetrzeni uzivali, vy§ uvedenych
povinnosti vSak nekonali, vydaje za opravu v jejich rukou zustaly, a
oni takto dvoji uzitek méli, proto jest docela spravedlivo, aby bud
pozitek z ¢inzovni louky, dle poméru neplacenych vydaji, nahradili
aneb vydaje na opravu stavu a strouhy vrchnosti Napajedelské
zaplatili, coz déla za 55 rokua 5500 rynskych (pfep. ném. s podpisem
(bez jména):mandatario nomine vrchnosti Napajedelské) VIII. 543.

1708 duben 26. Poznamenani téch feci: ,Mikula§ Obdrzalek slysSel: PriSel
mezi né Dolezal a ptal se, vime-li hranice? Mikula§ Obdrzalek pral
(pravil), ze nam stary Prochazka povidal. A on povidal, Ze ten stary
¢erného certa vi: Dolezal pral to, a on pral, ze Dolezal z Malenovic,
dyz se ho nas$i ptali, vi-li on hranice a on pral, ze vi, kde su. Potom
pral Jedenastik z Malenovic, prijde-li jaka zhanka, ze nasinct zbijua.
To bylo, dyz se méla otava hrabat, to Mikulas Obdrzalek to od ného
slySel. — Brnak se Bartka z TeSovic ptal, pro¢ na nas stfilali, a on
povidal, ze tak na zlodéje musi, nam pan ufednik poruéil stfilati, a
bychme tfeba polovicu postfilali, Zze ma povoleno od pana krejského.
— Ptal se Dolezal starého Kubicka, co chtél také na luky. Macek
Hamrlicek pral: ¢erného's ty certa snédl, brzo bych ti dal kulku! a
strhl ju z ramena. Matéj Lipik slySel od Sklikového ucna, ze dyby
nemohli Malenovéi pfemoc Napajedelskych, ze pan ufednik bude na
né ze zamku z kusu pusStat. A to bylo pfi otavo hrabani« (orig. ces.
rukou selskou, bezpochyby MikulaS§em Obdrzalkem beze v§i in
terpunkce od pocatku az do konce psany). Na druhé strance téhoz
listu:

Martin Slaniak sdéluje: Kdyz do hlavy stfelen, na zem jsem padl a
lezeti zustal, pfiskocilo 6 Malenovskych ke mné, takto mluvice:
,Dobite ho sakramenta aneb ho zastfelte!“ a pfistoupil jeden bliz a
puskou na mne mife, pravil: ,He, Sakramente, hned té&
zastfelim.“ Prosil jsem je, aby mne na zivu nechali, nacez ostatni
pravili: ,Nechte nebohyho ¢lovéka, nebo on rovné z poruceni svy
vrchnosti, tak jako my, musil jiti“. Zdvihli mne ze zemé, chtéjice mne
odvésti do Malenovic, vidouce vS§ak, ze jsem nebezpecné poranén a ze
bych jim zemfel, opustili mne (konc. ném. az na véty uvozovkou
oznacené, které jsou cCeské) VIII. 544.

1708 duben 27. Napajedla. Navod svédkim strany Napajedelské, ktefi
budou svédectvi vydavati na nasledujici puncta:

O vypovédi louky, napfed ustni, Malenovskym od hejtmana
Napajedelského dané, svédciti budou: Jifi Racka a Tomas§ Hnilica z
Kvitkovic a Jan Hfiebicek z Malenovic.

O pychu, spachaném tim, Ze Malenov§ti ve dne v noci posecenou
otavu, je§té neususenou, odvazeli z louky; svédci: Ondras§ Katrnik



z Otrokovic, Jan Patak, Matéj Skokan a Jan Staniak z Kvitkovic. 3.
Kdyz Napajedel§ti chtéli otavu dosusiti a odvezli, pfi§li Malenov§ti
ozbrojeni a branili jim v tom svédci: Frant. Jevicky, dichod, pisaf,
Christian Heinitz, purkrabi, Matéj Tschmok, obro¢i, Augustin Beha,
polesny z Napajedel. Ze o tom Hamrliéek mluvil pfed Martinem
Krejéim z Kvitkovic, dosvédéi Kaspar Valouch, Matéj Lypik, Vasek
Kubiéek, Tomas Civka z Kvitkovic. 4. Ze Malenovsti dva hlidace
zahrady FortaSovské uvéznili, dosvéd¢i Jifi Roznak z Otrokovic. 5.
Ze spravce Malenovsky, ozbrojeny, s 200 muzi ozbrojenymi do
Fortasovské zahrady pfiSel, aby za deStivého pocasi (v desti) ovoce
setfasli, a také skutecné setfasli a odvezli, dosvéd¢i Jan Kousalik,
Jan Krejéi a Jan Vlk z Otrokovic, Ka§par Valouch a Jifi Brnak z
Kvitkovic a Jifi Roznak =z Otrokovic. 6. Ze Kvitkovsti dva
Malenovské, ktefi se opozdili, dopadli a do Napajedel bez urazu
dovedli, dosvédéi Jan Vlk a Jan Krejéi z Otrokovic, Kaspar Valouch
a Jifi Brnak z Kvitkovic. 7. Ze dne 16. zafi 1707 mél Malenovsky
spravec ozbrojené muzstvo v kiovi schované. 8. Ze Malenovskym ze
zamku pusky, prach a kulky byly rozdavany, a je§té dvakrat jim
munice pfineSena byla. 9. Ze dal na Napajedelské na ostro stfileti,
a ze oni, Malenov§ti, zaéali na ostro stfileti. 10. Ze Malenovské az
na pozemky Otrokovské pronasledoval. 11. Ze Malenovské k stfileni
povzbuzoval, dosvédéi vSichni 4 Ufednici Napajedelsti (jiz
jmenovani), pisaf dtchodensky, purkrabi, obro¢i a polesny, Jan
Stritek, Sikovatel, Vaclav Straznicky, musketyr, Frant. Slovak, Jan
Aufednicek, Toma§ Stopka, Toma$§ Pozarnik a Jura Bedros z
Napajedel, Jan Krejéi, Jan VI1k, Jifi VS§enak, Jifi Roznak z
Otrokovic, Ondfej Bobc¢ik z Alinkovic, Toma$§ Hlinica, Martin Kraj¢i,
Tomas§ Kofinek, Pavel Navratil, Jan Slanak, drab, Matéj Skokan,
Jifi Viéek z Kvitkovic a Martin Sypavy ze Sazovic. 12. Ze ufednici
Napajedelsti ani jednou nevystfelili, naopak své lidi od stfileni
zdrzovali, dosvédc¢i Frant. Jevicky a Vaclav Straznicky z Napajedel,
Jakub Kotasek z Otrokovic. 13. Ze Napajedelsky polesny
Malenovskym domlouval, aby na Napajedelské nestfileli jako na
psy, dosvédcéi Jan Stritek, Sikovatel, Jan Aufednicek a Augustin
Beha, polesny z Napajedel. 14 Ze spravce Malenovsky Pavla
Maréanika ze Sarova, Napajedelského poddaného, dal ze mlyna
Malenovského dne 16. zari 1707 Sesti muzi, puSkami ozbrojenymi,
nevinné do vézeni odvésti a v ném s Ondrou Bobc¢ikem z Halenkovic
na nohou spoutané do 6. dne drzel, dosvédéi Pavel Marcanik ze
Sarova a Ondfej Bobéik z Alinkovic. 15. Ze Malenovs§ti pfi té mele
kficeli: ,Zastfelte toho Sakramenta hejtmana«, dosvédéi Martin
Krejéa z Kvitkovic. 16. Ze mezi jinymi Frant. Hanusik z Malenovic
jesté tehda, kdyz ufednici Napajedel§ti pfed ostrou stifelbou



na Otrokovské pozemky coufli, po nich na ostro vystfelil, dosvéd¢éi
ufednici Frant. Jevicky, pisaf, Christian Heinitz, purkrabi, a Matéj
Tschmok, obroc¢i, Jan Stfilek a Vaclav Straznicky z Napajedel, Jan
Krej¢i a Jifi VSenak z Otrokovic. 17. Kdyz purkrabi Napajedelsky,
sedé na svém koni, na hrazi Malenovského rybnika stal, stfeleno po
ném na ostro, ze, postraSen svistici kulkou, se sehnul, coz vidél i
slySel vedle ného stojici Toma§ Kotasek, domnivaje se, ze purkrabi
jest kulkou postfelen, to dosvédci purkrabi sam a Tomas Kotasek z
Otrokovic. 18. Ze Malenovsky spravce rozkazal zajati Sazovské, az
pojedou pres Tecovice do Zlina a je do vézeni odvésti, za tim ucelem
byli za hlidace ustanoveni Kuba Janickt a Jura Dudu z Tecovic; to
dosvéd¢éi Martin Sypavy ze Sazovic a Jakub Nedbalek z Napajedel.
19. Ze tyz spravce dal muzstvu svému napfed kofalky, aby jim
dodal kuraze, dosvédéi Ondfej Bobéik z Alinkovic. 20. Ze Vaclav
Janacek z Malenovic potvrdil, Ze jejich spravce je svolal, ze jim
celou vyzbroj ze zamku vydal, aby na Napajedelské §li, dosvédci
Jan Krejéi a Jan Vlk z Otrokovic. 21. Ze Malenovsti, kdyz §li do
Fortasov-ské zahrady ovoce tfasti, kazdy tfi naboje pfinesl a tam se
jimi podélili, dosvédé¢i Jifi Roziak z Otrokovic, 22. Ze Malenovsky
bednaf vykladal, jak jejich spravec svému muzstvu naridil zastfeliti
hejtmana a Sikovatele Napaj., a jak za tim ucelem Ohnutek a Miklik
po zemi se plizili, aby dobfe trefili, dosvéd¢i Tomas§ Pozarnik a Jan
Bedros z Napajedel. 23. Ze Malen. spravec dal Malenovskym, kdyz
bylo po mele, vyvaliti becku piva a 24 ze tito pfi pijatyce se pak
chlubili: Kdyby Napajedel§ti nebyli uprchli, ani jedna noha nebyla
by se dostala odtud, dosvédc¢i titéz, Pozarnik a Bedro§ z Napajedel.
25. Ze Napajedelsky hejtman pfi té mele nebyl a proto jako
nepfitomny z pistole vystfelit nemohl, dosvédéi vsichni ufednici,
jako v§ichni jmenovani jiz svédci. 26. Ze Otrokovska vrchnost
Malenovskym dvakrat, a to pfed Svédskym vpadem a pozdéji okolo
r. 1648 travu ze sporné louky sebrala a jim louku odebrala,
dosvédci Jan Prochéazka z Otrokovic. 27. Ze vrchnosti Otrokovské
bylo volno louku tu odebrati. 28. Ze Malenovsti nikdy nijaké
smlouvy o ni neméli, nikdy ji ukazati nemohli, a nikdy se smlouva
ta neucinila. 29. Ze pani ze Zastftizl, jako Malenovska vrchnost, jen
na svou prosbu Otrokovskou ¢inzovni louku, a to jen do vile
vrchnosti Otrokovské, zase obdrzela. 30. Ze Malenovsti strouhu od
r. 1652 nikdy neéistili. 31. Ze ¢éinze za Fortasovskou zahradu, 13
grosi bilych ¢ili 30 krejcart, do diichodu Otrokovskych se odvadéla,
a ze Jan Procha.zka jako tehdejsi hejny sam pro ¢inzi v
Malenovicich byl, dosvédéi tyz Jan Prochazka. 32. Ze mlady Fortas



¢inzi za spornou zahradu do Napajedel platil a jindy, jsa
burmistrem upominan, jemu odvadél, dosvédéi Jan Fortas, Jan
Vocilek a Macek Hamrlicek z Malenovic a Jan Prochazka z
Otrokovic. 33. Ze zahrada FortaSovska v gruntech Otrokovskych
lezi, dosvédéi Jan Prochéazka. 14. Ze zahrada +Sams$e a jiné vedle a
okolo zahrady FortaSovské do Otrokovic patfi, dosvéd¢i Jan, syn
Sams§tv, Jan Prochazka a Vaclav Kousalik z Otrokovic. 35. Ze se
mista pod Malenovskym rybnikem Smerhovy Kouty nazyvaji, jak to
Vitek Sam$§a na smrtelné posteli vypovidal a vypovéd svou smrti
potvrdil, dosvédéi Tomas Kotasek a Jifi Roznak z Otrokovic. 36. Ze
zahrada pod lesem Jofi¢i od vrchnosti Otrokovské Navratilovi v
zaménu dana, jak to dokazuje soudni kniha, nikdy pfed zaménou
ani po ni v uzivani Malenovskych nebyla, dosvéd¢i Martin Navratil,
Jan Prochéazka a Vaclav Kousalik z Otrokovic. 37. Ze Plsek
zajmutého koné ani na napomenuti odvésti si nechtél a tak sam
jeho konec zavinil, a ze proto Malenovsky Knihal Kvitkovskym
hrozil, Zze budou, az pojedou skrz Malenovice, uvéznéni, dosvédeéi
Jan Slanak z Otrokovic a Maté&j Skokan z Kvitkovic. 38. Ze bylo na
strané Napajedelské dne 16. zaifi 1707 5 osob tézce poranéno,
dosvédéi Martin Slanak a Tomas§ Bibrus z Napajedel, Martin
Zapletal z Tlumacova, Jura Nedabilek ze Spytinova a Mikulas Micka
z Kvitkovic. Martin Slanak také sdéluje, jak k nému, stfelou
poranénému a na zemi lezicimu, pfislo Sest flintami zbrojenych
Malenovskych, a jak jeden z nich pravil: Dobite toho Sakramenta,
anebo ho zastfelte, a jak na ného flintou mifil, a byl by ho zastfelil,
kdyby o milost nebyl prosil; ostatni sdéli on sam. 39. Ze 12 osobam
byly Saty stfelami poSkozeny, dosvédc¢i Jan Urbanek, Jura V§enak a
Josef Mazac¢ z Otrokovic, Jakub Formanek, Jura Paseka, Martin
Bartontt a Jan Adamu ze Zutav, Jura Miku§d z Kudlovic, Jakub
Siska, Frant. Slovak a Jan Havranek z Napajedel a Jakub Sedlaf ze
Zahlinic. 40. Ze Malenovsky spravec panského kovafe a bednafe
trestal proto, ze k oné mele jiti nechtéli. — Tento bod muze se
vynechati. 41. Ze Malenovsti asi pfed 12 lety chtéli se Otrokovskou
¢inzovni loukou podéliti a ze téz FortaSovskou zahradu do déleni
vziti chtéli, ale Fortas se tomu branil a radéj ji za jinou s vrchnosti
zaménil; dosvédéi Frant. Jevicky. Jura Rocka z Kvitkovic slySel od
Vaclava Vocilky z Malenovic, ze Jan Fortas§ kazdoroc¢né z té zahrady
platil ¢inzi zaroven s &inzi luéni. At se konfrontuji! 42. Ze spravec
Malen, dal hakovnice pfed zamek postaviti a na Napajedelské je
prichystal, coz Bahulik z Louky, Malenovsky poddany, sdélil, to do-
svédéi Jakub Nedbalek z Napajedel a Bahulik z Luk. 43. Ze spravec
Malen. sam pusku nabijel a munici ze zamku jim dal; kdyz ji



vystrileli,Pavla Slezdka na koni pro novou poslal a své lidi k
rychlému nabijeni povzbuzoval a kone¢né Napajedelské az na
grunty Otrokovské pronasledovati a po nich stfileti kazal, dosvédéi
Pavel Slezak z Malenovic, ktery o tom pfed Janem LamoSem z
Otrokovic mluvil; oba at se, bude-li toho tfeba, konfrontuji. 44. Ze
Napajedelsti se tak ukrutného mnepfatelstvi od Malenovskych
nenadali, ze vyS$li jenom proto, aby odebrali ovoce jim sebrané,
dosvédéi vsichni ufednici Napaj., Sikovatel z Napajedel, Vaclav
Straznicky, Frant. Slovak, a Jan Aufedni¢ek z Napajedel, Matéj
Skokan, fojt Kvitkovsky, Jakub V§enak z Otrokovic, Pavel Sumicky,
rychtaf Tlumacovsky, a Pavel Hlozak z Napajedel. 45. Ze Malenovsti
ucinili poc¢atek s ukrutnou stfelbou na Napajedelské a jako na psy
na né strileli, dosvéd¢i Aug. Beha, polesny, Vacl. Straznicky z
Napajedel a Pavel Sumicky z Tlumaéova. 46. Ze zahrada, pod
Malenovskym rybnikem lezici, jest na gruntech Otrokovskych a
podléha ¢inzi panstvi Otrokovského, dobrovolné sdélil stary Fortas
Navratilovi z Otrokovic; to dosvédc¢i Vaclav Kousalik z Otrokovic.
47. Ze Jan Danku, soukenik z Malenovic, u kovafe v Tlumacové
mluvil, ze spravce Malenovsky lidem svym vypravoval, jakoby
krajsky p. hejtman byl rozkazal, aby Malenovs§ti s puskami proti
Napajedelskym se vypravili a je postfileli (zda se vS8ak. ze takovou
feci jen své lidi klamal), a ze Napajedelsky hejtman odveden bude
na Spilberk a tézce bude trestan, dosvédéi Jan Kolaf a Jan Kovaf z
Tlumacova a Martin Galyta ze Zahlinic. — Salvo jure addendi.
Cetera committuntur dexteritati DDnorum Commissariorum —
podepsan E. J. Becker mand. noe (1 konc. a 1 pfepis, oba ném.)
VIII. 545.

1708 duben 27. Seznam svédku strany Napajedelské, ktefi zitra 27.
dubna, rano do Napajedel a pozdé&ji do Malenovic dostaviti se maji.
Jsou to jména svédku jiz v prfede§lém cisle uvedenych, ale zde jsou
dle osad spofadani. Z Napajedel jest jich (i s ufedniky) 17, z
Kvitkovic 14, z Otrokovic 14, z Alinkovic 1, ze Zutav 4, ze
Spytinova 1, z Kudlovic 1, ze Sarova 1, z Tlumaéova 3, ze Zahlinic
2, ze Sazovic 1, z Malenovic 5, z Louk 1 (opis ném.) VIII. 546.

1708 duben 28. Svétlov. Zikmund Sabaldo Sporer, picovnik (fourir) zemské
péchoty, dopisem sdéluje svému otci, ze priklada atestat, ktery
pfisahou potvrditi hotov jest, proti spravci Malenovskému, ze tyz
daval poddanym svym navod, jak se ve sporu o louku a zahradu
Fortasovskou chovati maji (orig. ném.) VIII. 547.

1708 kvéten 12. Ofechov. P. Fer. Chmel dava Platzerovi, hejtm. Napaj.,
zpravu, ze rebelant, poctem 50 koni, véera na kopcich u Luhacovic,



1708

1708

1708

1709

jmenujic se Obétova, se zdrzoval a, kam lid dobytek uhanéli,
Spehoval. Poddani, ktefi s Luhacovicemi hrani¢i, po chrastinach a
lesech se salvirovali. Zada, by ta zprava podala se generalu
Levemburgovi, zdrzuje-li se v Napajedlich (orig. ces.) VIII. 548.

cerven 23. Napajedla. Memorial proti Velehradu, tykajici se
Spytinovského pole a panské louky, lezicich mezi Babickymi grunty
(konc. ném.) VIII. 549.

srpen 25. Kvasice. Projektovany dopis Frant. Viléma hr. z Rottalu
prelatovi Velehradskému ohledné ,Kopanek“ u Kudlovic a zasezené
¢inze 2z mnich, kterou Babi¢ti povinni jsou, jakoz i ohledné
nespravnosti hranic a jiného. (pfepis ném.) VIII. 550.

zafi 12. HoleSov. 12 punktd na dtkaz, ze Babické ,Kopanky“, v
Napajedelském grunté lezici, nejsou jejich vlastnictvim, nebot obec
Babice nema od vrchnosti Napajedelské zadného pisemného
ujisténi, ani smlouvy, ani zadné listiny atd. (orig. ném.) VIII. 551.

duben 26. Brno. Dekret kral. tribunalu (podepsal Ign. Pavel
Hotowetz von Léowenhaus), jimz se Frant. Vilémovi hr. z Rottalu na
Kvasicich a Napajedlich sdéluje rozsudek ve pfi mezi nim a p.
Filipem hr. z Lichteinsteina, kanovnikem Olomouckym, dne 26.
dubna vyneseny na apelaci hrabéte Liechtensteina ze dne 6. zafi
1708, v niz za exekuci zadal v pfi¢iné (in materia turbata
possessionis) spachanych nasilnosti o louku u rybnika Trestného a
zahrady FortaSovské (orig. ném.) VIII. 552.

1709 cervenec 1. Rymnice. Frant Vilém Arnolt z Jmkvic piSe hejtmanu

Napaj., ze zitra, 2. cCervna, dojde do Bystfice 27 muzu pluku
Ullefeldy-kyrysmikt a sice 1 rytmistr, 1 vachtmistr, 1 pisaf vzorny,
1 felcar, 1 trubac, 1 sedlaf, 16 prostych na konich a 5 pésich, které
ubytuje v Zahlinicich z té pficiny, ze v jinych okolnich dédinach jiz
ubytovanim vojska trpéli, a p. krajsky hejtman nafizuje, aby takové
dédiny nebyly opét obtéZovany (orig. ném.) VIII. 553.

1709 zafi 5. Kvasice. Odpovéd (? Frant. Viléma hr. z Rottalu) Excellenci (?

Jifimu Friedr. hr. 2z Oppersdorfu) na jeho stiznost do
Napajedelského hejtmana a mytného, ktefi pry Dfevohostickému
zidovi, klejt (Glatte) vezoucimu a pruvodnim listem opatfenému, na
myté v Napajedlich becku s klejtem sebrali, neslusné a utrhacné
mluvili, ano i se sekretafem Excell. pana neslu$né jednali i
pruvodni list zadrzeli (pfepis ném.) VIII. 554.

1709 fijen 28. Zdislavice. Kral. hejtman kraje HradiStského, Mik. Leop.

Otislav z Kopenic, nafizuje Napajedelskému hejtma-



novi a Zlinskému spravcovi, aby se neprodlené v ustanoveny den
odebrali na Uh.-Brodsko k vySetfeni §kod rebelanty ucinénych,
zvlasté ocité se maji presvédciti, zdali poSkozeni, kdyz po druhé, po
tfeti a po Ctvrté vyhofeli, méli své domky uplné neb jen castecné
vystavény, anebo zdali pfebyvali jen ve §patnych zatim chatrcich;
dale, jaky jest nyni stav poskozenych osad, jsou-li jiz uplné aneb
céasteéné vystavény; zdali misto osadnikiv od rebeltv povrazdénych,
aneb se statk®i zbéhlych, jsou jiz novi osadnici, coz se ma dokazati
pojmenovanim usedlych, jaci byli pfi generalni visitaci a jaci jsou
nyni (orig. ném) VIII. 555.

1710 bez data. Vyslech Tlumacovskych a Zahlinickych na hejtmanském
ufadé (v Napajedlich) ohledné tfidenni roboty. Z méstecka
Tlumacova dostavili se: burmistr Mikula§ Zapletal, pfisezny Vaclav
Samuel, pfisezny Vaclav Zboril, pfisezny Ondra Vesely, hofer, Jura
Valsky a Vacl. Dancik; ze Zahlinic: burmistr Vaclav Bures, pfis.
Jan Dvotil, pfis. Jura Pomali§, Jan Krajina, Jura Némec a Mart. Ko-
var. 5 osob slozilo pfisahu a pak odpovidalo na otazky. »1. Tazu se
vas, majice vy obdarovani od p. hrabéte, kdez takové ste podéli ?
budto, nemate-li je u sebe, a kdekolvék jmenované byti muze misto,
skované ? Davaji na to v8ichni odpovéd, ze takovy obdarovani jim v
ohen zhofelo a ze nékde jinde se nenachazi, na to zavazek sloziti
hotovi jsou. 2. Majice vy to obdarovani neb resoluci straceny, tehdy
tazu se vas, abyste mi pod dobrym svédomim a virou pfedné, co ste
u p. hr. zadostivi téch robot byli, mné nyni vysvétlili? Vaclav Zbofil
a Jan Dvofil davaji na to k odpovédi takto: jsouce ty dvé osady skrz
roboty a malo lidi spustoSeny, bylo jim pfi uplnej spravé na ruku
dano, jak by budoucné ty dvé osady se zvelebiti mohly. Coz oni J.
M. P. H. oznamili, kdyz jim skrz cely rok tfidenni robota vysazena
byla, ze se panstvi zveti; aby pak M. V. na uzitkoch polnich svych
zadnu §kodu netrpéla, dali sme na ruku, Vaclav Dancik obzvlaste,
ze dva dni ve zZné, na ¢étvrty den se robotovatiu-volili, vyznava a ten
rozkaz sprosky se ¢inival. 3. Tazu se vas v§ech, ponévadz v prvnim
punktu se znate, ze vase milostiva rezoluci v ohni se zmafila, a nyni
odkud ten vidimus proukazujete? Zbofil, jak se dalece upamatovati
muze, pfed 14 lety o zadném vidimusu nic nevédél, jak tenkrate
purgmistrem byl; a nynéj§i purgmistr Mikulas Zapletal povida, ze od
pifedeslého purgmistra takovy pfijal (Jura Obdrzalek, Jura Chytil a
Jura Cech museji o tom byti vyslychani). 4. Ponévadz vy povidate,
ze jenom dva dni v pilny zné, mimo téch tfech dni, zbyvati ste se
uvolili, tak chci védét, s jaka pilnosti neb splsobu ty tfi dni v celym
roce robotovati ste se uvolili? Davaji k odpovédi, ze od vychodu



slunce az do zapadu ty dni k vykonavani se uvolili a tak dobfe ¢init
jak sobé& sami. 5. Spole¢né se vas otazuji, chcete-li vase
svrchupsany zvoleni (ackoliv skutkem nic neprokazujete), vSecko
bez jedinkej ostudy a nuceni budoucné do vile M. V. plniti, a to tfi
dni, kdyz jim (vam) nafizeno bude? Zahlinsky purgmistr Vaclav
Bure§S na misté celej obci pfipovida to vSe plnit. Item purgmistr
Tlumacky Mikula§ Zapletal na misté celej obce pripovida dle
milostivej vrchnosti danej resoluci vSechny roboty vybyvati, a
pokazdy purgmistr na robotu dfivej sam se vypravovati, a to ty dni,
kdy se nam nafidi. Posledné odvolavajice se obé osady, kdykolvék
ste k nalezitému robotovani a to vSak jenom po 3 dni pfidrzani byli,
rozliény odvolavani na vaSe svobody neb resoluci, ze brzo to neb co
jinsiho, co vam k leh¢ejSimu odbyti bylo, ste Safafom a drabom
vytykali, tehdy vam nyni ponadvrhuji, abyste se toho ¢initi vice
nedopustili, co skutkem splniti od vas chtiti chce. To oba
prugmistfi slibuji, a jestli by protiv tomu néco ktery pfrestupil, sami
na obci takovyho potrestati chtéji. (original Ces., bez podpisu)

VIII. 556.

1710 leden 27. Veselicko. Ant. F. Hrbatsch potvrzuje na listku pfijem 30
tisic §indelu, tisic po 2 fr. 6 kr., dohromady 63 fr. od
duchodenského ufadu hr. Rottala v Napajedlich (orig. ném.)

VIII. 557.

1710 zaii 15. Pfi zabijacce v masopusté u Jury Mikus§e v Kudlovicich tazal
se Barto§ Bednafik z Kudlovic Karla, obecniho pisafe Babického,
maji-li Babicti néco jistého o ,Kopankach“ ve svych rukou? Karel
odpovédél, pravdat, kazdy soused Babicky uziva 2 kousky pole z
Kopanky a v obecni truhlici maji na to pisemné ,Pamatky“, ze
,<Kopanky“ patfi Napajedelské vrchnosti a Babicti Ze jsou povinni za
né ¢inzi platiti. Barto§ zadal na Karlu opisu téch pamatek, ale ten
se vymluvil, Ze toho pod velkym trestem ucniti nesmi.

Pavel Skatula, Jura Plundrak, Tomas Stépanti chté&ji ptrisahou
stvrditi, ze pfed 20 lety pasavali koné poniz Kopanek Babickych u
potoka Alinkovského vedle koni Spytinovskych; od té doby vSak
Babicti odoravali z Alinkovického pastviska vzdy vic a vice ke svym
,Kopankam®, az jsou nyni u Alinkovického potoka, a pfece patfi to
vSe panstvi Napajedelskému (konc. ném., olavkem psany, bez
podpisu) VIII. 558.

1710 fijen 8. Spytinov. P. Christophor Kiepelka, farai Spytinovsky, v
dopisu na hejtmana Napaj., Karla Vaclava ChriStofa, schvaluje
rozsudek jeho nad zenou (nejmenovanal) vyneseny, zada vSak, aby
nestala u trdlice, nybrz aby drzela hlavu v trdlici, aby lidé vidéli,



ze zlou hubou ublizila svému pastyfi (orig. lat.) VIII. 559.

1710 rijen 26. Napajedla. Frant. Vols, regent panstvi Napaj., piSe (asi
sekretafi hrabécimu), ze pi. hrabénka se rozhodla zustati pfi
obnosu, jaky v HoleSové s p. Martinellim umluven byl (k ukonceni
sporu mezi Napajedly a Malenovicemi); zda se, ze p. Martinelli
zbaven jest plnomocenstvi, a nebylo tedy dobfe, Ze mu vydano 100
fr. etc. (orig. ném.) VIII. 560.

1710 fijen 30. Brno. J. B. Martinelli piSe Vacl. Xav. Borovému do
HoleSova, ze dnes piSe p. hrabéti z Lichtensteina a pfedeSlou
postou ze psal regentovi Napajedelskému, aby k tomu pusobili, by
zlGstalo pfi tom, co v HoleSové bylo umluveno (orig. ném.) VIII. 561.

1710 fijen 31. Brno. Tyz témuz piSe, aby véc spoluzaslanou tak dlouho u
sebe ponechal, dokud Malenovsky regent pfilezitostné pro ni
neposSle, odvolava se dale na svoje posledni psani (orig. ném.)

VIII. 562.

1710 listopad 9. Brno. Dr. Z. Nass piSe Vacl. Xav. Borovému. Rottalskému
ucetnimu v HoleSové, ze z feci p. Martinelliho, kterého naschval k
obédu pozval, vyrozumél, Ze se domniva, jakoby 50 fr. byl si
zaslouzil, ostatni povinnosti Ze bude konati pro spravedlnost;
dékuje dale za informaci ohledné vinohradu Straznickych a sdéluje,
ze p. Zeleckému za vydané spisy podékoval a za ostatni zadal; z
Prahy neobdrzel je§té ni¢eho (orig. ném.) VIII. 563.

1710 listopad 9. Brno. .J. B. Martinelli piSe V. X. Borovému do HoleS§ova,
ze na ukonceni v HoleSové zapocaté likvidace da si zalezeti, kdyby
pii tom i o svdj plat mél pfijiti; s Malenovskym regentem neni
mozno vyjiti, coz dneSni poS§tou piSe i hr. Lichtensteinovi; také
sdélil témuz p. hrabéti kral. reskript, dle néhoz neni dovoleno &itati
urokl z vyloh soudnich, nacéez dostal v odpovéd, ze to hrabéti
pusobi zajimavé pfemysleni. S p. Fuxsteinerem bude mluviti, ac¢ z
jeho dopisu soudi, Ze slibenému rozhovoru neni valné naklonén
(orig. ném.) VIII. 564.

1710 bez data. Frant. Vols piSe V. X. Borovému do HoleSova, aby po poslu
obratem zaslal hotovost 4000 fr. a ony dvé kvitance spole¢né na
1100 fr. znéjici; za to obdrzi na celou sumu 5100 fr. hrabétem
vyhotovenou prozatimni kvitanci. Ponévadz odjezd ustanoven na
piisti pondéli, pochybuje, ze by Malenovska likvidace mohla se
ukonéiti, proto at tuto zalezitost ponecha hrabéti Zikmundovi, a po
jeho schvaleni at ji. teprve do Vidné zaSle. Zasila dale Borovému
zadany inventaf (orig. ném.) VIII. 565.

1710 listopad 24. Kvasice. Frant. Vols Borovému do HoleSova sdéluje, Ze
véera vecer z Vidné dojel; zatim v8ak doSly



zpravy od Martinelliho v zalezitosti LichtenS§teinské. Borovy ma
dopsati jesté jednou Martinellimu, aby néco spolehlivého oznamit, a
to tim vice, ze pi. hrabénka se chysta k odjezdu do Vidné. Sdéluje
mu dale, ze pi. hrabénka i on budou néco penéz potfebovati, ma je
proto sehnati a pohotové miti. Reznik Vidensky posud neptedlozil
kvitanci sekretafovu, az ji poda, zasSle zaroven i kvitanci na 300
fr.(orig. ném.) VIII. 566.

1710 listopad 26. HoleSov. Upominka Jana Josefa hr. z Rottalu na Filipa
hr. z Lichtensteina na Melovicich: Dle suctovani s Malenovskym
pisafem dichodenskym dne 2. listopadu o §kodach a vyhodach v
pfi¢iné sporu mezi Malenovskymi a Napajedelskymi soudné v I. a II.
instanci mné pfiznanych, poukazano mné VaSim splnomocnéncem
k vyplaté 1600 fr., které jsem skutecné obdrzel, zistalo vsak
nedoplatku 543 fr. 36 kr. Ponévadz p. hrabé mné je posud
nevyplatil, a se strany Napajedelské kvitance na onéch 1600 fr.
vydana byti nemuze, dokud vSecko neni zaplaceno, proto jsem
nucen p. hrabéti kategoricky timto expresem oznamiti, ze restu,
nebude-li k vyplaté poukazan, soudné vymahati budu (1 koncept
ném. bez podpisu a 1 s podp.) VIII. 567.

1710 listopad 26. Malenovice. Potvrzeni, Ze posel donesl zapecetény dopis
do Malenovic hrabéti z Lichtenst., ponévadz tento v Olomouci se
nachazi, bude dopis za nim poslan hned a od ného dojde autenticka
odpovéd. (Prepis ném.) VIII. 568.

1710 listopad 26. HoleSov. Borovy, pise Martinellimu do Brna, ze na jeho
intervenci pric¢inoval se posud vSemozué zadrzeti exekuci na
Malenovice, kterou p. Josef hr. z Rottalu vésti chce a ZzZe beze
souhlasu jeho vyplatil pani hrabénce - porucnici z pokladny
Napajedelské dne 29. srpna na ucet porovnani Malenovského v
pii¢iné turbatae possessionis 1000 fr., dne 2. listopadu p. hrabéti
600 fr. a advokatovi Nassovi 100 fr. Vidéla téz pi. hrabénka
-porucnice v poslednich uctech pokladni¢nich Napajedelskych, ze
1700 fr. bez hrabéci Lichtens§teinské kvitance vede se ve vykazu a
ze byly bez jejiho souhlasu vydany byla proto nevrla a dostal
dutku; natidila také, aby k jeji cesté do Vidné dosti zna¢nou sumu
sehnal. Nevi si tedy jiné rady, zvlasté kdyz porovnani Malenovské
jisté dlouho se protahne, nez od p. Josefa hr. z Rottalu zadati zpét
vyplacenych mu 1600 fr., o c¢emz s nim jiz mluvil, ale tento s nevoli
fekl, ze v kratkém case povede exekuci na Malenovice. Proto zada
ucetni, aby mu Martinelli z téchto rozpaka a od nemilosti hrabéci
svou zrucnosti pomohl (konc. ném. bez podp.) VIII. 569.

1710 listopad 30. Brno. Martinelli piSe u¢etnimu Borovému na Hole§ov, Ze
netfeba od hrabéte Josefa z Rottalu onéch 1600 fr. zpét pozadovati,
kdyz obdrzel dneSni pos§tou kategorickou odpovéd z Malenovic;
proto



zaSle potfebné listiny k likvidaci doktorovi k nahlédnuti a pak do
Malenovic (orig. ném.) VIII. 570

1710 prosinec 2. Kvasice. Frant. Vols, regent Napaj., piSe Borovému, Ze

vcéerej§i poStou obdrzel od advokata Martinelliho zpravu, ze
konecné resoluce dosla, ale nevi jaka? snad to zUstane pfi
domluvé. Borovy ma Martinellimu dopsati, aby pfisti postou poslal
likvidaci k vyhotoveni; neboi pfiSti pondéli Jeji Milost odcestuje, a
zase by se ta zalezitost neukoncila (orig. ném.) VIII. 571

1710 prosinec 3. HoleSov. Borovy piSe Martinellimu do Brna, ze by si pfal,

aby nebylo tfeba po hrabéti Josefovi z Bottalu zadati vraceni onéch
1600 fr., proto bude hledéti udrzeti tu zalezitost in status quo u J.
M. pi. hrabénky v Kvasicich az do zaslani listin k Malenovskému
porovnani se vztahujicich, a J. M. p. hr. Josefa zdrzeti od vedeni
exekuce na Malenovice. Kdyby v§ak listiny dlouho nepfichazely a
zatim pi. hrabénka pfisti pondéli do Vidné odjela, nevi, jak by se
potom rozhodla, proto zada o urychleni té zalezitosti a ujisStuje ho
slibenou diskreci (konc. ném. bez podpisu) VIII. 572.

1710 prosinec 4. Brno. Martinelli piSe Borovému, Zze nepfitomnost p.

Beckhera jest jedino pfi¢inou, proc¢ listiny k likvidaci dnes jesté
nemuze zasiati p. hrabéti z Lichtensteina; ocekava ho vsak tyto
dny, a proto svuj slib splni a dle moznosti zalezitost urychli (orig.
ném.) VIII. 573.

1710. prosinec 4. Totéz sdéluje na listku Martinelli regentovi Volsovi do

1710.

Kvasic (orig. ném.) VIII. 574.

prosinec 10. HoleSov. (Borovy) piSe dtchodenskému pisafi do
Malenovic, ze hr. Josef z Rottalu dojel a ponévadz na svaj dopis o
zaplaceni doplatku od hr. z Lichtensteina dosud odpovédi nedostal,
nafridil, aby se o odpovéd upominalo. To sdélili ma svému hrabéti a
zaroven, ze hrabé Josef za takovych okolnosti jest nucen soudné se
restu domahati (konc. ném. bez podpisu) VIII. 575.

1710 prosinec 11. Malenovice. Jan V. Glatz ohlaSuje ucetnimu Borovému

do HoleSova, ze svému p. hrabéti, kdyz z Olomouce dojel, a dnes
opét, oznamil, co se po ném zada; dostal vSak odpovéd, ze
Martinelli v Brné se zastupcem hrabécim Beckerem maji to
suctovati; na to hrabé LicbtenStein ceka a jest ochoten pak v Brné
k iplnému vyrovnani (orig. ném.) VIII. 576.

1710 prosinec 14. Brno. Martinelli Borovému, ze Becker opét odcestoval,

proto nemohl mu dodati listiny k likvidaci patfici, ale poslal je
posledni pos§tou do Malenovic, aby regent do nich nahlédl a pak do
Kvasic odeslal. Nebude-li tam délano zadnych namitek, ocekava je
hrabétem z LichtenStejna podepsané a mohou se potom vyméniti za
hrabéci Rottalskou kvitanci. Ostatné zustava to pii obnosu



v Malenovicich umluveném a jelikoz pan hrabé Josef z Rottalu jiz
1600 fr. obdrzel, mélo by se pfidati je§té 100 fr. a tim bylo by to
skonceno (orig. ném. a prepis) VIII. 577.

1710 prosinec 20. Viden. Frant. Vols, pise Borovému do HoleSova: Ze na

1710

1710

1710

slovo advokata Martinelliho spoléhati mozno tolik, jako na pisek,
poznati lze z pfedpisu jeho listd mné 14. a 17. t. m. poslanych;
ujistuje, jak dostatecné znamo, nejen pisemné, ale i Ustné, Ze to
zustane pfi obnosu v HoleSové smluveném 1700 fr., pocitajic v to i
diskreci 100 fr. advokatovi Nasovi; nyni vSak déla vétsi pozadavky,
chtéje aby k 1600 fr., jiz hrabéti Josefovi odvedenym, jesté pfidano
bylo 100 fr. a pak aby se teprv za kvitanci zaménilo; k tomu se
sotva pi. hrabénka-porucnice odhodla (orig. ném.) VIII. 578.

prosinec 20. Malenovice. Frant. Ferd. Bylansky, regent t. ¢&. v
Malenovicich, sdéluje Borovému, ze Martinelli zaslal hrabéti (z
LichtenStejna) pratelské suctovani v HoleSové ucinéné, aby bylo po
schvaleni se strany Malenovské, bez advokatova palmare, v
nepfitomnosti pi. hrabénky v Kvasicich, zaslano jemu; proto
priklada i listiny a zada, by po ucinénych snad poznamkach byly
mu vraceny k vyhotoveni a pfipadnému upraveni (orig. ném.)

VIII. 579.

prosinec 20. HoleSov. Borovy sdéluje v odpovéd Bilanskému do
Malenovic, ze oba obdrzené navrhy, jak na piatelskou likvidaci, tak
na kvitanci, za§le pfi nejbliz§i prilezitosti pi. hrabénce do Vidng,
kde i regent (Vols), ktery likvidaci s Martinellim umlouval, se
nachazi, a ktery Jeji Hr. Milosti to oznami a jeji resoluci o tom zasle
(konc. ném.) VIII. 580.

prosinec 22. Vizovice. Martin Ferd. Richter odpovida Christ.
Platzerovi, hejtmanu Napajedelskému, Zze mu je§té pro pfisti rok
1711 ponecha ve sluzbé safare Josefa, poddaného hrabéte,
Rosenbergova podilu panstvi Brumovského (orig. ném.)  VIII. 581.

1710 prosinec 24. HoleSov. V. X. Borovy regentovi Volsovi dava z HoleSova

do Vidné zpravu, zZe obdrzel navrhy na likvidaci a na kvitanci od
regenta z Malenovic, které i s jeho dopisem a svou odpovédi zasila,
aby se o nich s hr. Zikmundem, ktery ted téz ve Vidni dli, poradil
(pfepis ném.)

VIII. 582.

1710 prosinec 31. Viden. Frant. Vols HoleSovskému ucéetnimu piSe: Jest

znamo, ze v HoleSové v pfitomnosti p. hr. Zikmunda z Rottalu délo
se pratelské uctovani s Martinellim, splnomocnéncem hrabéte z
Lichtensteina, v pficiné luk u rybnika Trestného a zahrady
FortaSovské. pfi némz k zamezeni dalSich mrzutosti a pro zachovani



1711

1711

dobrého sousedstvi pfi§lo kone¢né k porovnani na obnos 1600 fr.
(bez diskrece advokatovi Nassovi za vedeni procesu), které byly také
hned vyplaceny p. hrabéti Josefovi z Rottalu na srazku jeho
pozadavku za hrabétem z LichtenSteina. Co tehda bylo umluveno,
toho drzi se pani hrabénka a nechce zaslanou likvidaci a kvitanci
schvaliti, protoze v ni jest o 100 fr. vice pozadovano, CimZ ona i
sirotci byli by zkraceni; jest odhodlana ponechati to soudnimu
rozhodnuti, které zajisté obnos patfi¢né snizi. Jsem té nadéje, ze p.
hr. z LichtenSteina nedopusti toho, nebot jedna se tu jen o
malickost, nybrz ze uvaziv, ze co se jednou libilo, neméze se vice
nelibiti, ponecha to pfi 1600 fr. a da ptrilozenou kvitanci doslovné
napsati. Kvitance sama do- staci, proto netfeba posilati likvidaci k
opsani. Tuto resoluci pani hrabénky oznamiz p. ucetni ihned do
Malenovic, a odpovéd sdéliz sem. Kdyby vsak neocekavané ustni
umluva neméla byti dodrzena, musi p. icetni hned onéch 1600 fr.,
p. hrabéti Josefovi anticipando splacenych, od ného zadati zpét a
do sirot¢i pokladny je odvésti; p. hrabé Josef bude jiz védéti, jak si
je na hrabéti z Lichten§teina vymuze. (pfep. ném.) VIII. 583.

leden 4. Holesov. Uc¢etni Borovy zasila Byranskému, regentovi
Malenovskému, dopis regenta Napajedelsko-Rottalského in originali
a navrh kvitance: vyslovuje pfi tom nadéji, ze p. hrabé z
LichtenSteina setrva pfi ustnim dohodnuti s Martinellim v
HoleSové, znéjicim na 1600 fr. (konc. ném.). VIII.
584.

leden 5. Malenovice. Potvrzeni z kancelafe, ZzZe posel donesl
zapecCeténé psani zdejSimu regentovi, jehoz neni doma; dostavi se
vSak jesté dnes a da na dopis kategorickou odpovéd (orig. ném.)

VIII. 585.

1711 leden 6. Malenovice. Fr. Ferd. Bylansky odpovida na dopis Borového,

ze svému panovi zaslané spisy odevzdal, ktery zitfej§i poStou odesle
Martinellimu kvitanci na 1700 fr. a s ni zaroven zbytek svého dluhu
u p. hr. Josefa z Rottalu, aby cela ta zalezitost pfiS§la ke konci.
Namitku proti 100 ir., kterou pi. hrabénka déla, vysvétli sam;
dodava, ze sice Martinelli jest splnomocnéncem hrabécim
generaliter et specialiter. k tomuto narovnani vsak, jakoz i ke vSem
zalezitostem zvlastni dilezitosti a duvéry, musi miti zvlastni plnou
moc, at jednani jest ustni nebo pisemné, (orig. ném.) VIII. 586.

1711 leden 10. Brno. Martinelli piSe: Kdyz jsem p. hrab. z LichtenSteina s

velkou namahou pfemluvil, aby misto 2000 fr., které Malenovsky
regent za §kody a vylohy celkem likvidoval, ptijal 1700 fr., nebylo v
tom zahrnuto palmare pro advokata, nybrz jak jest dobfe



povédomo, bylo o ném zvlast jednano; proto, prosim, nezdrzujte
déle celou tu zalezitost a vyplatte onéch 100 fr. a pfijméte za to
kvitanci, nebot pfihodilo se jeSté tak mnoho nepfiznivého, o cem
jednano nebylo. Mam v rukou rukopisy, dle nichz taxy ¢inily 1183
fr. 13 kr.; pamatuji se, ze jsem ze §kod a vyloh vypustil, ovSem s
dodate¢nym schvalenim svého principala, 287 fr., proto celkovy
pozadavek, kromé onéch 100 fr. pro advokata, ¢inil by 1783 fr.,
které, kromé onéch 83 fr., nebudou-li zaplaceny, ponecha p. hr. z
LichtenSteina k rozhodnuti soudnimu, kterému posud vSemozné
vyhnouti se snazil (pfep. ném.) VIII. 587.

1711 leden 14. Viden, Fr. Vols, piSe Ze pi. hrabénka dopis Martinelliho
chce doruciti p. hr. e. Zikmundovi k vyjadfeni, ma-li se onéch 100
fr. zaplatiti; ona je k zaplaceni naklonéna, aby ta mrzuta zalezitost
jiz jednou se ukoncila, nebot dle znéni dopisu Martinelliho zda se,
jakoby chtél obnoviti pri o nasili a pych, ktera moznost v nalezu
druhé instance ponechana jest strané protivné proti nam; znéni
zaslané kvitance jest vSak takové, ze se vzdavaji kazdé dalsi akce.
Pfi obnoveném procesu povstaly by nové vylohy pfesahujici onéch
100 fr. a pfi ufedni likvidaci nemuze se také védéti, prida-li neb
ubere nam soudce; k tomu je§té musel by regent Malenovsky
osobné byti v Brné pfitomen, coz zase s velkymi vylohami jest
spojeno. Proto da-li p. hrabé Zikmund svtj souhlas k vydani onéch
100 fr., at se hned odvedou a zaslana kvitance at se doslovné opise
a odesle (orig. ném.) VIII. 588.

1711 leden 14. Fr. Vols, regent Rottalsky, pise Dru. Martinellimu do Brna:
Rozhodnuti J. M. pi. hrabénky zaslal jsem i s navrhem kvitance 31.
prosince minulého roku tucetnimu k dodani p. hrabéti z
LichtensSteina, a denné ocekavam konecnou resoluci. Dle Vaseho
dopisu ze dne 10. t. m musel se pfi ictovani o vyrovnani v HoleSové
stati omyl, nebot §kody a vylohy ze zames§kani, jaké se z protivné
strany ¢inily, byly umluveny na 387 fr. 9 kr., k tomu pfipocteny
vylohy, komisni 295 fr. 46 kr., pro advokata 150 fr., kterému vs8ak
jen 100 fr. povoleno, a agentovi, kterému nic nepfiznano, pfece
prozatim 60 fr. postaveno, coz celkem ¢ini 892 fr. 55 kr.; od toho
odcitati se musi 14 fr. 30 kr., zadanych za obmeskani roboty a
hospodarstvi tfi uvéznénych Malenovskych poddanych; nebot dle
rozhodnuti druhé instance ru$§i se vzajemné obapolné uvéznéni
poddanych, zustava proto 878 fr. 25 kr.; z téch jste pfi porovnani
dle Vaseho vlastniho pfiznani jeSté 10. t. m. odpustil 278 fr.; proto
zGistava jen 600 fr. 25 kr. Soudni utraty, v nichz zahrnuto i 100 fr.
45 kr. za nalez II. instance, obnasi dle Vaseho dopisu i dle likvidace



z Malenovic mi poslané 1181 fr. 45 kr.; celkovy pozadavek byl by
tedy 1782 fr. 10 kr. Nyni je§té dle VaSeho dopisu ze dne 10. t. m.
80 fr. slusné odpousStite, proto zlUstane pfi obnosu 1700 fr., v
HoleSové umluveném, is palmare pro advokata 100 fr. (pfep. ném.)
VIII. 589.

1711 leden 17. Viden. Regent Fr. Vols ucetnimu Borovému do HoleSova

1711

piSe ze se ocekava jen resoluce p. hrabéte Zikmunda o néch 100 fr.,
které Martinelli vice pozaduje, pani hrabénka jest uplné
rozhodnuta vyplatiti je, protoze to prece jen malickost, bude-li jen
kvitance dle zadosti napsana. Z opisu kvitance na 12.000 fr. seznal
dostatecné duvod k placeni, coz se vlastné chtélo védéti, nebot z
uctu nebylo 1ze to poznati. Doporucuje mu zalezitosti sirotkt (orig.
ném.) VIII. 590.

leden 18. HoleSov. V. X. Borovy Bylanskému, regentovi
Malenovskému, ze pi. hrabénka jako porucnice na Napajedlich a
Kvasicich na uznani prokazaného dobrého sousedstvi se strany
pana hr. z LichtenSteina se rozhodla k zaplacenym jiz 1600 fr.
vyplatiti jesSté 100 fr., celkem tedy 1700 fr., a nafidila mu pfijati
kvitanci sepsanou dle navrhu do Vidné zaslaného. Ponévadz vsSak
tato kvitance, dle sdéleni z Malenovic ze dne 6. t. m., byla
Martinellimu do Brna zaslana, a snad posud u ného se naléza, zada
Borovy regenta Bylanského, by ji od Martinelliho zase vyzadal do
Malenovic a poukazal vyplatiti onéch 100 fr. p. hrabéti Josefovi,
ktery tyto dny pojede do Vidné. Borovy za to vyzada si od hrabéte
Josefa kvitanci na 1700 fr., jako srazku z dluhu za p. hrabétem z
Lichtens§teina, kterou pfinese do Malenovic a za kvitanci
Lichtens§teinskou ji vyméni. Zada koneéné, aby regent Malenovsky
sam napsal koncept na kvitanci, kterou ma hr. Josef z Rottalu
podati (pfep. ném.) VIII. 591.

1711 leden 18. Malenovice. Bylansky odpovida Borovému, ze Martinelli

obdrzel, jak jiz bylo sdéleno, plnou moc k provedeni uplnému, tedy
také k pfijeti zbytku hotovych penéz na umofeni dluhu hrabéte
Josefa z Rottalu, proto onéch 100 fr. at se odvede jen Martinellimu
a od ného obdrzi se kvitance spravné vyhotovena. Naproti tomu
odevzda on zbytek, komu patfi, a vyzdvihne si obligaci i s kvitanci
pravoplatné vyhotovenou a tak obapolné provedeni stane se
najednou. (orig. ném.) VIII. 592.

1711 leden 20. Holesov. U€etni Borovy piSe Martinellimu do Brna, ze pi.

hrabénka se rozhodla k zaplacenym jiz 1600 fr. splatiti jeSté 100 fr.
zadanych; jeho stav mu vSak cestovani nedovoluje, proto mini je
odevzdati panu hrabéti Josefovi z Rottalu proti prozatimnému
potvrzeni, toto potvrzeni zasle pak jemu do Brna. Zada vsak, aby



1711

mu byl dfive poslan opis Lichtens§teinské kvitance na 1700 fr., aby
se mohl presvédcéiti, ze jest dle pfani pi. hrabénky-porucnice
sepsana, nebot jinak zustalo by v§e in statu quo a on musel by od
hr. Josefa z R. onéch 1700 fr. pro sirotéi kasu zadati zpét. (pfep.
ném.) VIII. 593.

leden 21. Viden. Frant. Vols sdéluje Borovému, ze obdrzel
prozatimny vypis o hotovosti v sirotéi kase Napajedelské i pfepis
dopisu Malenovského regenta na Borového, z néhoz vysvita, ze vinu
dopusténé chyby svaluje jeden na druhého a tfeti musi za to trpét;
rad slyS8i, ze oddéleni ma se jiz stati; kdyby jenom jiz bylo
skonéeno! Reznici holesovsti do Vidné jiz pfisli, ale u ného se jesté
nepfihlasili (orig.ném.) VIII. 594.

1711 leden 21. Brno. Martinelli piSe Volsovi, ze hrabé Filip z LichtenS§teina

posledni pos§tou mu sdélil ,jestli ex parte liquidata expensarum
nomine 1700 fr. absque advocato zaplatiti se zdrahaji, ihned bez
prodleni vésti exekuci, coz dfive, nez svému principalovi poda
konec¢nou resoluci, chtél oznamiti.“ (pfepis ném.) VIII. 595.

1711 leden 22. Malenovice. Kvitance: Ja Filip Pavel, sv. fi§e fim. hrabé na

LichtenSteinu atd., dédi¢ny zemsky hofmistr v Elsasku, potvrzuji a
vyznavam jménem vlastnim i jako porucnik za sebe, své dédice a
potomky, moci této kvitance pfede v§emi, zvlas§té tu, kde toho
potfeba bude, Ze vysoce urozena pani, pi. Anna Markéta ovdovéla
hrabénka =z Rottalu, rozena hrabénka 2z HerbersStejna, jako
poruénice svéfenych ji sirotkti po Frant. Vilémovi hr. z Rottalu,
mné jakozto t. ¢. vrchnosti Malenovské i mym poddanym vSecky
§kody, zameskani, soudni, komisni a jiné utraty, jakby koli
jmenovany byti mohly, které mné a mym poddanym Malenovskym
za spachané nasilnosti v pfi¢iné louky u rybnika Trestného lezici a
tak zvané FortaSovské zahrady, a co v§ecko s tim souviselo, dne 6.
zafi 1708, recesem kral. ufadu zem- ského hejtmanstvi a
nasledujicim J. C. Velicenstva rozhodnutim druhé instance
piifknuty byly, dne§niho dne obnosem 1700 fr., na kterém jsme se
pro udrzeni dobrého a spokojené o sousedstvi v dobroté ustné
spole¢né porovnali, v hotovosti a uplné vyplatiti dala, které jsem
také nacitané (— v hotovosti) aniz by krejcar chybil, uplné a
spravné pfrijal a nemam v pficin? zminénych §kod, zame§kani a
utrat na pi. hrabénce z Rottalu, jako porucnici, ani na jejich
sirotcich ji svéfenych, jejich dédicich a potomcich ani sam. ani
jako poruécik, ani jménem poddanych svych, ¢eho hledati neb
pozadovati, aniz k tomu opravnén jsem .. atd. (pfep. ném.)

VIII. 596.



1711 leden 22. Brno. Martinelli Borovému posila pfepis kvitance, kterou
jeho principal tak a nejinak sepsanou miti chtél, a ze z 1700 fr.
neupusti ani krejcaru; mél nafizeno pro pfipad, ze by se zdrahali
zaplatiti schazejicich 100 fr., hned exekuci vésti. Zada odpovéd (or.
ném.) VIII. 597.

1711 leden 24. Viden. Fr. Vols sdéluje (Borovému), ze hr. Zikmund z
Rottalu dal svoleni k vydani 100 fr., na uplné uspokojeni hr. z
LichtenSteina (orig. ném.) VIII. 598.

1711 leden 27. HoleSov. Borovy odpovida Martinellimu na dopis ze dne 22.
t. m., ze k doplnéni naroki Malenovské strany vydal 100 fr. hrabéti
Josefu Rottalovi s podminkami, o nichz jiz 20. t. m. psal, z kasy
Napajedelské dne 13. t. m.; kvitanci na né podrzel si v rukou.
Ponévadz vSak kvitance LichtenSteinska zni jinak, ocekava z Vidné
dalsich rozkazt, ma-li a kdy od hrabéte Josefa z Rottalu anticipato
pfrijatych 1700 fr. zadati zpét (orig. ném. na II. listu dopisu
Martinelliho ze dne 22. t. m.) VIII. 599.

1711 leden 27. Vizovice. Jifi Ant. Petivaldsky zada od Napajedelského
hejtmana vraceni uprchlého Jana Polaska, sirotka po Martinu
Polaskovi, z dédiny Lutonina pod- daného panstvi Vizovského, jenz
v Topolném se zdrzuje (orig. ném.) VIII. 600-

1711 leden 28. Fr. Vols piSe Borovému do HoleSova, ze hrabénka
ponechala hrabéti Zikmundovi rozhodnuti, je-1i strana
Napajedelska znénim kvitance pfed budoucimi naroky se strany
Malenovské dostatecné pojiSténa, aby mohla zadanych 1700 fr. bez
obavy vydati. Je-li tomu tak, pak museji vydati nejen kvitance, ale
taxovni cedulky a vSecky jiné dukazy zpusobenych $§kod, vyloh a
zames§kani. Kvitance posle také p. Beckherovi, aby o ni sva minéni
pronesl. Co se tyce mésic¢nich uc¢tud z minulého roku z panstvi
Napajedelského, jsou tyto s jinymi spisy v truhlici pi. hrabénky na
Kvasicich uschovany a nemohou byti pfed jejim navratem vydany.
Ohledné vilny ma Kolman jeho resoluci, kterou mu dal jiz pfed
odjezdem do Vidné, toho znéni: Nemtize-li ji dostate¢né zaruciti, ma
se mu vlna na 3 roky v cené 30 fr. za cent ponechati jako pujcena,
zaplati-li hotovymi, dostane ji cent za 26 fr. (orig. ném.) VIII. 601

1711 unor 4. Viden. Tyz Vols sdéluje Borovému: Ponévadz dobré zdani ani
od p. hr. Zikmunda ani od p. Beckhera nedoS§lo, pfednesl tuto
zalezitost referendafovi p. z Freyenfelsu, ktery pi. hrabénce nejen v
této, ale i v jinych zalezitostech sluzby své nabidl, a ten se vyjadril,
ze neuznava za prospésSno vydati penize za kvitanci, v niz neni
obsazeno vzdani se vSech naroku a ¢inta. K urychleni pfatelského
toho porovnani dopiSe p. z Freyenfelsu dnes p. hrabéti z
LichtensSteina; proto onéch 1700 fr. mtze zatim zUstati v rukou p.
hrabéte Josefa z Rottalu a cela ta zalezitost in statu quo. Totéz pise
Martinellimu (orig. ném;) VIII. 602-



1711 tnor 11. Brno. Martinelli piSe (Borovému?), ze snad Bystricky

ufednik, ktery u ného byl, donesl mu tustni zpravu o onéch 1700
fr., které p. hrabéti Josefovi byli vyplaceny. Kdyz dle dopisu
regentova ma to pfi 1700 fr. ztstati, bylo by velmi potfebno, aby
kvitance na odvedenych 1700 fr. byla mu zaslana, aby zalezitost s
p. hr. Josefem =z Rottalu byla skoncena, a aby dédicové
LichtenSteinsti, ktefi mu jiz pfed nékolika tydny zaslali onen
zbytek, jenz doplatiti prijde jesté hr. Josefovi z Rottalu a z néhoz i
uroky budou muset platiti, dalS§ich S§kod byli zbaveni. Jeho
principal neni nenaklonén porovnani, ale on sam, Martinelli, rad
by védél, jakého obrazku se mu za to dostane (orig. ném.) VIII. 603.

1711 unor 18. Viden. Frant. Vols piSe (Borovému?), ze jiz 4. t. m. dopsal

Martinellimu; kdyz p. hr. z LichtenSteina, jak z navrhu jeho
kvitance souditi lze, se domniva, ze muze jesté dalsi naroky ¢initi
na pfiznané Skody, soudni a jiné utraty, pi hrabénka v§ak nechce
jen castecné, nybrz uplné ukonceni celé té zalezitosti, proto jeji
pratelsko sousedské minéni jest, aby p. hr. z LichtenS§tejna sdélil ji
své dalsi naroky, které na zakladé nejvySSiho rozhodnuti miti se
domniva, aby se mohly do pratelské likvidace zahrnouti, by se
mohlo o nich jednati, vSe jednim razem odstranili a tak dobré
sousedstvi obnoviti. Sdélil pry dale, ze onéch 1700 fr., hrabéti
Josefovi vyplacenych, muze zustali v jeho rukou, ale ne, zZe musi.
Martinelli nikdy s nami upfimné nesmys$lel, v§ude nas chce
podvésti a tak i nyni, kdyz zada, aby se mu zaslala kvitance na
1700 fr., ktera se mu vSak nesmi vydati dfive, dokud nestalo se
porovnani ve v8em s hrab. z LichtenS§teina; Hrabéti Josefovi malo
na tom zalezi, dostane-li penize od nas, ¢i od hrabéte z
LichtenSteina, jen kdyz je dostane. Na toto psani nedostal jes§té od
Martinelliho odpovédi. Zid Kolman dopsal mu dnes, ze chce
zakoupiti na dluh na 3 léta 50 centt vilny po 30 fr., ale pi.
hrabénka nechce takové podminky pfijati, nybrz chce, aby slozil
400 az 500 fr., a ostatni aby dostateéné zajistil (orig. ném.)

VIII. 604.

1711 Gnor 18. Viden. Tyz témuz (na malé cedulce pfilozené k dopisu)

1711

sdéluje, ze mulize Martinellimu slibiti obrazek pfiméfeny jeho
namaze, a tu ukaze vysledek (orig. ném.) VIII. 605.

unor 20. Olomouc. Filip hr. z LichtenStena odpovida rytifi
Freyenfelsovi na jeho pfimluvu za pi. hrabénku z Rottalu, ze
ucinéné narovnani v HoleSové na 1700 fr., které jeho Brnénsky
splnomocneny advokat jen s vyslovnou podminkou jeho potvrzeni
uzavtiti smél, pro zachovani dal§i harmonie a dobrého sousedstvi
jiz potvrdil, a ze kvitance na obdrzeni smluveného obnosu, i
odfeknuti se vSech dalSich narokt na nadhradu jemu pfiftknutych
§kod a vyloh, pani



hrabénce jiz jsou odeslany a ted jenom na ni zalezi, by mu je k pod- pisu
zaslala, ¢imz by ta zalezitost kone¢né byla ukonéena (pfepis ném.)
VIII. 606.

1711 biezen 3. HoleSov. Borovy sdéluje regentovi Volsovi do Vidné, Ze jeho
psani ze dne 18. unora, praes. 21. unora, dal pfecCisti hrabéti
Zikmundovi z Rottalu, ktery se pak vyjadril, ze nerad sly$i o tom,
ze naSe strana chce o dalSich narocich hrabéte LichtenStejna
jednati; nebot nasledkem toho bude se Martinelli o nas domnivati,
ze uznavame nasili, a pfece jsme je vzdy popirali a posud ani
nejmilostivéj§im rozhodnutim nebyli jsme odsouzeni. Dava tu radu,
aby se s tim pfili§ nespichalo, ale ¢ekalo, co Martinelli odpovi a
jaké dalsi domnélé pozadavky hrabéte Lichtens§teina ucini. O téchto
tfeba potom opatrné uvazovati, nasledkim na$§i strané z toho
hrozicim predejiti a pokutam se vyhnouti [NB. Rozdéleni dédictvi
jest vypracovano a tyto dny hrabéci milosti odevzdano; bude-li
schvaleno ¢i opravovano (jest to dilo obsirné), o tom ocekava
dalsich milostivych rozkazu] (pfepis ném.) VIII. 607.

1711 btfezen 3. HoleSov. Tyz témuz v P. S. sdéluje své minéni, ze jest
dobfe, ze maji v zalezitosti Malenovské za prostfednika J. M. p. z
Freyenfelsu, ale nemélo by se mu mnoho svéfovati, nebot zaseda v
kral. instanci a jest zavazan S$etfiti zajmu kral., proto nezda se
jistym, aby nam radil (pfepis ném. na zvlastni cedulce)  VIII. 608.

1711 bfezen 7. Videnl, Fr. Vols piSe Borovému: Martinelli nam obéma se
zminil, ze jeho principal dle svého nacrtku, n ne dle nasSeho, da
kvitanci napsati, protoze na§ navrh obsahuje mnohé véci, o kterych
pfi narovnani v HoleSové fec¢i nebylo. Kdyz nyni pi. hrabénka i p.
hr. Zikmund pratelského narovnani dojiti chtéji, a ono pfi
takovychto okolnostech docileno by ti nemohlo, proto abych
pifekazky odstranil, navrhl jsem pi. hrabénce aby si vyzadala od
strany protivné oznameni pozadavku, jakych je§té na zakladé
nalezu miti se domniva; v tom nemuze byti pro nas$i stranu nic
uskocného ani zavazného; nebot ,quod est in conditione, non est in
obligatione et pendente coaditione nihil est in re“. Nesmi se také
zaménovati publicum cum privato! Porovnali-li jsme se s
Lichtens§teinem ve v§em, co mu bylo pfisouzeno, nestavame se tim
vinnymi néjakého vefejného nasili; vzdyt v pripadé spachaného
pychu a bezpravi musi kazdy, i bez spachaného nasili vefejného,
spravedlnosti zadost uciniti; a toto zadost ucinéni jest hr.
LichtenSteinovi v II. instanci pfifknuto, coz on i bez naSeho
pfipomenuti dobfe vi. Co se tyka pfenahleni: nejsme to my, nybrz
protivna strana, ktera nutka nas k ukonceni té zalezitosti, jak to z
dopisu Martinelliho ze dne 21. ledna vysvita, kde hrozi pro pripad
nezaplaceni 1700 fr. neprodlené vésti exekuci, coz'by lehce provésti
mohl, nebot exekutionales ma davno v
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rukou, obdrzel je za ¢asu trvani apelace; tim by nam nejen vétsi
vylohy, ale i mnoho prace a mrzutosti zpusobil. Ze pfijat byl p. z
Freyenfelsu za prostfednika, to schvalil pi. hrabénce p. hr.
Zikmund sam, vzdyt dle VaSeho dopisu ze dne 24. Unora p. hr. se
vyjadril:

»,p. Freyenfels jako prostfednik mtiZze nam dobré sluzby prokazati“.
Ponechavam v§ecko k dalS§imu uvazeni p. hr. Zikmundovi a
ocekavam dalsich rozkazu. Od Martinelliho odpovéd nedosla, (orig.
ném.) VIII. 609*

bfezen 17. Malenovice. Filip hr. Lichtensteina sdéluje rytifi z
Freyenfelsu, Ze jest ochoten zméniti znéni kvitance v tom smyslu,
ze se vzdava vSech dalSich krokua jemu v nejmilost. resoluci
ponechanych, jestli se pani hrabénka k vuli zachovani dalsiho
pokoje a oboustranné svornosti vzda a odfekne pfisvojeni (sporné
louky a zahrady) at cestou obycejnou, neb cestou prava (pfepis
ném.) VIII. 610.

bfezen 21. Viden. Frant. Vols zasila Borovému pfipisy hr.
LichtenS§teina ze dne 20. tnora a 17. bfezna (pod ¢. 606. a 610 zde
uvedené), aby se k rozkazu pi. hrabénky podaly hrabéti
Zikmundovi, aby ji svou radou a dobrozdanim svym byl napomocen,
ma-li se za nabizenou renuntiaci vSech dalS§ich krokt ze strany
LichtenStejnské vzdati beze Skody a Ujmy possessorii ordinarii et
petitorii se strany jeji, a tak zalezitost tu ukondciti, ¢ili kvitanci
protivnhou stranou navrzenou na 1700 fr. za pfisouzené Skody a
vylohy pfijati a obéma stranam dal$i kroky volné ponechati ?

Dale sdéluje Vols, ze ze zaslaného dne 17. t. m. seznal, jakou cenu
maji movitosti obou panstvi a jaké jsou pfijmy 2z panstvi
Kvasického. Pani hrabénka sama co nejvice posud naléhala, aby
komise na rozdéleni panstvi se ustanovila, a jeji dotyéna zadost na
kral. tribunal byla posledni poStou odeslana p. Beckerovi, ktery
jakozto fiscus nic¢eho jiz pod svym jménem nepodava (orig. ném.)

VIII. 611.

bfezen 25. Brno. E. Jan Becker dava radu (Volsovi?), aby pi.
hrabénka jako poruénice vzdala se prava piisvojovaciho ohledné
sporné louky, ale narokti na zahradu FortaSovskou aby se
nevzdavala, nybrz sirotkovi zachovala nalezem ponechané
possessorium ordinarium et petitorium, proto aby pfijala
jednoduchou kvitanci na 1700 fr. dle narovnani, a dal§i kroky sobé
i protivné strané ponechala. Jaké pak mohou byti naroky protivné
strany! (Pfepis ném.) VIII. 612
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bfezen 31. HoleSov. Z rozkazu hrabéte Zikmunda sdéluje (Borovy)
Volsovi do Vidné, Ze se pi. hrabénka jako porucnice nema vzdati na
zadny zpusob (possessoria) prava drzby, a aby kvitanci na 1700 fr.
se v§eobecnym vyjadifenim, ze hr. Lichtens$tein vzdava se dalSich
narokli, od tohoto pfijala. Ponévadz o drzbé nemuZe se stati zadné
porovnani, zistane ruSena drzba povzdy spornou, budou se z obou
stran ¢initi pokusy pfivlastniti si ji, jemuz pfedejiti ma strana
Napajedelska. Dopisovatel podava také své minéni: Dostaneme-li
takovou jen jednoduchou kvitanci od hr. LichtenStejna, budou
Malenovs§ti pozdéji miti vice pficin, aby nas o vyrovnani zadali, o
¢emz v8ak pfi schlizce vice ustné. (P. S. na zvlas§tnim listku: Také J.
M. hr. Zikmund oznamuje nepoustéti se s referentem (Freyenfelsem?)
pfili§ daleko a neduvéfovati mu tolik, ale zachazeti s nim opatrné,
nebot hleda svého a jednoho vys§Siho pana prospéchu a chce nas
svésti k vysokému honorafi. To jen sub rosal) (Pfepis ném.
VIII. 613.

duben 4. Viden. Fr. Vols oznamuje Borovému do HoleSova, ze Becker
jako fiskus nemutize zastupovali strany, ale v pfipadech pochybnych
mozno pfece u ného hledati rady a proto pi. hrabénka na jeho zadost
ponechala mu roéni jeho plat i pro tento rok jakozto svému
konsulentovi. O Buchlovskych spornych hranicich lesnich nemtze se
pied pfijezdem pi. hrabénky jednati. — Jako odpovéd na dopis ze
dne 31. bfezna slouziz to, ze pi. hrabénka ponechava pfijeti kvitance
na 1700 fr. aniz by se vzdala dal§ich narokt dle rozhodnuti.hr.
Zikmunda (orig. ném.) VIII. 614.

duben 11. Viden. Tyz témuz piSe, aby hrabénéinu resoluci o
pfiznanych §kodach a vylohach dodal do Malenovic, kvitanci na 1700
fr. odtamtud pfijal a listinu likvida¢ni do Vidné pi. hrabénce k
podpisu zaslal, aby zalezitost ta byla jednou ukoncena (orig. ném.)
VIII. 615.

duben 12. HoleSov. Borovy pise Volsovi do Vidné, Ze cenicha jiz, co
zamys§leji Malenovs§ti, totiz: 1. FortaSovskou zahradu pfivlastniti si
dédi¢né. 2. Zbaviti se servitutd starych, jako vodu vésti od mlyna
Malenovského do rybnika Trestného, struhu ciditi, ktera na 900
sahu jest dlouha, téz stav a stoky, kterymi voda do struhy vede a
které sami postaviti a v dobrém stavu udrzovati povinni jsou, se zemi
srovnali aneb znié¢iti a tak servitutli se zbaviti. 3. NaSe naroky na
nahradu za to, Ze povinnosti svych ohledné tohoto servituta
nekonali, zmarfriti. 4. Ponévadz panstvi Napajedelské ma pravo maly
mlyn ,Kozinec“ u luk spornych, jakoz i stav v fece Dfevnici u
zahrady FortaSovské, jichz obou zaklady posud lze nalézti, zase
vystavéti a ponévadz stav ten Dfievnici zdviha tak, ze je-li vysoka,
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1711.

vyléva se na Malenovské louky a zahrady, proto radi se Malenovsti,
jak by toto naSe gruntovni pravo mohli zniéiti. P. S. NaSe naroky
jsou tu zavazné a proto Malenovs§ti mlcky je chtéji pominouti. (Pfepis
ném.) VIII. 616.

duben 18. Viden. Frant. Vols Borovému do HoleSova oznamuje, Ze
Napajedelskou prilezitosti dostal jiz dil¢i projekt, ktery musi

precisti, aby mohl informovati pi. hrabénku. — O Malenovskych
zalezitostech
mozno bude ustné mluviti vice. — Jeho C. K. Velicenstvo, nas

nejmilostivéjs§i zemépan onemocnél 8. t. m. na détské osypky a
véera, t. j. 17. mezi 10. a 11. hod. rano zesnul v Panu. Jaké tento
nenadaly a smutny pfipad v nynéjSich zmatenych casech bude miti
nasledky, tézko fici; doufa v Boha, ze vSecko k nasemu dobru obrati
(orig ném.) VIII. 617.

duben 23. HoleSov. Borovy piSe Martinellimu do Brna, ze z rozkazu
pi. vdovy hrabénky z Rottalu jako porucnice, aby, ponévadz dosud s
Malenovskymi ve vyjednavani korespondenci vedl, také hrabéci
LichtenStejnskou kvitanci o zaplacenych 1700 fr. dle zaslaného
navrhu jemuz nékolik slov o §kodach a vylohach by se ptidali mélo,
zaroven i likvidaci in duplo napsanou vyzdvihl a likvidaci pi.
hrabénce do Vidné zaslal k podpisu. (Pfepis ném.) VIII. 618.

1711. duben 23. Brno. Martinelli odpovida, ze kvitanci ocekava a posle pak

1711.

spis pratelské likvidaci a pokracuje: NaSe umysly se snad zdafi,
spoji-li se se mnou p. Nass a on to jisté ucini; pak bychom se
spokojili oba s tim, co se zde zaplatilo p. Beckrovi. Spojil se jiz p.
Nass s p. Beckerem, zastupcem hr. Salma, s p. Fuchsteinerem,
zastupcem panu Walldorfskych, s p. Schellenbergerem, zastupcem
Snad bylo by to vhod i Jeji hr. milosti, nebof bylo by o jeji zalezitosti
postarano i v nepfitomnosti jednoho neb druhého (advokata).
Rekomanduji tuto véc vasi osvédcené zrucnosti! (Orig. ném.)
VIII. 619.

duben 25. Videnn. Fr. Vols sdéluje Borovému do HoleSova toto:
Ponévadz v kvitanci o §kodach, zanedbani i o soudnich a komisnich
vylohach panstvi Malenovskému a jeho poddanym zminka se ¢éini,
mélo by se jeSté pridati: ,které mi a mym Malenovskym poddanym na
zakladé atd. jsou pfriznany“, a dale ,tak ze ani ja, ani moji poddani
dal§ich naroktv, ani téch nejmensich, na zminéné S§kody atd.
nemame“. Co se tyka advokata, jest znamo, ze pi. hrabénka neucini
niceho, co by bylo proti zajmum ostatnich panti, proto bylo by dobfe,
kdyby se zminény advokat prihlasil slusné i u p. hrabéte; souhlas z
nasi strany nebude pak schazeti (orig. ném.) VIII. 620.



1711.

kvéten 27. Viden. Borovy sdéluje komornimu prokuratorovi
Beckerovi z Vidné do Brna. ze dle rozkazu pi. hrabénky z Rottalu ze
dne 11. dubna z Vidné do HoleSova mu dodaného, zadal vydani
pratelské likvidace od Lichten§tejnského mandatara p. Martinelliho,
by ji mohl pi. hrabénce k podpisu do Vidné zasiati; dostal v§ak od
ného 13 kvétna odpovéd, ze tuto likvidaci poslal jemu, p. Beckrovi,
a od ného aby si ji vyzadal. Ponévadz pi. hrabénka jako porucnice
na svém umyslu dosud trva, aby likvidace in duplo byla napsana, a
jeden exemplafr kvitanci LichtensStejnské pfilozeny zustal v nasich
rukach, proto Zzada, aby p. Becker likvidaci od Martinelliho
obdrzenou nejbliz8§i poStou do Vidné zaslal, ponévadz pi. hrabénka
s p. Zikmundem, ktery ve Vidni jeSté se zdrzuje, chce se poraditi a
pak nacrtek likvidace a kvitance vziti s sebou na Moravu (konc.
ném.) VIII. 621

1711. Cervenec 17. Viden. Testament J. V. Kniz. M. p. Jana Adama, knizete

z LichtensStejna, vladafe domu LichtenS§tejnského v Mikulové, ve
Slezsku v Opavé a Krnové vejvody, rytife zlatého rouna, J. C.. Velic.
skute¢ného tajného rady etc.: Uvaziv nejistotu hodiny smrti a
obavaje se odvolani z tohoto svéta bez uc¢inéného poradku, zejména
proto, Zze nema muzského potomka vlastniho, a¢ i pro ten piipad
jest o nastupnictvi postarano spolkem dédi¢nym a smlouvou
rodinnou z roku 1606, J. C. V. Rudolfem II. r. 1607 potvrzenou,
ktera prvorozenstvi domu LichtenStejnského ustanovuje ; jsou zde
vSak jesté statky, které jeho predkové neb on sam pfikoupili, jez
jsou mimo to nastupnictvi prvorozeného domu Licht., o kterych on
sam ma pravo bud za ziva neb na smrtelném lozi rozhodovati,
proto ustanovuje:

1. Aby pochovan byl po katolicku v kostele Matky BoZzi ve Vranové,
knizetem Maxmilianem z Licht, zalozeném: dédicové jsou povinni za
jeho dusi - dati 10.000 mSi svatych slouziti a 5000 zl. rozdati mezi
chudé.

2. Dédicové panstvi Kostelce, Skvorce a Oufinovsi v Cechach budou
davati roé¢né po vsecky éasy 1500 zl., dédicové Hradku Cerveného
(Rottenhaus) v Cechach téz 1500 zl., dédicové Lanskronu v Cechach
téz 1500 zl.; dédicové panstvi Hodonina na Moravé téz 1500 zl.,
dédicové Sternberka na Moravé 1500 zl. a dédicové Bfeclavy na
Moravé 800 zl., dohromady 8300 zl., z nichz polovicka odevzda se
klasterim, jmenovanym panstvim nejblizZ§im na mse sv. za +¢leny
rodiny Licht., druha polovice rozdéli se mezi domaci chudé poddané
na modleni. V pfipadé nekonani této povinnosti toho kterého
panstvi jsou farafi onéch osad a obce jménem svych chudych
opravnéni vymahati toho platu pfipadné i exekuci. Drzitel panstvi
muze se vSak sloZenim kapitalu z povinnosti té vykoupiti.



3. 10.000 zl. odkazuje domu chudych ve Vidni, v némz ranéni a
vyslouzili vojaci chovani byvaji; po 10.000 zl. farnimu kostelu sv.
Stépana, kostelu u Sottv a kostelu u sv. Michala ve Vidni na
zadus§i v den jeho umrti.

4.Dédicové maji z pozlstalé hotovosti 30.000 zl. vénovat! na
vystavéni kapucinského klastera v Lanskroné&; nebylo-li by mozno
tam, tedy nékde na Moravé.

5.Lenni knizetstvi Opava a Krnov, na Moravé panstvi Mor. Tfebova,
Zabieh, Silperk, Glashtiitte, Sumberk a Goldstyn ponechava k
nastupnictvi dle zpusobu 1én, jak to listiny investiturni ustanovuji,
zejména listina ze dne 20. prosince 1684: Feldsberg a Baumgarten
v Rakousich, Plumlov,. Prostéjov a Lednice na Moravé pfipadnou
dle dédi¢cného spolku, cisafem Rudolfem II. r. 1607 potvrzeného,
jako lenni statky tomu, jenz po jeho smrti prvorozenstvi domu
LichtenS§tejnského nastoupi a tim jest.

6. p. Antonin Florian sv. fiSe fimské knize LichtenStejn z Mikulova,
vévoda Slezsky v Opavé a Krnové, hrabé z Rittberku, rytif zlatého
rouna, J. C. V. skut. tajny rada a nejvy$si hofmistr J. Kr. V.
Spanélského. Za dédice ostatnich statkdv ustanovuje na 1. misté
trk syny pozustalé po p. Filipovi Erasmu fi§s. knizeti z
LichtenS§tejna, hrabéti z Rittburku, totiZ nejstar§iho Josefa Vaclava
Vaviince, prostfedniho Emanuela a nejmlad§iho Jana Antonina; a
na II. misté pét svych dcer: Marii Alzbétu vdovu, rozenou knéznu z
Licht., Antoninu, provdanou hrabénku ze Zobor, rozenou knéznu z
Licht., Gabrielu, Terezii a Dominiku, vSechny knézny z Licht.
7.Josef Vacl. Vavi. nejstar§i syn knizete Filipa dédi svobodné
hrabstvi fi§ské a panstvi Vaduzské v cené 290.000 zl., pak Fi§ské
panstvi Schellenberské. r. 1699 za 115.000 zl. koupené, a kapital
250.000 zl. s takovym ustanovenim, Ze po smrti jeho zdédi vSecko
to jeho nejstar$§i syn a po ném zase nejstar$i toho syn, dokud jsou
muz§ti potomci. V nedostatku muzskych potomkutv linie Josefovy
spadne v8e na prostfedniho syna knizete Filipa, na Emanuela a
jeho muzské potomky, v nedostatku potomku muzskych linie
Emanuelovy pfripadne vS§e nejmladSimu synu Filipovu, Janu
Antoninovi a jeho potomktim muzskym; v nedostatku potomkl Jas
Antonina spadnou v8ecky statky na knizete Antonina z
LichtensStejna muzské potomky, vzdy dle prvorozenstvi.

8.Emanuel, prostfedni syn kn. Filipa, obdrzi vS§ecky domy v MenS§im
Mésté Prazském a statek Roztoky se vSemi pfikoupenymi osadami;
umfe-li bez potomkt muzskych, pfipadne to jeho nejmladsimu
bratrovi Janovi Antoninu.

9.Jan Antonin, nejmlads$i syn kn. Filiptv, obdrzi panstvi Lan§kroun
a LansSberk; umfe-li bez muzskych potomku, nastoupi po ném
prostfedni bratr Emanuel se svymi potomky.

10. Panstvi v Rakousich, Weissenburg a Kirchberg od hr. Theodora



ze Sinzendorfu 19. dubna 1703 koupené za 200.000 zl., porouci
prostfednimu synu kn. Filipovu, Emanuelovi, rovnéz i od hr. z
Kounic dne 23. dubna 1694 za 115.000 zl. koupeny dim, na
namésti k sv. kiizi, se zahradou a pomerancovnou v Rosavé lezici,
dale pivovar v Lichtenthalu, s tou vSak podminkou, ze manzelka
zUstavitelova, .knézna Erdmunda Terézia Maria, rozena hrabénka z
Ditrich8tejna, pro piipad vdovstvi v tom domé ve Vidni i se svymi
posud neprovdanymi dcerami, Gabrielou, Terezii a Dominikou, své
byvani stavu svému pifiméfené miti bude.

11.Na toto panstvi v Rakousich lezici substituje Emanuelovi pro
pfipad jeho umrti: a) jeho muzské potomky dle prvorozenstvi, b)
nejmlads§iho jeho bratra Jana Antonina a tomu zase c) nejstar§iho
bratra Josefa Vacl. Vaviina a tomu opét d) muzské potomky své
sestry pani Eleonory vévodkyné na Krumlové, knézny z Eggenburku,
rozené knézny z LichtenS$tejna a to ty potomky, které ma se svym
manzelem p. Janem Seyfridem, vévodou z Krumlova a knizetem z
Eggenburku; a tém zase substituje e) muzské manzelské potomky pi.
Maxmiliany hrabénky z Rottalu, rozené knézny z LichtenStejna, a
jejiho manzela p. Jana Zikmunda hrab. z Rottalu na HoleSove,
Bystfici a Ejvanovicich, a konec¢né tém zase substituje f) p.
Hartmana, knizete z LichtenStejna a jeho muzské potomky. Tento
jako posledni substitovany bude moci se statky témi a movitostmi v
Rakousich jako se svym vlastnictvim (allodem) nakladati svobodné.
12.Josefovi Vaclavovi Vaviincovi, nejstar§imu, porouc¢i dale domy v
Panské ulici ve Vidni a maly, tak zvany Friedrichovsky dam vedle
obydli LichtenStejnského, s takovou substituci, ze v nedostatku
muzskych potomku pfipadnou na nejmladsiho jeho bratra Jana
Antonina a jeho potomky a v nedostatku téchto na p. Hartmana,
knizete z LichtenStejna.

13. Moravské statky: panstvi Pozofice, Bucéovice a Novy Hrad, které
Maxmilianem, knizetem 2z LichtenStejna, vévodou Opavskym a
Krnovskym, otci testatorové Karlu Eusebiovi testamentarné 29.
dubna 1641 na zpusob svéfensky se substituci linie Gundakerovy
byly zanechany, rozdéluje mezi tytéz syny Filipa z LichtenStejna,
protoze jsou z Linie Gundakerovy, takto: Nejstarsi Josef Vacl. Vavr.
obdrzi Bucovice k nimz pfidava Trnavku u Mor. Tfebové.

14.Panstvi Pozofice a Novy Hrad obdrzi prostfedni syn Emanuel.
Obéma témto bratfim porouci domy své v Brné. Emanuel muze si
volili, ktery z nich si pfeje.

15.Panstvi Bfeclavu, jeho otcem Karlem Eusebiem 5. listopadu 1638
od barona Kuhna zakoupené, zustane v§em tfem synum Filipovym s
povinnosti, by od zemepana vymohli si konsens ucinili z ného
fideikomis pro prvorozeného z nich, zac¢inajic Josefem Vacl. Vavr.,



po vymieni jeho linie spadne na Emanuele a jeho potomky a po
nich na Jana Antonina s potomky. Kdyby svoleni ke zfizeni
fideikomisu nebylo udéleno pfipadne panstvi dceram testatorovym
jako alod. Ony také hned po smrti testatorové maji jej spravovati az
do povoleni konsensu.

16. Hfebéinec a vSecky koce porouéi nejstar§imu Filipovu synu
Josefovi Vacl. Vavi. s podminkou, kdyby je prodati chtél, maji jeho
mlads§i bratfi Emanuel a Jan Ant. pravo pfedkupu. Také musi vdové
zlstavitelové, pokud zlstane vdovou, vSecky koné davati bezplatné.

17. Vsecky malby zustanou Emanuelovi, prostfednimu z bratfi,
jako fideikomis na jeho domé u sv. kfize ve Vidni.

18. Vsecky knihy a knihovny zustanou také Emanuelovi S
podminkou v § 11. uvedenou; téz vévodsky klobouk po otci
zdédény, diamanty a rubiny vykladany, s tymiz vyminkami.

19. Panstvi Lypto Uywar v komitatu Lyptavském v Uhrach,
smlouvou 12. srpna 1702 nabyté, porouéi nejmlad§imu synu
Filipovu Janu Ant., kdyby v drzeni jeho chranén nebyl, ma dle této
smlouvy dostali 129.800 zl. za né.

20. Tyz Jan Ant. obdrzi dale vsi Rozstani. Otinoves. Hartmanice.
Vankaus (sic!) a Svatonivky, Maxmilidanem knizete z Licht, od
panstvi Rajeckého od panen sester Drnovskych 28. zafi 1618
zakoupené, k tomu dvur ve Velkych Slaténicich. 12. ¢ervna 1679 od
Martina Gabriele a jeho manzelky koupeny, a 2 svobodné dvory v
Plumlové, 14. bfezna 1681 koupené od Albrechta z Hrbotic, dvur t.
zv. Fantuv a dvlr ,baron Sedlnicky“.

21. V§ecko ostatni nemovité zbozi, jez tuto nebylo syntim Filipovym
poruceno, pifipadne dédicim na druhém misté ustanovenym, totiz 5
dceram zustavitelovym rovnym dilem.

22. Pani Maria Alzbéta vdova, rozena knézna z Licht., a pi.
Antonina, provdana hrabénka ze Zobor, rozena knézna z Licht.,
obdrzi panstvi Hodonin, od hrab. z Oppersdorfu koupené, a svob.
dvar ve Velk. Pavlovicich, 4. zafi 1693 od MatouSe Isidora
Zablatského zakoupeny, o kteryzto podil dédiény se dle prava
zemského podéli tak, ze star$i sestra jej rozdéli a mladsi jednu
polovici si vyvoli.

23. Svobodna posud dcera Gabriela knézna z Licht., dostane za
dé&di¢ny podil panstvi Sternberk s Karlovcem (Garlsperg) a
Pinovicemi (Knibitz) od vévody z Oelsu a hrabéte Strattmana
koupené, pak panstvi Ousov (Aussee), které po matce zlstavitelové,
pi. Anné knézné z Licht., rozené Cernohorské z Boskovic, roku 1618



testamentarné jeho otci Karlu Eusebiovi pfipadlo.

24. Dcera Terézia knézna z Licht., dostane panstvi Kostelec v
kralovstvi Ceském, totiz statek Skvorec a Oufinoves, od otce
zlGstavitelové r. 1666. vykoupené, a k tomu statek Cechy, od Jana
Maxmil. svob. pana Skrbenského 17. ledna koupeny, i s t.zv.
dvorem ,Skrbenskym“, v lednu 1688 ziskanym.

25. Nejmlads§i dcera Dominika knézna z Licht, zdédi v kralovstvi
Ceském panstvi Cerveny Hradek, Blatno (Platten) a Udlice (Eydlitz),
koupené 1707 od Zik. Valentina Hrzana hrabéte z Harasu, a k tomu
huté rovnéz od hr. Hrzana koupené; téz panstvi Cernou Horu, od
babi¢ky ztistavitelovy Anny knézny z Licht., rozené Cernohorské z
Boskovic, testamentarné 1618 na otce jeho Karla Eusebia pfeslé:
pak statek Vranovou Lhotu (Braun-Ohlhtitten), od rytife z Horn-
berka koupeny a v Brnénském kraji lezici a od bratfi Kosinskych
nabyty statecek Czertstein.

26. Hotovych penéz zdédi pi. manzelka zlstavitelova 50.000 fis§.
tolari; ostatnimi hotovymi penézi podéli se 3 svobodné dcery
Gabriela, Terézia a Dominika rovnym dilem.

27. Podobné vSecka hotovost v diuchodech na v§ech panstvich, jaka
pfi smrti zGstavitelové nalezena bude, a vSecky povinnosti za
poddanymi se nachéazejici i co na movitostech hospodafskych v
zasobé bude, ma byti rozdéleno mezi dcery a manzelku.

28. Smlouva svatebni ze dne 13. unora 1681 ma byti, pokud
manzelky se tyka, zachovana; ma ji také ponechano byti v§ecko, co
za ziva od manzela darem aneb pod jinym titulem obdrzela, at se to
stalo ustné neb pisemné.

29. Panstvi Judenau a Dittersdorf, od Jana Petra hr. z Wartenberka
14. kvétna 1701 koupené, ma pi. manzelka do smrti své uzivati a
pak jedné z dcer poruciti. Kdyby se vSak provdala aneb zemfela bez
posledniho pofizeni, pfipadne panstvi to vSem 5 dceram rovnym
dilem.

30. Klenoty, Sperky a jiné skvosty zUstanou téz dozivotné pi.
manzelce, po smrti jeji vSak pfejdou na 5 dcer: provdala-li by se
v8ak, podéli se jimi vSecky dcery.

31. Vsecko stfibro i stfibrna socha vydano budiz pi. manzelce s
podminkou jako u klenotl.

32. Calouny, koberce, nebesa (baldachyn), zidle, stoly, indianské a
jiné skfiné, hodiny, zrcadla, stfibrné ramy, svicny jakoz i obrazy
nad dveimi ve svétnicich vycalounovanych zavéSené a celou
garderobu ve Vidni i ve Feldsberku se nachazejici porouc¢i manzelce
neobmezené.



33. Aby pi. manzelka svému stavu pfiméfené ziti mohla zavazuje
zUstavitel své dcery, by ji davaly ro¢né 12.000 zl., kazda paty dil
z toho, a to pulro¢né napfed.

34. Tytéz dcery zaplati hned po smrti otcové Karlu
Schellenbergerovi, pfiseznému advokatu zemskému v markr. mor.
10.000 zl. za prokazané sluzby jako zastupci zustavitelovu.

35. Karlu Arnostovi hr. z Rappachu, J.C.V. komorniku, dvornimu
vojenskému radovi (General Feld, wie auch Obrist Land und
Zeigmeistern, Statt Gvardi Obrist Lieutenanten in Wien) odkazuje
§lechtické sidlo a Bily Dvur (Edlsitz und Weissenhof) v Ober
Kritzendorfu za Klosterneuburkem. od Claudia Karla 22. srpna
1700 za 35.000 zl. koupeny, i se zasobou vina a s nadobami tam se
nachazejicimi.

36. Vsecky, ktefi v ¢as smrti zustavitelovy v jeho sluzbach bud u
dvora neb pfi hospodafstvi budou a v télesné poddanosti jeho se
nachazeji, od nejvys§siho az po hajné, vyjimaje Safaie a sluzebné ve
dvorech hospodarskych, sprostuje i s jejich Zenami a ditkami této
télesné poddanosti a to na panstvich dle prava prvorozenstvi
dédi¢nych, jakoz i na svéfenskych a zpupnych statcich.

37. Kdyby snad néktery ze synu Filipa hr. z Licht., které v § 6. za
dédice ustanovil, bud nepfiznivymi okolnostmi neb nepfedvidanymi
naroky bud o c¢ast aneb o cely svaj podil pfiSel, jsou ostatni dva
povinni ze svych podilt mu to nahraditi; to vsak tyka se jen panstvi
v kralovstvi Ceském a v markrabstvi Moravském, nikoli onéch v
Rakousich a Uhrach lezicich.

38. Statky dceram porucené zustanou odlouceny od statkd synim
pané Filipovym porucenych, proto dcery nikdy nemaji vypomahali
svymi statky oném 3 synum, kdyby i o vSecko panstvi pfisli. Za to
vS§ak maji si sestry vypomahati vzajemné, kdyby snad na podil
jedné neb druhé néjaké naroky cinény byly, tak ze kdyz jedna z
nich utrpi ztratu na statcich, ostatni ji tu ztratu nahradi ze svych
podila. Kdyby ktera o cely svtj podil pfisla, spoji se vSecky statky
ostatnich sester, at jsou v kterékoli zemi, v jeden celek, ten se pak
rozdéli na 3 dily, z nichz 2 dily dostanou svobodné 3 dcery
Gabriela, Terézia a Dominika, kterymi se rovnym dilem podéli a
tfeti dil dostanou provdané dcery kazda polovici.

39. Ponévadz statky ztstavitelovy jsou jedny svéfenské, jiné pak na
pravo prvorozenstvi vazané a ostatni zpupné, a ponévadz listiny i
dukazy o jejich nabyti vS§ecky v jednom archivu se nachazeji,



mohlo by se pfihodili, ze by se vyskytly pfi jejich oddélovani néjaké
nesnaze, proto ustanovuje, aby ihned po publikovani jeho
testamentu vydana byla cela pozistalost jeho 5ti dceram a z jejich
rukou obdrzi dédicové svéfenskych statk® to, co se za jim pfislusné
prokaze. Dcery rozdéli tedy vsSecky listiny, spisy a ucty jak
archivalni tak registraturni a uctarni a vydaji do kazdé zemé
kazdému panstvi co mu patii.

40. Ponévadz oni 3 synové knizete Filipa z LichtenS§tejna, na prvnim
misté za dédice ustanoveni, posud jsou nezletili a zakony i statuty
zemské v takovém pfipadé davaji zusta-vitelovi pravo ustanoviti
jednoho neb i vice poruénikii, proto ustanovuje jim do jejich 20.
roku za porucnika p. Waltera Xaveria fi§. knizete z Ditrich§tejna na
svob. fi§. panstvi Vosting Trést, J. C. V. radu a komornika a nejv.
zem komornika v markr. Mor., a p. Maximiliana Oldficha, fi§. hr. z
Kounic a Ritterberku na panstvi Slavkové, Uh. Brodé, Mor. Prusich,
Velkém Ofechové, Banové, Nov. Kounicich, Schuran a Raw, J.C.V.
radu a komornika. Ustanovuje je i pro ten piipad, az nejstarsi syn
pané Filiptiv stane se zletilym, aby obéma mladsim bratfim zustali
dale poruéniky. Aby ze zastavani ufadu poruénického neméli skody,
maji se jim v8echny vylohy cestovni i jiné za ucéelem sirotéim
vydané ze sirotCich, dtchodt hraditi a mimo to ma misto
poruénické Sestiny dostavati ro¢né honoraf pan S§vakr knize
Dietrich§tejn 5000 zl. a pan stryc hr. z Kounic 3000 zl. Dcery 4
dospévse jiz 15. rok svého véku, porucniku jiz nepotfebuji, ale
nejmladsi Dominice posud nezletilé ustanovuje poruénici svou
manzelku, v niz zaroven klade nadégji, Zze poru¢nickou Sestinu dcefi
odpusti. Méla-li by se vSak matka provdati neb zemfiti, ma
porucénictvi prevziti nejstar§i dcera Maria Alzbéta zaroven s
poru¢niky syntm pané Filipovym ustanovenymi.

41. Ponévadz nejsou vSecka panstvi uplné zaplacena, za néktera
jest zaplatiti jesSté cast, za néktera cela kupni cena, proto maji se
vymahati vSecky dluhy a penézi takto ziskanymi povinné obnosy
zaplatiti; zbytek rozdéli se mezi 5 dcer spolecné s jejich matkou.
Kdyby vSak i potom se jeSté nedostavalo k zaplaceni povinnosti
néjakého obnosu, zaplati jej vSecky dcery z hotovych penéz v
duchodech se nachéazejicich a z movitosti hospodafskych.

42. Otec zustaviteliv byl od Ferdinanda Jana knizete z Licht.,
vévody TéSinského, testamentarné dne 8. ledna 1666 ustanoven
dédicem, posud vSak nejsou pohledavky z toho dédictvi vymozeny,

proto naroky na knizetstvi



TéSinské, zejména na taméjsi allodial, odkazuje p. Antoninovi
knizeti z Licht. a jeho dédicum, aby si jich vymohli a k svému
uzitku obratili.

43. Panstvi Zbirov, To¢nik a Dvur Kralové v Podébradském kraji v
kral. Ceském za pujéku 500.000 zl. J.C.V. Josefovi I. smlouvou
zastavni ze dne 13. c¢éervence 1710 s kral. ¢éeskou komorou
ucinénou, diplomem 30 prosince 1710 potvrzenou a 9. bfezna 1711
do desk kral. Ceského vlozenou, ktera platna jest i pro dédice
zustavitelovy, dava do administrace své dcefi Gabriele az do
zaplaceni pUjcky. Pfi spravé ma ji byti napomocen p. porucnik a
Svakr knize Lichtenstejn, a kdyby ten pfijati to nechtél, tedy druhy
porucnik a stryc hr. z Kounic.

Svédci podepsani jsou: Filip Zikmund hr. z Dietrich§tejnu, Max hr.
Martinic, Jan Joachym hr. a pan z Zerotina. Frant. Antonin hr. z
LichtenStejna, Leopold hr. z Windischgréatzu.

Do desk zemskych v Brné vlozeno 11. ¢ervence 1712. (Collac. pfepis ném.
na 120 str. = 60 listt v knihu svazanych) VIII. 622.

1711.

1711.

srpen 7. HoleSov. V. X. Borovy, piSe na rozkaz pi. porucnice
Kvasické hrabénky 2z Rottalu Martinellimu do Brna: Jelikoz
Malenovské komissni vylohy, taxy a skody jsou jiz stranou
Napajedelskou k rukam p. Jana Josefa hr. z Rottalu vyplaceny, a to
29. srpna 1710 zl. 1000, 10. fijna 1710 zl. 600, 22. ledna 1711 zl.
100, dohromady 1700 zl., téz advokatovi Nassovi 12. fijna 1710 zl
100, proto zada pani hrabénka kvitanci od p. hr. LichtenStejna, v
niz vSak ma byti i vyjadfeni, zZze do toho obnosu zahrnuty jsou i
Malenovskych poddanych zame$§kani i §kody i nahrada za onoho
koné. Zaroven zada pi. hrabénka, aby pratelska Malenovsko-
Napajedelska likvidace, od p. hr. z LichtenStejna vyhotovena, i s
potfebnymi pfilohami v originalu byla zaslana Borovému: dale pise
Borovy, ze mu p. Jan Josef hr. z Rottalu tyto dny vytykal, pro¢ mu
radil, aby onéch 1700 zl. po castkach pfijimal a tak ho od vedeni
exekuce na Malenovice zdrzel, kterou jiz davno mohl miti své
pozadavky zaplaceny: ¢ekanim vSak na posud nezaplacenych 600
zl. ptfichazi o uroky a trpi jen Skodu: proto mu p. hrabé J. Josef
nafidil, aby vymahal 600 zl. s pohruzkou, nebudou-li do 8 dnt
zaplaceny, ze pfece provede exekuci na Malenovice. (Pfepis ném.)
IX. 623.

srpen 9. Brno. Martinelli sdéluje Borovému do HoleSova, ze sice
kvitance hr. z LichtenStejna, vyhotovena na 1800 zl. za soudni
vylohy a §kody, v jeho rukou se nachazi, ale ponévadz v ni vzdava
se p. hr. z Licht. dalsich narokt soudnim nalezem jemu pone-
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chanych, musi byti znovu psanaa potom teprve zasle ji i s pratelskou
likvidaci a pfilohami. Co se tyka zaplaceni zbytku p. Josefovi hr. z
Rottalu. ma jiz potfebnou hotovost v rukou, zada vsak, aby mu
napfed byl zaslan seznam toho, co jiz bylo zaplaceno a co jeSté zbyva
platiti (orig. ném.) IX. 624.

srpen 16. Brno. Martinelli zasila Borovému kvitanci k doplnéni toho,
co by v ni schazelo a sdéluje, ze dnesni poStou obdrzel od p. Filipa
hr. z Licht, rozkaz zaplati panu hr. Josefovi z Rottalu zbytek bez
rozmys§leni. (Orig. ném.) IX. 625.

srpen 31. HoleSov. Borovy ohlasuje regentovi (Volsovi), Ze navrh
kvitance Lichten$tejnské jest hr. p. Zikmundem prozkouman a
schvalen az na slovo "svobodna pani“ (Freyin), které se opravilo na
,hrabénka“. Podotyka, ze obnos 1800 zl. zahrnuje v sobé i onéch 100
zl., které 12. srpna 1710 advokatovi Nassovi byly vyplaceny.
Ponechava to na vuli pi. hrabénce, ma-li kvitance vystavena by ti na
1700 zl., aneb na 1800 zl., t.j. i se 100 zl. vyplacenymi advokatu
Nassovi. Sdéluje dale. ze do pfiStiho uterka bude asi doma, pak vSak
az hr. Leopold obdrzi z Vidné od hr. Elleschhazi odpovéd, ma jeti na
Vsetin s hr. Josefem, ktery tyto dni z Brna se vrati: bude tam miti asi
Sestidenni praci a po navratu bude nékolik dni zaméstnan
sepisovanim a vypocitanim Vsetinského odhadu (taxa): zatim nastane
doba, kdy bude muset Contingent pro regio itinerario in termino
praefixo, aby us$el pokuté, odvésti do Brna. nebot dle patentu jest
termin stanoven na sv. Michala. Na takovy zpusob nedostal by se k
zalezitosti o Velehradské hranice spiSe nez po sv. Michalu. Kolik
vyneslo Napajedelské myto v 12 letech, ukazuje pfilozeny vypis.
Lukas Snoblik zustane Eyvanovskym poddanym, nebot niceho
nenalezeno, co by dosvédcovalo, ze by byl propusStén na Malenovské
panstvi. (Pfepis ném.) IX. 626.

zari 5. HoleSov. Borovy posila Martinellimu do Brna
navrhLichtensStejnské kvitance na 1700 zl., aby ji bez likvidace dal
napsati a zatim u sebe ponechal, az on si ji pfilezitostné i se vSemi k
pratelské, ustné porovnané likvidaci patficimi pfilohami a soudnimi
vykazy taxovymi v originale od ného vyzada, aby ji pi. hrabénce-
porucnici odevzdal. (Pfepis ném.) . IX. 627.

prosinec 29. Napajedla. Repartice pfi ubytovani jizdy leutnanta
barona z Vernir, pluku Neuburskych kyrysnikt, dne 29. prosince do
Napajedel kraj. hejtmanstvim poukéazané, kolik ktera obec na panstvi
Napajedelském povinna davati porci pro muzstvo a kolik porci pro
jejich koné. (Pfep. ném.) IX. 628.

prosinec 29. Napajedla. (Hejtman Napaj. nepodepsany) v dopise k
hejtmanu Velehradskému slavnostné protestuje
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proti nasili, které klasters§ti poddani z dédiny Traplic spachali na
Rottalském poddaném z dédiny Kudlovic Vavrovi Pavlickovi tim, ze
ho v Senku Traplickém opili, s nim rozli¢né prostopasnosti tropili,
penize mu podstréili a pak pod zaminkou, ze se dal od nich
dobrovolné jako zemsky rekrut vydrzovati, na Velehrad jej odvedli a
v zelezich do vézeni uvrhli. Zada jeho neprodlené propusténi, jinak
byl by nucen podati Zzalobu k vy$s8i instanci a poddanym
Napajedelskym poruciti, aby se budoucné zdrzeli vSeho piti na
panstvi Velehradském. (Makul. ném) IX. 629.

prosinec 31. Velehrad. Bartol. Bernart Zelecky (hejtm. Velehr.)
odpovida na predes§ly dopis, ze Vavra Pavlicek v pfitomnosti svého
otce i matky takto mluvil: ,Vim dobfe, ze jeSté potfebujete vojakuv
a doufam dostati od vas vice nez od naSich bych dostal; dejte mi

prozatim jen 3 sedmnactniky a nechte pfijiti muzikanty, musim
byti veselym.“ To se také stalo a Traplicky Senkyf dal mu na
vybidnuti sousedt taméjsich hned 1 tvrdy rynsky. Brzy v§ak zadal
vice a Senkyf dal mu zase tvrdy tolar. Tim se vSak nespokojil, ale
zadal jeSté vice, tfikaje, ze ve své veselosti chce také provozovali
hospodafstvi a rozbil §enkyfi vSecky dzbanky a sklinky zZadaje opét
vice penéz a tka, ze takto hospodafiti jest manyrou vojaku. Dal mu
tedy Senkyf jesté 6 sedmnactnikiv a 6 sedmakti, penize ty dorucil
jeho rodi¢uim, kdyz odchazeli. Tak se ta véc ma po dneSnim
vyslechu a Trapli¢ti jsou ochotni pfisahou to potvrdili. — Vice
jesté: Martina Plundraka a Jakuba Stépana synové pfihlasili se tyto
dny také u Traplickych, zadajice zavdavek, ze se dobrovolné pro
panstvi Velehradské stanou vojaky: ponévadz vSak ani purkmistr
ani Senkyr penéz jiz neméli, odbyli je tim aby se pfihlasili na
Velehradé, tam vSak se nedostavili. — Kdyz Trapli¢ti Vavru Pavli¢ka
privedli do jizby ve brané, kam v8ichni odvedeni byvaji, tazal se ho
Zelecky pfi prohlidce, zdali do-brovolné chce se dati vydrzovati
(jako Velehr. vojak), i pfisvéd¢il a pfiStiho dne znova potvrdil,
nacez dostal jeSté vice penéz a kdyz si ztézoval, ze se mu nikdo
neda najisti. dal mu na rozkaz P. provisora jesté 1 zl. 30 kr. Jeho
otec byl také uplné spokojen s odvodem synovym, az ted na navod
kohosi sdéluje nepravdu do Napajedel. Znamo mu dobfe, ze nasilim
nesmi ciziho poddanného rekrutovat, ale kdyz sami pfichazeji a
prosi (a takovi dobrovolnici jsou vzdy vitanéj§i), nesmi se vrchnost
podezfivati, jakoby jednala proti dobrému sousedstvi. Niceho by
nemél proti tomu. kdyby 10 i vice poddanych Velehradskych
dobrovolné dalo se vydrzovati od panstvi Napajedelského. Co se
tyka hejtmanovy hrozby o zakazu piti poddanych Napajedelskych
na panstvi Velehradském, nevidi k tomu pficiny, vzdyt jest
kazdému volno a se strany Velehradské se pro né
neposila.(Orig.ném.) IX. 630.



1712 Smlouva sluzby rektorské a varhanické u pfitomnosti p. farafe a p.
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officirt i v8ech farnikli Spytinovskych. ze budou povinni davali rzi
roéné 24 méfice a penéz kazdy soused po 3 kr. Ze pak Jankovsti a
KosSicti si stézovali, ze nemaji ani tak mnoho roli, aby takovou sypku
rzi sypali, nafidil p. hejtman Napaj., ze tyto dvé osady maji za 3 mé-
fice a 3 §tvrté rzi, které na né sypati by pfislo, davati po pualdruhym
krosi kazdy a tak vychazi ro¢né z 4 dédin 20 méf. a 1 Stvrt totiz
Spytinov 5 méf, Babice 4 a ctvrt, Kudlovice a SuSice 5 % méf. a
Alinkovice 5 ' méf. a penéz po 3 kr. z kazdého domu ve vSech
osadach. Podepsan: F. A. Novak, rektor na ten ¢as Derflansky. (Orig.
ces.) IX. 631.

leden 15. Hrad Malenovice. Jifi Arno§t Poppen odpovida Krystofu
Platzerovi. hejtm. Napaj., ze Vaclav Lipik nebyl nasilné ani tisko¢né
rekrutovan, nybrz ze dobrovolné piisel s rychtafem Malenovskym do
jeho svétnice a se vyjadfil, ze nebude slouzili Lukovskym, nybrz jako
rekrut Malenovsky a rukoudanim to potvrdil, nacez obdrzel 30 zl.
(Orig. ném.) IX. 632.

leden 15. Napajedla. (Platzer) Malenovskému hejtmanovi Jif. Arnos§t.
Poppenovi na predesSly dopis oznamuje, ze se zda byti pravdou, ze
Vaclav Lipik dobrovolné dal se naverbovat za rekruta, ale pfece proti
tomu protestuje a nepotvrdi-li se udani pané hejtmanovo pfi odvodu,
nesmi Lipik byli odveden a pfipad bude oznamen na patficné misto k
potrestani. (Makul. ném.) IX. 633.

leden 19. Napajedla. (Platzer) znovu zada po hejtmanu Malenovském
propusténi Napajedelského poddaného Vaclava Lipika z neopravnéné
vazby, nebot doslechl od jeho matky, Ze posud drzan jest v tuhé
vazbé, a¢ 3 zIl. 15 kr.. které mu nasilim byly. podstréeny, vratil, k
cemuz ostatné ani povinen nebyl. Vi snad p. hejtman Malenov., jaké
tresty Obnovenym Zfizenim zemskym stanoveny jsou na zadrzovani
cizich poddanych. Naposledy proto zada propusténi Lipikovo z vazby,
jinak bude zadati potrestani hejtmanova dle Zfizeni zemského.
(Makul. ném.) IX. 634.

leden 10. Hrad Malenovice. J A. Poppen odpovida na dopis pfedesly
Platzerovi. ze toho zpurného chlapa, ktery za mnoho nestoji, Vaclava
Lipika, nedrzi on, nybrz sam se drzi ve vazbé, protoze vratnému,
kterého na cele tézce poranil, nechce zaplatili ani bolestného ani
lékarskych vyloh. Neni také pravda, ze by se mu bylo nasilim 3 zl. 15
kr. podstrcilo, ale chlap vzal je sam dobrovolné z ruky rychtafovy.
Matce jeho také se nesmi vériti, mluvi paté pres devaté. Ale necht je tomu tak
neb jinak, at si chlap jde, kam patfi. (Orig. ném.) IX. 635.



1713. bfezen 6. Napajedla. Vyslech svédk®i ohledné louky u Spytinova k

fafe Spytinovské pry patfici: Jura Lapcik vypovida, ze od svych
pfedku slychal, ze té louky cast patfila pfed davnymi casy
vrchnosti, ¢ast obci a ostatek fafe. Kdyz pak vrchnost Napajedelska
vystavéla Alinkovsky dvur, zaménila svou ¢ast louky té za louku
obce Spytinovské, ktera byla blizko dvoru Alinkovského. Faraf vsak
udava, ze ma svédky, ktefi pfisahou potvrdi, ze louka ta patii fafe
Spytinovské. Jan Vecefa, stary, souhlasi s vypovédi Jury Lapcika.
Jan Kovafi, 80lety. potvrzuje hofejsi vypovéd a dodava, ze nikdy
neslySel, ze by faraf Spytinovsky louky té byl uzival, nybrz vzdycky
obec Spytinovska, a ze ta louka ,knézska“ se jen jmenovala. Vaclav
Silha souhlasi také s pfedeslou vypovédi. Petr Polasek potvrzuje
pfedeslé. Jan Elistak taktéz a dodava, ze od svych pfedku nikdy
neslySel, ze by farar Spytinovsky kdy byl louky té uzival. (Makul.
ném ) IX. 636.

1713. Cerven 1. Hradi§té. Rikovsky hejtman kraje Pferovského piSe Va-

viinci Bohumirovi Friedrichovi, hejtmanu Napajedelskému, ze zitra
dojede do Napajedel, aby mohl uciniti disposici ohledné ubytovani
praporu Daunského. ktery zitra na panstvi Napajedelské a odtud
pak do jeho kraje Pferovského pfitahne. Zada, aby psani to zaslano
bylo hejtmanu Kroméfizskému a neni-li sekretaf hejtm.
Pirerovského jesté v Napajedlich, aby pfilozené psani, na sekretafe
adresované, také do Kroméfize bylo zaslano. Jeho kancelista a
pravodni komisaf at ¢ekaji na ného v Napajedlich (Orig. ném.)
IX. 637.

1713. cerven 6. Viden. Leopold hr. z Rottalu sdéluje své pani Svakrové
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(Maimb), ze z jejiho dopisu z Kvasic 26. kvétna vyrozumiva, ze Jifi
Nemoch, siroté¢iho panstvi Napajedelského poddany 2z dédiny
Kvitkovic, chce uzavfiti snatek manzelsky s Dorotou Dokupilikovou,
poddanou jeho panstvi Zlinského a Ze tato z jeho poddanosti ma
byti propusténa. Nema proti tomu nicéeho: at se jen Jifi Nemoch,
zenich, pfihlasi o propustny list v kancelafi Zlinského panstvi.
(Orig. ném) IX. 638.

Cerven 17. Rikovice. Rikovsky z Dobréic (hejtm. kraje Prerov.)
nafizuje z rozkazu J. C. V. hejtmanu Napajedelskému, aby trestanci
z Napajedel, jakoz i byvaly husarsky porucik Schmied i se ¢tyfmi
vojaky, ktefi zbujnika Kovalicka nechali utéci, bezpec¢né do
Hradisté byli dodani. Dale oznamuje, ze HoleSovsky zid, ktery jest v
Napajedlich ve vézeni a jest zetém v Hradi§ti uvéznéného zida
Mojzesa, ma byti bez prodleni dodan do HradisSté a s psanim, které
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tuto posila, ma byti vydan auditorovi cis. stanného prava: coz
piesné zachovano a vykonano byti ma. (Orig. ném) IX. 639.

Cerven 22. Hradisté. Fr. Arno§t Muller potvrzuje, ze HoleSovsky zid
Samuel Benesch byl do méstské vazby zdejsSi skutec¢né dodan.
(Orig. ném.) IX. 640.

srpen 19. Napajedla. Smlouva mezi Vavi. Fridrichem, hejtmanem
Napaj. a Jindfichem Polenskym, rybafskym obchodnikem v
Zeletavé na dodani 500 kop tfiletého plodu ¢eskych plochych kaprti
do rybnika Tlumacovského, kopa po 2 zl. 36 kr. celkem za 1300 zl.:
k dodani na misto do vSech Svatych (1. listopadu) (orig. ném.)IX.
641.

Poznamenani strany pujcky obili Zahlinickym: Pavel Lamo§ 1 méf.,
Jifi Sulen 2 méf., Martin Kalita 2 m., Jifi Skopal 2 m., Jifik Kofil
2 m., Vacl. Bures 3 m., Jan Siska 2 m., Jifik Némec 2 m., Jan
Charuza 2 m., Martin Bure§ 1 m.. Vacl. Regent 2 m., Jan Dvofil 2
m., Jifik Pomali§ 2 m., Pavel Kr§ka 1 %2 m., Tomas Kr§ka 2 m., Jan
Jekel 1 m., Jifik Kula. Skopali¢ka vdova, Jan Zlobické 1 m.. Karel
Samuhel 2 m., Jifik Bure§ 2 m.. Martin Kovaf 1 m.. Jan Kracina 2
m.. Jan Bure§ 2 m.: v§ichni pUjcuji fez, posledni jeSté i 1 méf.
je¢mene, pro strazniky zada obec o dvé meéfice rzi. (Orig. ces.)
IX. 642.

1713. zafi 25. Brno. Kollace opisu usneseni snému zemského z r. 1614, ve

1713. . .

¢tvrtek po sv. Kylianu (10. c¢ervence) v Olomouci odbyvaného, dle
néhoz vino k prodeji koupené a pievazené neni od poplatku
mytniho osvobozeno, nybrz jen vino koupené pro vlastni potfebu:
kdo by tedy dal vozkovi listek svédcici, ze vino jest pro vlastni
potfebu, aby myta platiti nemusel, a nalezeno pak bude, ze jest to
vino k obchodovani, bude trestan. Podepsan: Jan Czeyka z
Olbramovic. nejvy§si zemsky pisaf. (Pfepis ném.) IX. 643.

. Kniha protokoli sirot¢iho panstvi Rottalského v Napajedlich,
obsahujici rozlicné listy propustné a zacinajici nastoupenim
nového hejtmana Vavfince Fridricha v lednu 1713.

Prvni akt: Anna Markéta, ovdovéla hrabénka z Rottalu, rozena
hrabénka z HerberStejna. soudné ustanovena porucnice panstvi
Napajedelského a Kvasického, propousti z poddanstvi Martina
Matysa. jinak Martina Hordu, syna fVaclava Matysa, do stavu
knézského s podminkou, kdyby se knézem nestal, ze vrati se opét v
poddanost panstvi Napajedelského. Dano 10. tinora 1713.

II. Propousti Jifiho, syna Jakuba Baleje, z dédiny Jankovic panstvi
Napajedelského na panstvi Kvasické do stavu manzelského s
Marianou, dcerou Jana Kostala, z Nové Dédiny. Dano 14. dubna
1713.



III. Na zadost svého souseda Jindficha svob. p. z Zastfizl propousti
Marinu, dceru Balcara Polaska, z Kudlovic ke stavu manz. s
Melicharem, synem Danka Keraku. Dano 5. ledna 1714 na hradé v
Kvasicich.

IV. Jana Slovaka z méstecka Napajedel do stavu knézského s
podminkou jako u I. Dano na hradé Kvasicich 24. bfezna 1714.

V. Na zadost v. p. Frant. Fabra, rektora koleje Jesuitské v Hradisti,
propousti Katefinu, dceru po tAronu Bednafi, z Jankovic do stavu
manzelského s TobiaSem, synem Jifiho Rosy z Roztina. Dano 16.
dub. 1714.

VI. Franti§ka Slovaka z méstecka Napajedel do fadu sv. Frant.
Seraf. s podminkou jako u I. Dano na hradé Kvas. 4. ¢ervna 1714.

VII. Martina, syna Martina Skrabala ze Sus$ic, k stavu manz. s
Marinou, dcerou po ftJakubu Mrazku z Chylic. panstvi Ostroh.
Dano ve Vidni 15. prosince 1714.

VIII. Marinu, dceru Jifiho Slamského z Topolné, na Bilovické
panstvi k stavu manz. s Janem, synem Jana Rezni¢ka z Bilovic.
Dano ve Vidni v lednu 1715.

IX. Marinu, dceru Jifiho Kyselého ze Sus$ic, k stavu manz. s
Martinem, synem Jifiho Novotného z Traplic, na klasterské panstvi
Velehr. Dano 1715.

X. Vaclavovi Bfeznickému dava se dovoleni odebrati se do
Puberspurku k J. Excl. hr. Pallfymu, palatinu kralovstvi Uhersk., a
zdrzeti se tam tak dlouho, az vystavi a zafidi tam novy mlyn.
Zustane vSak poddanym Napajedelského panstvi i s rodinou svou,
proto musi se kazdoro¢né dostaviti k ufadu hejtmanskému v
Napajedlich. Dano v Napaj. 25. dubna 1715. Podepsan Fr. Vols.

XI. Mikulas, syn Jifiho Kralicka z Alinkovic, propousti se na
panstvi Kvasické do stavu manz. s Verunou, dcerou Jifiho Cibulky
z Nové Dédiny. Dano v Napaj. 27. cervence 1715. Fr. Vols.

XII. Na zadost v. p. Floriana, opata Cisterc. klastera Velehradského
propousti pi. poruénice hr. Anna Markéta Matouse, syna Pavla
Reznicka ze SuSic, do poddanosti klastera Velehr. Dano v Napaj.
31. srpna 1715.

XIII. Jan, syn Jakuba Zitného z Nové Dédiny propousti se z
poddanosti Kvasické na Napajedelské do stavu manz. s Annou,
dcerou tOndry Horaka na Zutavé. Dano v Napaj. 5. fijna 1715 Fr.
Vols.

XIV. Na zadost p. Jana Zikm. hr. z Rottalu na HoleSové, Bystfici a
Eyvanovicich propousti pi. poruénice Mikulase Sisaka ze Zahlinic z
poddanosti Napaj. panstvi na HoleSovské k stavu manz. s vdovou po



Jifim Novotnym v Kurovicich. D. ve Vidni 29. ledna 1716. Anna
Markéta.

XV. Martin Jurak, syn fAdama Juraka ze Zutav, propousti se do
poddanosti Kvasické do stavu manz. s Annou, dcerou Vacl. DobSice
v Bélové. D. v Napaj. 25. fijna 1716. Fr. Vols.

XVI. Na zadost magistratu kral. mésta Hradisté propousti pi.
poruc¢nice Annu, dceru TomasSe FuSka z Topolné (synacka jejiho
vyjimajic), do stavu manz. s MikulaSem Zelinkou z Knézpole D. na
hradé Kvasicich 10. prosince 1716. Anna Marg. hr. z Rottalu vdova.

XVII. TomasSovi Vodakovi, poddanskému mlynafri, v méstecku
Napajedlich, dovoluje se do najmu vziti na 3 roky vrchnostensky
mlyn v Zastfizlich, panstvi Stfilky; zGstane vSak i s rodinou svou
poddanym Napaj. a na uznani toho poddanstvi bude ro¢né 2 rynské
do dichodt Napaj. platiti. D. v Napaj. 9. pros. 1716.

XVIII. Na zadost Jana Zikm. hr. z Rottalu propousti pi. porucnice
Annu, dceru Frant. Slovaka z Napajedel, na Bystfické panstvi do
stavu manz. s Franti§kem, synem ftJifiho Chmelafe v méstecku
Bystfici. D. na hradé Kvasicich 10. pros. 1716. Anna Marg. hr.
vdova.

XIX. Jan Svenda, hofer na Zutavach, i s manzelkou a 2 ditkami
propousti se na panstvi Kvasické, a sice do méstecka Kvasic, kde
podsedek zakoupiti bylo mu dovoleno. D. na zamku Zlin. 12. bfezna
1717. Fr. Vols.

XX. Na zadost v. p. Frant. Ferdinanda hr. z Oed, arcidékana
Opavského, probosta Olomouckého a administratora biskupstvi
Olom., propous§ti pi. poruc¢nice Marianu, vdovu po tJanu
Urbankovi, v Otrokovicich do poddanosti biskupstvi Olom. D. ve
Vidni 6. kvét. 1717. Anna Marg., hrab. vdova.

XXI. Na zadost téhoz Frant. Ferdinanda propousti pi. porucnice
Sebestidna Remese z Kudlovic do poddanosti biskupstvi Olom. D. 6.
kvétna 1717. Anna Marg. hrab. vdova.

XXII. Na zadost v. p. Frant. Floriana, opata Velehradského a
TiSnovského, prvniho praelata a administratora, J.C.V. rady,
propousti pi. poruc¢nice Marinu, dceru Jury Javurcika z Kosik do
poddanosti klastera Velehradského. Dano ve Vidni 19. ¢ervna 1717.

XXIII. Na zadost téhoz opata propousti Annu, dceru Mikulase
Skrabala, ze Susic do poddanosti Velehr. D. v Kvas. 1. pros. 1717.
Anna Marg.

XXIV. Jan, syn tMikulase Reycana, z Jankovic propousti se do
poddanosti Kvasické do stavu manz. s Verunou, dcerou



tJana Svece v Lubné. Dano ve Zliné 10. ledna 1718. Fr. Vols.

XXV.Alzbéta, dcera tMikulase Turecka z Topolné, propousti se do
stavu manz. s Mikulasem Vlkojanem v Knézpoli. D. v Napaj. 11.
ledna 1718. Anna Marg. hrab. vdova.

XXVI.Mariana, dcera Jana Obdrzalka z Tlumacova, propousti se do
stavu manz. s Janem synem Vaclava Parobka v Kvasicich. D. na
zamku Zlinském 23. ledna 1718. Fr. Vols.

XXVII.Na zadost souseda Volfganga hr. z Serenyi propousti se
Matou§, syn tJana Micanka z KoS§ik, do stavu manz. s Alzbétou,
dcerou tJifiho Rybatka, na panstvi Luhacovské. D. ve Vidni 29.
ledna 1718. Anna Marg. hrab. vdova.

XXVIII.Tomas§, syn Jifiho Loubalika z Napaj., do stavu manz. s
Alzbétou, dcerou tRehofe Neprase v Travniku, panstvi Kvasic. D. na
zamku Zlin. 31. kvétna 1718. Frant. Vols.

XXIX.Martin, syn tVojtécha Samse z Otrokovic, do stavu manz. s
(jméno sehazi) po tRehofi Neprasovi do Travniku. D. v Napajedl. 31.
kvét. 1718. Fr. Vols.

XXX.Marina, dcera Jana Prochazky, tsladka v Napajedl., propousti
se z poddanosti a dava se ji svoboda. D. ve Vidni 25. Cervna 1718.
Anna Marg. hrab. vdova.

XXXI.Mikulas Maréik ze Zutav propousti se na panstvi Kvasické do
Vrbky k stavu manz. s Marinou, dcerou tJifiho Blaséika. D. v
Napajedlich 20. srpna 1718. Fr. Vols.

XXXII.Barbora, dcera tVaclava Oslzly z Kos§ik, do stavu manz. s
Martinem, synem Jakuba Simka z Vrbky, propousti se na panstvi
Kvasické. D. ve Zliné 26. srpna 1718. Fr. Vols.

XXXIII.Na zadost p. Filipa Krystofa Pavla hr. z LichtenS$tejna na
Malenovicich a Pohofelicich, dédicného zemského hofmistra v
Elsasku, propousti pi. poruc¢nice Annu, dceru tJana Novosada, z
méstecka Napajedel na panstvi Pohofelické do stavu manz. s Janem
Mikuskou v Pohofelicich. Dano na hradé Kvasic. 27. fijna 1718.
Anna Margar.

XXXIV.Na zadost opata Velehr. Floriana propousti pi. porucénice
Annu, dceru tJakuba Petra z Kudlovic, do stavu manz. s Matou§em
Mikulasa do Traplic. D. na hradé Kvas. 4. listop. 1718. Anna Marg.
hr. vdova.

XXXV. Na zadost téhoz opata Martina, syna Martina Makového z
Jankovic. do stavu manz. s Barborou, dcerou Jana Zezuly do
Tupes. D. v Kvas. 30. pros. 1718. Anna Marg. hr. vdova.

XXXVI. Jifi, syn Martina Simka z méstecka Tlumacova, do



stavu manz. s Rozinou, vdovou po tJifim Kovafri, do méstecka
Kvasic. D. na hradé Kvas. 27. ledna 1719. Fr. Vols.

XXXVII. Na zadost opata Velehr.: Alzbéta (dcera?) tMartina
Chlopana z Jankovic, propousti se do poddanosti Velehradské za
Barboru (dceru ?) Ondry Kachaczovy z Kostelan, klasteru patficich.
D. ve Vidni 21. bfez. 1719. Anna Margar. hrab. vdova.

XXXVIII. Pavel Koza, hrn¢if a vdovec v Napajedlich, i se synackem
svym Martinem a dcerkou Annou, propousti se do stavu manz. s
Annou, dcerou Jury Cupala do méstecka Kvasic. D. v Napaj. 11.
¢ervna 1719. F. Vols.

XXXIX. Markéta, dcera Jana Dudy ze Zutav, propousti se do stavu
manz. s Jifim S¢&erbou. vdovcem ve Stfizovicich, panstvi
Kvasického. D. v Kvas. 6. zafi 1716. Fr. Vols.

XXXX. Na zadost p. Maxm. Oldficha hr. z Kounic a Ritterberku na
Slavkové, Uh. Brodé, Mor. Prusich, Vel. Ofechové, Nov. Kounicich a
Schuron propousti pi. Anna Marg. poruénice, v srpnu 1719 Dorotu,
dceru Jana Hrdiny z Topolné, Jurovi, synu f{Jury Mikla do
Nedachlebic.

XXXXI. V fijnu 1719 na zadost hrab. Filipa z Lichtenst. propousti
pi. Anna Margareta hr. z Rottalu Veroniku, dceru Jana Nedbala z
Tlumacova, do stavu manz. s Prokopem, synem Frant. Mens$ika, z
Malenovic.

XXXXII. V lednu 1720 na zadost p. praelata Velehr. propousti pi.
poru¢nice Jana, syna Vaclava Suhaje z Kudlovic, do Hu-§ténovic,
panstvi Velehr.

XXXXIII. Vaclav Slovak z méstecka Napajedel propousti se do stavu
knézského s podminkou, kdyby své predsevzeti zménil a knézem se
nestal, ze se do poddanosti opét vrati. Dano ve Vidni 16. bfez.
1720. Anna Margar.

XXXXIV. Jifi Zlobicky ze Zahlinic propousti se na panstvi Kvasické
za hospodafe na grunt a do stavu manz. s Katefinou, dcerou tJana
Bartonika do Bélova. D. na hradé Kvas. 20. dubna 1720. Fr. Vols.

XXXXV. Jan Sumik z mésteéka Tlumaéova propousti se do stavu
knézského s podminkou jako u ¢. 43. D. ve Vidni 1. kvétna 1720.
Anna Marg.

XXXXVI. Na zadost rytife Beviera z Freyridu, pana na Bilovicich,
propousti se Mariana, dcera Macka Go6ldy ze Spytinova, do stavu
manz. s Vaclavem Sychackem v Bilovicich. D. ve Vidni 11. kvétna
1720. Anna Marg.

XXXXVII. Pavel, syn tJana Kfestanského, z méstecka Tlumacova,
propousti se do stavu manz. s Annou, dcerou tMartina Stérby do
Travnika. D. na hradé Kvas. 2. ¢ervna 1720. Fr. Vols.



XXXXVIIL. Zuzana, dcera fJifiho Zatloukala, z méstecka Tlumacova,
propousti se do stavu manz. s Pavlem Pluhafikem vdovcem do
Kvasic. Dano na hradé Kvas. 15. ¢ervna 1720. Fr. Vols.

XXXXIX. Rozina, dcera tJana OSkery z méstecka Tlumacova,
propousti se do stavu manz. s Jifim, synem Jifiho Polesni¢ka do
méstecka Kvasic. D. v Napaj. 6. cervence 1720. Fr. Vols.

L. Na zadost opata Velehr. Floriana propousti se Sebestian, syn
tMatesa Loubalika z Napajedel, do stavu manz. s Veronikou, dcerou
Pavla Cermaka v Jalubi. D. v Kvas. 26. ¢ervence 1720. Anna Marg.

LI. Na sousedskou zadost propousti se Mikulas§, syn Jakuba
Koleckate ze Spytinova, do poddanosti Hodoninské. D. V Kvas. 21.
srpna 1720.

LII. Na sousedskou zZadost propousti se Alzbéta, vdova po tLukasi
Snoblikovi z Susic, byvala mlynatka, do poddanosti Malenovské
Janu Turnovskému z Malenovic za manzelku. D. v Kvas. 21. srpna.
Anna Marg.

LIII. Anna, dcera Jana Syvecka z méstecka Tlumacova, propousti se
na panstvi Kvasické za manzelku Jifimu PoliSenskému do Travnika
D. na hradé Kvas. 20. zafi 1720. Fr. Vols.

LIV. Jakub, syn tJana Horaka z méstecka Kvasic propousti se na
panstvi Napajed. Fr. Vols.

LV. Na zadost sousedskou propousti se Katefina, dcera Jana
Fouska z Topolné, na panstvi Bfezolupské za manzelku Janovi
Otepkovi v Bfezolupech. D. ve Vidni 23. fijna 1720. Anna Marg.

LVI. Na Zzadost sousedskou propousti se Rozina, dcera Tomase
Fouska z Topolné, na Hradistské panstvi za manzelku Mikulasovi
Gaydos§ikovi v Knézpoli. D. ve Vidni 23. fijna 1720. Anna Marg.

LVII. Na zadost sousedskou propousti se Anna, dcera Martina
Bednafika z KoS8ik, na panstvi Velehradské za manzelku
Sebestianovi Brankovi do Traplic. D. ve Vidni 18. pros. 1720. Anna
Marg.

LVIII. Jifi, syn tJifiho Holanika z méstecka Napajedel, propousti se
na panstvi Kvasické k manzelstvi s Marinou, dcerou tJana Cupala v
méstecku Kvasicich. D. na hradé Kvas. 27. pros. 1720. Fr. Vols.

LIX. Na zadost sousedskou propousti se Anna, dcera Jana
Chromého ze Sazovic, na HoleSovské panstvi za manzelku Vaclavovi
Kaspatikovi v Kurovicich. D. na hradé Kvas. 21. ¢ervna 1721. Anna
Marg.



LX. Jifi Siska, syn Jakuba Sis§ky z mésteéka Napajedel, propousti
se 1 s manzelkou Alzbétou a dcerkou Annou z poddanosti na
svobodu. D. v Kvas. 21. ¢ervna 1721. Anna Marg.

LXI. Katefina, dcerka tJifiho Domitora ze Zutav, propousti se na
panstvi Kvasické za manzelku Tomas§ovi, synu po tJanu Kohoutovi,
na Novou Dédinu. D. na hradé Kvas. 7. zafi 1721. Fr. Vols.

LXII. Na zadost sousedskou propousti se Jan, syn tJifiho TalaSe z
méstecka Napajedel, na knizeci panstvi Ostrozské k manzelstvi s
Marianou, vdovou po tPavlu (Vaclavovi) Wentzelovi v Kunovicich. D.
ve Vidni 15. fijna 1721. Anna Marg.

LXIII. Na zadost sousedskou propousti se Katefina, dcera Jakuba
Sisky z mésteéka Napajedel, na klasterské panstvi Velehr. k
manzelstvi s FrantiS§kem, synem Pavla Cermaka, v Jalubi. D. ve
Vidni 19. listop. 1721. Anna Marg.

LXIV. Katefina, vdova po tMatesu Pacilovi z Otrokovic, propousti se
na panstvi Kvasické k manzelstvi s Jifim Chovancem, vdovcem v
Bélové, D. na hradé Kvas. 16. ledna 1722. Fr. Vols.

LXV. Na zadost sousedovu propous§ti se Barbora, dcera ftJifiho
Balczika ze Sarova, na panstvi Bfezolupské k manzelstvi s
Mikulasem Bobolikem v Bfezolupech. D. ve Vidni 31. ledna 1722.
Anna Marg.

LXVI. Na zadost sousedovu propousti se Mariana, dcera Vaclava
Hrdiny z Topolného, na Bilovské panstvi k manzelstvi s Vaclavem
Hlavacem v Bilovicich. D. ve Vidni 31. ledna 1722. Anna Marg..

LXVII. Na sousedovu zadost propousti se Jan, syn tMatéje
Bfeznického, pod pravomoc mésta Kroméfize k manzelstvi s
taméjs$im sirotkem Annou ZamiS§ilovou. D. ve Vidni 17. ledna 1722.
Anna Marg.

LXVIII. Rozina, dcera tMartina Marcika ze Zutav, propousti se na
Kvasické panstvi k manzelstvi se Stépanem, synem Jana Bartonika
v Nové Dédiné. D. na hradé Kvas. 24. ledna 1722. Fr. Vols.

LXIX. Vaclav, syn tKryStofa Kfistka z Napajedel, propousti se na
panstvi Kvasické k manzelstvi s Annou, dcerou Martina Zapletala, v
méstecku Kvasicich. D. na hradé Kvas. 11. dubna 1722. Fr. Vols.

LXX. Zuzana, vdova po tJifim Slovakovi v méstecku Na-pajedlich,
propousti se z poddanosti na svobodu, aby mohla vstoupiti do stavu
manzelského s Janem Cervenkou, nynéj§im lazebnikem v
Napajedlich. ve Vy§kové jako svobodnikem narozenym. Ponévadz ted
oba manzelé budou svobodniky, nemaji ani jejich déti budoucné byti
poddané, nybrz svobodné. Nynéjsi tfileta Zuzanina dcerka



Polexina, kterou ma s tmanzelem Jifim Slovakem, zustane vsak v
poddanosti i s podilem svym dédiénym. D. v Kvasicich 12. zafi
1722. Anna Marg.

LXXI. Na sousedovu zadost propous§ti se Anna, dcera Martina
Hanaka z Topolného, do poddanosti mésta Hradi§té za manzelku
Jifimu Bajajovi do Knézpole. D. ve Vidni 27. ledna 1723. Anna
Marg.

LXXII. Na sousedovu zadost propousti se Pavel Pospéch z
Tlumacova pod pravomoc mésta Kroméfize do TéSnovic k manz. s
Dorotou, dcerou tFrant. PospiSila. D. ve Vidni 27. ledna 17283.

LXXIII. Na sousedovu zadost propous§ti se Dorota, dcera Jak.
Dohnala ze Sarova, do poddanosti Bfezolupské za manzelku Janovi,
synu Jifiho Bartonika. D. ve Vidni 27. ledna 1723. Anna Marg.

LXXIV. Alzbéta, dcera tMichala Mihala ze Zutav, propousti se do
poddanosti Kvasické za manz. Vaclavovi Simikovi, hoferu v
Kvasicich. D. v Kvas. 5. ledna 1723. Fr. Vols.

LXXV. Na zadost sousedovu propousti se Jan, syn Jana Zaka ze
Sazovic, do poddanosti hrab. Lichtenst. v méstecku Malenovicich. D
na hradé Kvasicich 24. kvétna 1723. Anna Marg.

LXXVI. Na zadost sousedovu propousti se Veronika, dcera Martina
Dolezala ze Sazovie, do poddanosti HoleSovské za manz. Jifimu,
synu Jakuba Stanka v Machové. D. na hradé Kvas. 28. kvétna
1723. Anna Marg.

LXXVII. Anna, dcera Mikulase Ufedni¢ka z méstecka Napajedel,
propousti se do poddanosti HoleSovské k manzelstvi s Janem
Mlynafem, feznikem v Hole§ové. D. na hradé Kvas. 28. kvétna
1723. Anna Marg.

LXXVIII. Karel Czania, syn tBernarda Czané z méstecka Napajedel,
propousti se do fadu Cisterciaki v Gelmenici ve Slezsku s
podminkou, vratiti se zase do poddanosti, kdyby pfedsevzeti své
nevykonal, do fadu nevstoupil aneb z ného vystoupil. D. v Praze 22.
zafi 1723. Anna Marg.

LXXIX. Mariana, dcera Jakuba Civky ze Sazovic, propousti se do
poddanosti HoleSov, za manzelku Martinovi, synu Jana Kulendy v
Kurovicich. D. ve Vidni 27. listop. 1723. Anna Marg.

LXXX. Anna, dcera tJana Tkadlecky z Alenkovic, do poddanosti
klasStera Vetehr. za manz. TomasSovi Hriiovi do Babic. D. ve Vidni
29. pros. 1723. Anna Marg.



LXXXI. Martin Mikulajsky z Tlumacova i s zenou svou Annou a
ditétem Barborou propousti se do podd. Kvasické do Bélova. D. na
hradé Kvas. 27. inora 1724. Frant. Vols.

LXXXII. Na zadost sousedovu propousti se Martin, syn Mikulase
Balcara z Jankovic, do poddanosti Buchlovské, svob. p.
Petfvaldského, k manz. s Alzbétou, dcerou 1Vacl. Stolfy v
Moravanech. D. na hradé Kvas. 23. ¢ervna 1724. Anna Marg.

LXXXIII. Tomas, syn tJana Prochazky z Napajedel, propousti se do
fadu Cisterciakt ve Zdafe s podminkou jako v & 78. D. ve Vidni
15. listop. 1724. Anna Marg.

LXXXIIII. Na zadost sousedovu propousti se Anna, dcera tVaclava
Vosiny ze Sarova, do poddanosti Bfezolupské za manz. Jifimu
Mazurovi. D. ve Vidni 30. pros. 1724. Anna Marg.

LXXXV. Na zadost sousedovu propousti se Martin Skafik ze
Spytinova do poddanosti Ostrozské. D. ve Vidni 30 pros. 1724.
Anna Marg.

LXXXVI. Na zadost sousedovu propousti se Barbora, dcera tJana
Jokla ze Zahlinic, do poddanosti HoleSov. do Kurovic za manz.
Jifimu Polaskovi. D. ve Vidni 25. listop. 1724. Anna Marg.

LXXXVII. Jifi, syn tMartina Halase z Tlumacova, propousti se k
manzelstvi s Alzbétou, dcerou Jifiho Krelky, do Kvasic. D. Napaj.
31. pros. 1724. Fr. Vols.

LXXXVIII. Martin, syn Jana Cive¢ky z Tlumacova, k manz. s Annou,
dcerou tMartina Pi§¢ac¢ka do Travnika panstvi Kvasic. D. Napaj. 1.
ledna 1725. Fr. Vols.

LXXXIX. Vaclav Kalus, hofer v Otrokovicich, i s zenou Alzbétou a 2
dcerkami, 7 letou Marinou a 2 letou Annou, propousti se do
poddanosti Kvasické do Lubné. Napajedla dne 3. ledna 1725. Fr.
Vols.

XC. Marina, dcera Jana Kolafe z Tlumacova, propousti se do
zlinské poddanosti k manz. s Janem, synem Jana Veselého, do
mésta Zlina. D. Napaj. 31. ledna 1725.

XCI. Jan, syn Mikulase Mihalt ze Zutav, do Kvasické poddanosti k
manz. s Anou, dcerou tMartina JaniSe v Nové Dédiné. Nap. 13.
ledna 1725.

XCII. Na zadost sousedovu propousti se Antonin Pospéch z
Tlumacova do poddanosti mésta Kroméfrize do TéSnovic. D. ve Vidni
10. ledna 1725. Anna Marg.

XCIII. Na zadost sousedovu propous§ti se Alzbéta, dcera Martina
Bedrocha ze Sazovic, do Zeranovské podan. k manz. s Jurou
Jurcéikem. D. ve Vidni 20. led. 1725. Anna M.



XCIIII. Na zadost sousedovu propousti se Alzbéta, dcera tJakuba
ZaleSaka ze Spytinova, do klasterské podd. Velehr. k manz. s
Janem, synem Mikulase Ha§ky v Babicich. D. ve Vidni 9. dubna
1720. Anna Marg.

XCV. Na zadost sousedovu propousti se Marina, dcera tMatéje
Sestaka z Otrokovic, do podd. Martinické k manz. s Vaclavem,
synem tJana Navratila. D. ve Vidni 14. dubna 1725. Anna Marg.

XCVI. Na zadost sousedovu propous§ti se Vaclav, syn ftVaclava
Mazace ze Sazovic, do podd. Kojetinské k manz. s Majdalénou,
dcerou tMartina Stava. D. ve Vidni 25. dubna 1725. Anna Marg.

XCVII. Na zadost sousedovu propousti se Tomas§ Regent ze Zahlinic
do poddan. panstvi biskupsk. Kroméfiz, do Bilan k manz. s Annou,
dcerou tUrbana Palety. D. ve Vidni 8. kvét., 1725. Anna Marg.

XCVIII. Na zadost sousedovu propous§ti se Rozina Dosoudilova z
Tlumacova do podd. HoleSov, do Miskovic k manz. s Jifim
Michalkem. D. ve Vidni 26. kvétna 1725. Anna Marg.

IC. Na zadost sousedovu propousti se Pavel Pida z Otrokovic do
podd. Kroméfiz, panstvi biskupského do Jarohnovic k manz. s
Annou, dcerou tTomasSe Blahy. D.. ve Vidni 28. cervence 1725.
Anna Marg.

C. Na zadost sousedovu propousti se Alzbéta, dcera tJana
Zlamského z Topolného, do podd. manského statku Bilovického k
manz. s Martinem Stépanikem. D. ve Vidni 26. srpna 1725. Anna
Marg.

CI. Na zadost sousedovu propousti se Ludmila, dcera tTomase
Hnilice, do poddan. Malenovského Lichtenstejnského panstvi k
manz. s Filipem, synem Ondieje Gerlicha do Tecovic. D. ve Vidni
20. fijna 1725. Anna Marg.

CII. Na zadost svobodnika Jana Cechaéka propousti se na svobodu
Alzbéta, dcera Jana Kousalika z Otrokovic, aby se s nim oddati a
svého blaha jinde hledati mohla. D. ve Vidni 20. fijna 1725. Anna
Marg.

CIII. Rozina, dcera ftPavla Slezaka z Ko$§ik, prop. se k manz. s
Matesem, synem tJana Jano§c¢ika, na Vrbce panstvi Kvasic. D. na
hradé Kvas. 28. pros. 1725. Fr. Vols.

CIV. Na zadost sous. prop, se Anna. dcera Matéje Krejée z Kvitkovic
do poddan. Malenovické k manz. s Janem, synem Jana Miklika, do
Malenovic. D. ve Vidni 26. ledna 1720. Anna Marg.

CV. Na zadost sousedovu propous§ti se Barbora, dcera tMatesa
Tomaska ze Susic, do poddanosti klastera Velehradského do Traplic



k manz. s Janem, synem Jifiho Zaludka. D. ve Vidni 26. ledna
1726. Anna Marg.

CVI. Na zadost sousedovu propous§ti se Mariana, dcera tJifiho
Banovského ze Sus$ic do poddanosti Kle¢uvské k manz. s ElidSem
DobeSem. D. ve Vidni 9. inora 1726. Anna Marg.

CVII. Na zadost sousedovu propousti se Barbora dcera Pavla
Novaka z Napajedel, do podd. panstvi Buchlov, do Stupavy k manz.
s Martinem, synem Martina KajdoSe. D. ve Vidni 16. tnora 1726.
Anna Marg.

CVIII. Vaclav, syn Jakuba Baleje z Jankovic, prop. se na Kvasické
panstvi k manz. s Alzbétou, dcerou Jakuba Zitného, do Nové
Dédiny. D. na hradé Kvasic 8. iinora 1726. Frant. Vols.

CIX. Na zadost sousedovu propousti se Bartoloméj, syn tJifiho
Sestaka do podd. Pohofelické do Pohofelic k manz. s Marii Annou,
dcerou tJana Vaculika. D. ve Vidni 13. dubna 1726. Anna Marg.

CX. Pavel, syn tMatese Mikulajského z Tlumacova, prop. se na
panstvi Kvasické k manz. s Annou, vdovou po tJifim Reéickym do
Kvasic. D. na hradé Kvas. 26. dubna 1726. Frant. Vols.

CXI. Na zadost v zemi obvyklou prop. se Maria, dcera tVaclava
Matyse z Topolného, do podd. Jaroméfického panstvi k manz. s
Matéjem Melkusem, mlynafem v Lukové (Lukau). D. ve Vidni 4.
kvétna 1726. Anna Marg.

CXII. Martin, syn Martina Hanéaka ze Zutav, prop, se k manz. se
Zuzanou, dcerou Jana Janecku v Kudlové, panstvi Zlinského. D. na
hradé Kvasic. 24. srpna 1726. (Opisy ném. 44 listu seSitych a 2
vlozené) IX. 644.

1714 Zaznamenani, z kolika domu byla na r. 1714- zaplacena c¢inze za
dfivi: Napajedla z 25 domti, Topolné z 18, Spytinov z 14, Kudlovice
z 10, Jankovice a Kosiky z 22, Alenkovice z 17, Zutava uplné
zapraveno z 14, Otrokovice z 4 a Tlumacov jeSté nic. (cedulka ném.)

IX. 645.

1714. bfezen 23. Napajedla. Poznamenani desatku, ktery pfichazi p. farafri
Napajedelskému, penézitého i obilného, téz vajec, z méstecka
Napajedel a to pfedné z polulanikt a ze Stvrtniku i také z
podsedkti: Pololanik dava 3% méfice pSenice, % méf.ovsa. na
penézich 5 kr.a 4 vejce, jménem uvedeno jest 35 pololanikt.
Ctvrtnici davaji % méf. pSenice, % méf. a 2 mirky ovsa, na
penézich 2 kr. a 2 d. (trojniky), vejce 4; jest jich uvedeno jménem
13. Podsednici obili nedavaji, jenom davaji 12 krejcaru a 3 vejce;
jest jich pojmenovano 76 a novoméstskych podsednikti, ktefi davaji
jako jini podsednici, jest 33. Kopanin ma p. faraf k uzivani svo-
bodné na 15 méfic k vyseti. Nivek ma k uzivani na vyseti



1714.

6 méf. a 2 ¢tvrti. Z luk a §tépnic ma 21 far sena. Roli ¢tvrt k mistu
farnimu, p. farafi k uzivani na 22 mér. Cech Sevcovsky dava roéné
na mse sv. 2. ryn. 24. kr. Cech tkalcovsky téz 2 r. 24 kr., cech
feznicky roéné 48 kr. Dale ma uroky 6% 2z penéz po Jifim
Ranofrejovi poruéenych 250 ryn. ro¢né 15 ryn. a z 100 ryn. po
Mikulasovi Hlozkovi porucenych ro¢né 6 ryn. a z role po Vaclavovi
Horeckovi porucéené, kterazto Uhlifovi a Hejlovi za 190 ryn. prodana
jest, pfichazi interesu 11 ryn. 24 kr. (Orig. ¢es. s peceti méstecka
Napajedel) I1X.646.

bfezen 24. Napajedla. Poznamenani pfijmu farafd na panstvi
Napajedelském. Faraf Napajedelsky dostava od panstvi Napaj. z
fundace na msSe sv. ro¢né 42 fr. 15 kr., od usedlych méstecka
Napaj. ro¢né 33 fr. 16 kr., 74 mér. a 2 ¢tvrti pSenice, 74 mér a 1
étvrt ovsa a 10 kop 34 vajec. Od fezniku, tkadlct a Sevel 5 fr. 36
kr., za které msSe sv. slouziti jest povinen. Z 540 fr. kostelu
vénovanych 6% uroky 53 fr. 24. kr., za které téz mSe se slouziti
musi. Dale ma k uzivani pole na 22 mér. a luk na 21 far sena.
Vrchnostenska pole ponechana mu k uzivani do vtle vrchnosti 21
méf. Piva dostava od vrchnosti z kazdé varky 1 védro, coz déla
ro¢né asi 11 becek. Z Otrokovic prifafenych dostava 18 kop 30
snopl pSenice, tolik téz rzi a ovsa, 17 slipek. Z prifafenych
Kvitkovic po 26 kopach pSenice, rzi a ovsa a 3 slipky. Z prifafenych
Zutav 1 fr. 24 kr., 14 slipek a 3 mazy a 2 zidliky masla.

Spytinovsky faraf z fadu Cisterciakti (Velehrad.) dostava ze
Spytinova 36 kop rzi a 56 slipek; z Alinkovic 5 fr. 12 kr., 52 slipek
a 13 mazt masla; z Kudlovic a Sus8ic 17 kop 15 snopt pS§enice, 23
kop 15 sn. rzi, 1 kopu ovsa, 66 slipek a 1 kopu 20 vajec; z Jankovic
3 fr. 16 kr., 28 slipek; z Ko§ik 1 fr. 45 kr., 15 slipek, z Babic (neni
na panstvi Napajedel., nybrz patfi klasteru Velehrad.) 2 fr. 20 kr.,
29 kop pSenice a 29 kop ovsa. Ani v Napajedlich ani ve Spytinové
neni kaplana. Podepsan Lorentz Fridrich hejtman Napaj. (Pfepis,
ném.)
IX. 647.

1714. duben. Napajedla. Povoleni ufadu hejtmanského, aby Jura Badura z

1714.

Napajedel skrz nevyhnutelnou nouzi od Pavla Valenty, zameénika
Napajedelského 22 rynskych 30 kr. na jeden rok vypujc¢iti mohl;
naproti tomu kapitalu vypujéitel zastavuje svobodnou, od Vaclava
Ranofreje koupenou a posud zadnému nezastavenou louku vedle
Walterovskej v Luhu lezici na 4 fury sena. kterou vypujcitel s
véritelem na polovic jak v sené tak v otavé uzivati chtéji. (Makular
cesky) IX. 648.

cerven 13. HoleSov. Lebl. Benes§, zid HoleSovsky, zada zvlastnim
poslem Vavfince Friedricha, hejtmana Napajedelského o natizeni



purkrabimu, aby mu vydal povédomé 2 volky ze dvora
Prusineckého. Svaj dluh 130 fr. bude hledét splatiti pfisti tyden,
t.j. pfed sv. Janem k rukoum ucetniho. Potfebuje-li pi. hejtmanova
loje od ledvinky, at jenom timto poslem vzkaze, doda ji ho hned.
(Orig. ném.) IX. 649.

1714. fijen 27. Napajedla. Poruc¢enstvi Jana Holomka. Pavel, nejstar§i syn.

1711.

dostane grunt-pololan a 2 koné a pfi tom hospodafstvi, vaz kuty,
pluh a 2 brany, Kopaniny v Jastfabi 1. dil od Pes§¢inej lezici. Mladsi
syn Jan obdrzi II. dil Kopaniny v Jastfabi a jednu kobylu ryzou 4
letou. Treti syn Martin obdrzi III. dil jmenovanéj Kopaniny a
jednomu kazdému na 2 meéfice k vyseti a mladého hfebecka 3
letého. Jurovi, synovi, dava Kopaniny pfi Drahach lezici vedle
Mariny Rolencky na 2 ' méfice. Dcefi Maryjané Kopaninu pod
Dubovou na 1 méf. i se stromem i stodlilkou, vSak k opatrovani
Jurovi chromymu. aby tuz stodulku opravoval a pfikryval do zrostu
Maryjany, 1 jalovici ro¢ni a 3 pefiny tejz Maryjané porouci. Stalo se
u pfitomnosti star$iho purmistra EliaSe BedroSe a Vaclava
Sudolského ufadniho, Pavla Hlozka, sousedii méstecka Napaj.
(Orig. ces.) IX. 650.

fijen 6. Napajedla. Zprava ufedni (Rathschlag) obsahujici rozli¢na
nafizeni poddanych na panstvi Napajedelském se tykajicich,
zacCinajic dne 6. fijna 1711 a koncic 28. prosince 1716. (Dulezité
pro mistopisy; ale kratky obsah zde podati nelze, protoze jednotlivé
polozky jsou jen kratce podany, az i 15 na 1 str. a stranek jest
celkem 100 a k tomu jesté 69 vlozenych listt a listkt: Na ukazku
rozmanitosti nékteré polozky. 6. fijna 1714. 5. U Stoska v
Kudlovicich pfi suSeni konopi vypukl ohen. Citovati jej. V jinych
osadach suseni zakazati pod trestem 6 tolaru. 12. listopadu 1714.
10 Stosek z Kudlovic zapira, ze potiral konopi; mlynafe citovati. 2.
Poddanym pfipamatovati, aby do vinohradu nesazeli tolik stromf,
mladé at se pfresadi jinam, sic se jim vykopaji vSecky; kdo
vinohrady malo okopal, at ucini to ted pfi tom pékném pocasi. 5.
Tlumacovskym a Zahlinickym zakazati prodavani dfivi jinam pod
pokutou 3 tolaru. 7. Faraf si stézuje, ze lidé vozivaji v nedéli a ve
svatky obili do mlyna i v ¢as sluzeb Bozich. Trestati je 1 tolarem i
mlynafe, ktery obili pfijima. 3. listopadu 1714. 3. Tlumacovskému
mlynari vypovédéti smlouvu pro jeho nehospodarnost. 7. Topolsti at
opravi cestu v dédiné a Napajedel§ti most u panské louky, sic
budou pokutovani. 12. listopadu 1714. 6. Martina Tabarku v
Tlumacové sesadili ze ¢tvrtlanu pro Spatné hospodafstvi; citovati
jej; na jeho misto Jana Zlamala. 8. Topol§ti cesty je§té neopravili,
ani Napajedel§ti mostu. 10. Jifi Samohyl, rybaf Tlumacovsky, at



1714.

1714.

postoupi polovici vody jinému. 14. Jana Slamského v Topolné, ktery
v patek o 12. hodiné v noci Senkyfe obtézoval, citovati na sobotu.
22. listopadu. 6. Jan Luzik z Tlumacova musi hoférskou robotu
odbyt, ponévadz ma dceru dorostlou. 7. Vsecky lidi neuzitecné,
ktefi v osadach se zdrzuji, vypuditi a pod trestem 1 fr. 30 kr.
hospodskym zakazati je pfechovavati. 8. Za pficinou moru hlidku k
mostu postaviti. 8. pros. 1714. 17. Matou$§ Blaha mlad§i, purkmistr
postaviti. 8. prosince 1714. 17. Matous§ Blaha mlads§i purkmistr
Napajedelsky, nevymachana huba (ausgelassenes Maul). 15.
prosince. 4. Pavla Kubata z Tlumacova citovati, protoze se svému
farari nevykazal cedulkou zpovédni. 5. Jana BureSe, purmistra
Zahlinického, ktery nemél pfisahu skladali, citovati. 6. Na pristi
patek dostaviti sirotky. 22. prosince. 2. Purmistr Napajedelsky
musi pfed svatky sam kominy prohlizeti (visitiren), zvlasté u
Kolomaznika, atd. (Makul. ném.) IX. 651

Uéty sirotéi a pozlstalostni po nékterych zemfelych poddanych
Zahlinickych od r. 1714 do 1720 - bez podpisu. (Orig. Ces.) IX. 652

listopad 24. Pavel Hrdlicka v Kosikach podava zpravu hejtmanovi
Nap., ze jest jiz 50 sah kamene nalamaného. (Orig. ¢es.) IX. 653

1714. listopad 30. Lukas Snoblik, mlynaf Susicky, zada hejtmana Napaj. o

1714.

1714.

1715.

dfevo. 2 kusy dubového po 5 sahach do lednice, 4 kusy dubového
na remliky, 4 kusy dubového pod kotve- na podes§ve do mlynice na
padu. 6 sloupu pod puadu do mly- nice, 2 sloupy pod pudu k
pytlovani. (Orig. Ces.). IX. 654

prosinec 3. Vyslech (Examen), pfi pravé purmistrovském méstecka
Napajedel v priciné Pavla, syna Jana Gobrielova, staifi v letech
osmnacti jsouci, a Katefiny pfiznani, ktera v letech stafri ve dvaceti
Sesti jest, pro spolu spachané smilstvo. (Orig. Ces.) IX. 655

prosinec 14. Jakub Némecek z Tlumacova popousti svij podsedek
Martinovi Kubatovi na ten zpusob: V Hostinku po %% méf. zita k
vyseti samému pozustavitelovi; Padélek nad Bazantnici na % méf.
zita ma ujimatel Mikula§ Dohnal jednu polovici brati a na jeden
uzitek ma jemu ujimatel 1 ¢tvrt roli postoupili a k tomu louku;
Dohnal ostatek vSecko k tej zivnosti patfici ma k svému uzitku
obratiti; za ktery podsedek jemu 5 fr. hotovych penéz zaplatil.
Kontribuce oplati vSecky stary hospodaf do vanoc; roboty od
dnesniho datum vybyvati ma. (Orig. ces.) I1X.656

bfezen 3. Ucet nepodepsany na 50 fr. od .J. M. p. krajského
hejtmana v HradiSti obdrzenych na zakoupeni dojnych krav.
Vydano

6. bfezna za stelnou kravu od Jifiho Zalesaka v Napajedl.
koupenou 7fr. 30kr.
8. bfez. od Lorenky koupenou kravu po oteleni 10
a od Martina Badury koupenou téz po oteleni 9 fr. 33 kr.



od Vaclava Dragouna koupenou stelnou kravu 8 fr 33 Kkr.
21. bfezna od Pavla Novaka koupenou kravu 9 fr 20 Kkr.
9. kvétna od Vacl. Ambrosa koupenou kravu 11 fr 30 kr
(Orig. ném.) IX. 657.

1715. bfezen 5. v Napajedlich. Vavfi. H. Fridrich, hejtm. Napaj., odpovida

1715.

1715.

ucetnimu HoleSovskému na jeho dopis ze dne 28. unora, ze
dédicové byvalého hejtmana Napaj. Platzera pofadaji a déli mezi
sebou jeho pozustalost. Pfi tom i Gfednici Napaj. uctuji, co tPlatzer
mél napfed vybrano a co snad pfi jeho odstoupeni z ufadu hejtm.
nebylo vyrovnano. Nenalezli v§ak ni¢eho, nez kopii reversu, dle
néhoz do ufadu obro¢niho 206 méf. 2 % Ctvrti ovsa dluzen ztstava;
na zpravu o tom byl Platzer ranén mrtvici. Na to byl vyslychan jeho
syn Leopold, ktery sdélil, ze bude pi. hrabénku zadat i o zmirnéni
ceny za oves ten; posud vSak nema Fridrich od pi. hrabénky zadné
zpravy, proto psal v té zalezitosti regentovi do Vidné.

Dale zada Fridrich Gcetniho o nékteré listiny, tykajici se porovnani
o ,Kopanky“ s panstvim klastera Velehradského. P. praelat zada
totiz pi. hrabénku o pfenechani vapna; o tom vSak dle sdéleni
regentova v porovnani neni nic zvlastniho ustanoveno.

Co tyka se pozadovanych fur do Vidné, sdéluje, ze pfi nynéjsich
Spatnych cestach nemutize to slibiti; mtize-li to pockati az k svatktim
velikono¢nim, dalo by se to zafiditi fGrami od poddanych.

Sdéluje konecné, ze zid Bene§ zada prodlouzeni terminu na
splaceni svého dluhu 130 fr., coz ponechava ucetnimu k rozhodnuti
i k uréeni terminu. Na 4. str. jinou rukou psano, stanoveny jsou 4
terminy a rucitelem jest zet BeneSuv Isak Benjamin, ktery i s
formuli rucitelskou podepsan jest pismem zidovskym na 6 kratkych
fadcich. (Orig. ném.) IX. 658

bfezen 9. Rector Spytinovsky na poruceni hejtmana Napaj. udava
ony farniky, ktefi ho jeSté az posavad nespokojili ani se neukazali,
kromé Jankovského starého purgmistra, ktery mnéco odvedl;
Alenkovsti a Kosi¢ti ti vSechno dluzni zustavaji (orig. Cces.).
IX. 659

bifezen 22. v Kosikach. Pavel Hrdli¢ka, hajny?, podava hejtmanu
Nap. védomost strany téch dubcu a lip, co jich vcéera vzali; dubct
bylo 33 a lip 4 statych, véera jich vzali 11 kust, ostatni tam
zustaly. Také téch 14 dubcli, co mlynaf Napajedelskej dal stit,
zlstava. Tlumacovsti. ti vCera taky zebrali na lopatky toho buka. co
Tlumacky stal. Na Kos§ikach vzali véera u Soukupa toho duba
panskyho, ale lipa zlGstala jeSté tam a jeho zena Stékala tam (jak)



1715 v dubnu,

néjaka fena na mne, Ze sem ja toho pficina, ze dyby mné tolary
platila, ze bych na ni nezaloval. V§ak mné zadny nedal, leda ty 2

krosSe. (Orig. Ces.) IX. 660

v Napajedlich. Pfi méstecku Napajedlich se vynachazi
hospodafu, hospodyn, ditek a celadky, hoferu a jejich déti, kteryzto
dne — aprilis 1715 skrze purmistra EliaSe BedroSe zecteni a sem na
(Nasleduje pak IX sloupcu; v I.
kazdého domu, v II. pocet
hospodaia a hospodyn kazdého domu, III. jejich synové, IV. jejich

papir uvedeni jsou nasledovné
uvedeni jsou jménem hospodari

dcery, V. jejich celadka, a sice pacholci, VI. divky, VII. hofefi, VIII.
jejich synové, IX. dcery. Vypsany jsou zde jenom soucty jednotli-
vych sloupcu.

To plati o vSech nasledujicich osadach panstvi

Napajedelského. Popsani osady Zutav vsak schazi.)

I II 111 v \% VI | VII | VIII [IX | Soucet
V méstecku Napajedl. 408] 291 295| 31(27 156 55|13]| 1306]IX. 661.
V d&ding& Topolnej za J. 93| 77| 69 17] 20| 58] 34(32 402 [1X. 662.
Cechmanka, purkmistra
V d&ding Spitinové . 132 109| 96| 21 17| 77 21|26 509 |1X. 663.
V déding Sarovich za 23 18| 22 1 2 14 6| 5 91 [IX. 664.
Jak. Dohnalika
purkmistra
V dédin& Kudlovicich a | 166 92| 79[ 18 9| 57| 16[13[ 450(IX.665.
Susicich
V osadé& Alinkovicich za| 142] 119 109] 22| 22| 159 71|82 726 |1X. 666.
purgmistra Mart.
Gabrihelika
V dé&diné Kosikach 80| 63| 61]14 21 3| 7 249 |IX. 667.
V obci Jankovicich . 113169 20 12 333 |IX. 66S.
V osadé Otrokovicich za| 77| 60| 51| 16( 14| 52| 1213 295 |1X. 669.
purmistra Jana Kudely
V obci Kvitkovicich . 56 37| 31| 30 42 196 [IX. 670.
V dédiné Sazovicich 41 44 25 14 9 23 5| 5 166 |IX. 671.
V méste¢ku Tluma-¢ove | 168] 128 120] 35 20| 89| 18|26 604 [IX. 672.
skrz purmistra Jana
Gazdu
V dé&din¢ Zahlinicich za 58 391 22| 26 14 38 11113 215|1X. 673.
purmistra Frant. Hahule

Soucet celého panstvi: 5542
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Bednaf v Kudlovicich ve své posledni vuli odkazal k sv. Trojici do
Kromérize, nebot slySi, Ze se nyni néjaky vinohradek téhoz
neboztika prodava (orig. ces.) IX. 674.

srpen 2. v Napajedlich. Poznamenani spiSkové soli, ktera se pocitala
skrz ufad dné 2. Augusti léta 1715 u Jakuba zida Mouky; osoby,
ktefi pocitali: purmistr star§i Elia§ Bedros, ufadni Jura Cernousek
a Franc Vavrua. Naslo se té soli 6 kop a 7 spisku, item k tomu 4
kopy a 26 spiskn, ¢ini 10 kop a 33 spisku (orig. ¢es.) IX. 675.

zafi 13. v Starém Mésté. Max sv. p. z Viczi . . . (?) dékuje
Friedrichovi hejtmanu Napajed. za zaslaného krasného kapra a
sdéluje, ze by p. Dr. Sternbersky a hejtman Linkh pfali si, aby jim
dodal takového drivi, jaké jemu poslal; jsou ochotni dati za né 1 fr.
15 kr. i vice. (Orig. ném.) IX. 676.

fijen 1. v HoleSové. Pronajem panské dilny olejné v mésté HoleSové v

ulici Soukenické; slove na Novosadech, panskému mlynaii
Martinovi Kozralovi, jinak Mouckovi, poddanému HoleSovskému, na
ten splsob, aby najimatel z gruntu v nové vystavené a jak novym
presem, téz novymi stupami, tak i jinym k tomu patficim nacéinim a
vSemi potfebami dostatec¢né opatiené dilny k svému uzitku a jinym
lidem k potfebé, jak semeniénej, tak Inénej olej tahnouti, vSak na
svlij vlastni naklad a opatfeni sobé k tomu potfebného dfivi,
svobodné vyhledavati mohl. Pfi kterézto své a svych lidi praci
jednomu kazdému, jak domacimu tak pfespolnimu, poddanému i
cizopanskému, chudému i bohatému vérné, nalezité a bez ubliZeni
slouziti, je fedrovati ano i skrz pilnost svou lidi, jenz v oleji
handluji, ano i ty, ktefi takovej k svému uzivani potfebuji, k sobé
vabiti, tim podobné na staveni a dilny, téz na vSechno jemu dle
inventafe dodané nacini, podobné na svétlo i ohen, aby na nicemz
skrz jeho neopatrnost zadna Skoda se nestala, kterouzto by mistr
zcela a zuplna nahraditi musil, bedlivej pozor dati. A za takové
uzitky ro¢né 90 zlatych rynskych a to sice kazdého ctvrtleti 22 fr.
30 kr. do dtchodd J.V.H.M. HoleSovskych bez vSechnej ostudy
protiv kvitanci, aneb pofadnému zapisovani do tohoto kontraktu,
odvadeéti, téz panskej konopnej semenec i lnéné semeno, kdy a
kolikratkoliv by jemu co takového k tazeni dano bylo, pomoci
robotifti a lidi k tomu zfizenych vérné a nalezité vytahnouti a dle
starodavni zde obycejné vejsady z jedné kazdé méfice konopného
semene nejméné po 7 masich 2 zidlicich pod pocet purkrabsky
odvadeéti, ano i vselijaké opravky, jak pfi sta-
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veni, tak také pfi dilni, presu, stupach, truhlach a jiném k tomu
patficim nacini bez dal§i zaplaty a ujmy vrchnosti konati povinen
bude. Od tazeni panského oleje jemu od jedné kazdé méfice 8 krejc.
z dlichodl panskych HoleSovskych platiti se ma. Jan Frid. Molitor.
(Orig. ces.) IX. 677.

listopad 21. Podezfelym zpusobem byla toho dne za tmavé noci
chovancem a pohtnkem PospiS§ilkovym z Kvitkovic vezena fura z
panského pivovaru Malenovského, na niz byla 2 védra piva ¢i
patokli, z nichz jedno védro bylo sladkem urceno kovari
Kvitkovickému a druhé pomahac¢om furmanovi z Kvitkovic. (Cedulka
bez podpisu, orig. ném.) IX. 678.

listopad 29. v Tlumacové. Jan Tfetina (rychtaf Tlumacovsky), udava

7 pripadt kradeze, které spachal kolaf Jan Nedbal, kminského
(zlodéjského) femesla, I. V Kromérfizi pfi jarmaku chytl ho kramar
pii kradezi, hned ho pfibil jako kmina, vyplatila ho Zbotilka. II.
Druhé koések, jeho syn, dyz vidél u kovafe v kovarny penize, dvéma
zamky zamknuta byla, vylépal ju jako kmin. III. Loniské rok jedné
vdovy z Kvasic svilu mél 4 nedéle zavfiitoé, chtél ji zezhrat jako
kmin. IV. Letos Vaska rybafa Zena v jeho chlivku vzala svoji hus;
NasSla u ného v kuchyni zadélany Neskorovo prase, to je V. kminska
véc. VI. Mikulajskyho Zzena vzala jeho Zené, kolafce, kohéta z hrsti,
jiz ho chtéla fezat. VII. Jeho Zena i jeho déti, dyz Panbu komu co
pozehna, v zahradé aneb v humné, to oni vSecko obzerd. To jejich
Selmovstvi je v pravdé; na to vSecku, ja svétky postavim. (Orig.
ces.) IX. 679.

(bez data) v Napajedlich. Examen Maryny Batiéky ze Sarov, strany
podezieni, ze divka ze Sarov odes§la a zagepena se navratila. (Orig.
ces.) IX. 680.

leden 8. v Napajedlich. Specifikace vyloh na zahradu u panské
palirny celkem 57 fr.8 ' kr. (orig. ném.) IX. 681.

leden 24. v Tlumacové. Unizena Zzadost Jana Nedbala, kolafe z
Tlumacova, na p. hejtmana Napaj., aby se nad nim, nehodnym
poddanym ulitoval a v jeho fec¢i dobrotivy a milosrdny byl, aby on
od obce Tlumacovské hyndrovan nebyl, nebot za zalud, ktery byl k
nému pfiineseny (ukradeny) pokutu hejtmanu ulozenou jiz slozil a
nafizeny arest vykonal, také jiz Tfetinu odprosil v ratiznim domé u
pfitomnosti celé obce. ,Pfi tom mné (pokracuje, doslovné dle
originalu) obec pokutu ulozila, nejvice skrz ten zalud na mné §li a
pokutovali a co nejvice mohli mné pfipominali a vyécitali, dost
daremné pletky, které nejsu hodné ani p. hejtmanu opsat. Pfi tom
prisla jedna hoferova a mné vyctla, ze by u mné jeji hus méla se jiz
zabita najit; k tomu sem se nemohl znat, ale obec té zené véri, ale
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mné nevéfi. Pokuty sobé jsem mél vyféenu od obce na 2 becky piva
a abych se hned z Tlumacova odebral. Ja pak jsem zadal a prosil,
aby mné propustili, az pfijdu od p. hejtmana, ze ja jich budu
pokojit, oni mi na to odpovédéli, ze tak maji poruceno od p.
hejtmana, aby mne spokutovali a ven z obce vykazali a tak jsem
pifedce musel pokuty slozit obci 5 zl. a oufadu jsem dluzen 1 zlaty
moravsky. Jest mi sice lito a kladu si za hanbu, Ze ja na mu starost
s mu manzelkt a s mymi ditka- mi po svété (by) se mél tulat z mého
nadélani a pfibytku, ktery mne koStoval na 50 tolart neuéinic tak
velice nic zlého.“ (orig. ces.). IX. 682.

unor. 14. v Napajedlich. Vavi. R. Fridrich, hejtman Napaj., dava
zpravu ucetnimu HoleSovskému Vacl. Borovému radostnou, ze
pfedevéirem Uh. Brod a véera Hradi§t od uzavieni (Spor) jsou
osvobozeny. BUh v§emohouci at trvalost toho dati raci! Zaroven
zada, aby ucetni zida Lobla Benes§e pfidrzel k placeni dluhu 2 roky
zastaralého do dichodu Napajedelskych. Slibil tehda zaplatiti 30 zI.
a posud nedal ani krejcaru (orig. ¢es.) IX. 683.
1716. biezen 3. v HoleSové. LObl Benes, zid-feznik v HoleSové,
omlouva se u hejtmana Napaj., ze posud dluhu svého zaplatiti
nemohl, ale k svatkim velikonoénim ze s penézi do Napajedel
dojede a pfi tom doufa, Ze dostane koupiti nékolik kust panského
dobytka (orig. ném.). IX. 684.

1716. bfezen 16. v Napajedlich. Vavi. H. Fridrich, hejtman Napaj., sdéluje

ucetnimu HoleSov. Vacl. Xav. Borovému, Zze obé jeho psani ze dne 7.
a 10. t. m. i s porovnanim Velehradskym obdrzel, Zze kamenny lom
dava malo vapna, které do zdiva davati jen v ¢as nouze za to stoji.
Dékuje dale za zpravu, jak se mu zachovati jest naproti zadosti
dédicti tPlatzera o snizeni ceny za dluZzici oves per 206 méfr. 2 %
¢tvrti. Ohledné fir do Vidné podal jiz dfive zpravu, ze to bude moci
byti okolo svatkti velikonoc¢nich, uréitou dobu uda pozdé&ji; pfi té
pfilezitosti mtize se expedovati 20 funtd prachového pefi po 36 kr.
a pefi draného 20 funtd po 24 kr. (Orig. ném.) IX. 685.

1716. duben 12. v Napajedlich. Vypis obili obroénim ufadem prodaného,

1716.

ale v uctu za mésic bfezen do vydani jes§té nepostaveného: Pfedni
pSenice 142 meéfic, pfedni rzi 10 meéfic, pfedniho jec¢mene 254
méfic, prostfedniho jeémene 2 méfice, ovsa 282 '2 méfice.
Zahotelého v Zahlinicich obili rozli¢cného druhu prodano 54 mér.
(Orig. ném.)

IX. 686.

duben 13. v Napajedlich. Vypis obili od 1. ledna do konce bfezna
1716 prodaného a do uctu za mésic bfezen postaveného: predni
pSenice 35 méf. po 1 zl. 15 kr.: prostfedni
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2 ¢tvrti po 24 kr., predni rzi 18 % mér. po 1 zl. 3 kr., pro- stfedni 2
meéf. po 24 kr., pfedniho je¢mene 37 méf. po 1 zl., prostfedniho 35
méf. po 30 zl., ovsa 331 % méf. po 36 zl.,, hrachu 2 ¢tvrti po 1 zl.
12 kr., konopného semene 17 méf. po 1 zl. 15. kr., sladu
pSeni¢éného 65 méf. po 1 zl. 27 kr. do Bilovic a po 1 zl. 18 kr. do
Zlina, sladu je¢menného 18 mér po 1 zl. do Zlina. (Orig. ném.)
IX. 687.

duben 24. v Napajedlich. Vypis obili jarého, které se r. 1716 vyselo
na Rottalském sirotéim panstvi Napajedelském, na statku
Otrokovském a statku Tlumacovském: Na polich dvoru
Napajedelského a Prusinského 62 méf. 2 ¢tvrti a 2 mirky jecmene,
50 méf. 1 ¢tvrt ovsa a 7 méf. hrachu. U dvoru Topolského 26 m. 2
C¢tvr. jeémene, 12 m. 1 ¢. ovsa a 5 m. hrachu. U SuSického 60 m. 2
¢. je¢mene, 32 m. ovsa, 5 m. hrachu. U Alenkovského 69 m. 1 ¢. 2
mirky je¢mene, 47 m. 2. ¢. ovsa, 6 m. 2 ¢. hrachu. U Otrokovského
a Bunovského 86 m. 3 ¢. 2 mir. jecmene, 82 m. ovsa, 7 m. 2 Ct.
hrachu. U Skalky 39 m. 2 ¢t. jecmene. 42 m. ovsa. U
Tlumacovského 59 m. 3 ¢t. jeémene. 13 ¢t. ovsa. 7 m. hrachu. U
Zahlinického 40 m. 2 ¢t. jeémene. 36 m. ovsa, 6 m. hrachu. Summa
445 m. 2 ¢t. 2 mir. jeémene, 315 m. 3 ¢t. ovsa, 44 m. hrachu.
Podepsan Matthias A. Tschmoch. (Orig. ném.) IX. 688

kvéten 5. v Napajedlich. Vykaz platna k bileni vydaného: konopného

54 kop, hrubého koudelného 2 kopy, dohromady 56 kop; a vykaz
platna pro rok 1716 zhotoveného: konopného 55 kop, hrubého
koudelného 11 kop a trilichu na pytle 2 kopy, dohromady 68 kop.
(Cedulka, orig. ném.) IX. 689.

(bez data). Vypis konopi r. 1716 ufadu purkrabskému v Napajedlich
daného: z Napajedel 117 klobt1, ze Zahlinic a Otrokovic 165 klobu,
z Tlumacova 140, z Alenkovic 99, dohromady 521 klobu, mélo ho
vSak byti 690 kl., jest ho o 169 klobtit méné. (Orig. ném.) IX. 690.

Cervenec 26. v Napajedlich. Vykaz dluznikt za obili. (Orig. ném.)
IX. 691.

fijen 1. v HoleSové. Pronajem panské dilny olejné v mésté HoleSové v
ulici Soukenické atd. témuz Mart. Mouckovi a s tymiz podminkami i
za touz cenu, jako 1. fijna 1715. pod ¢. 677. (Orig. ¢es.) IX. 692.

(bez data). Specifikaci, ktefi nespravili sazenyho tabaku proti
zapovédi: ve Spitinové Martin Ondrti. Svec na Pisku u Moravy; v
Kudlovicich Vaclav Drabek, Pavel Pavlacik; v SuSicich Polach
tkadlec; v Halenkovicich Vacula Rapantt na Katefinicich, Jan
Zalesak, Jan Krupa. Martin Mach (orig. ¢es.) I1X 693.
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prosinec 19. Po odprodani a rozliécném vydani do 19. pros. 1716 ma
byti jesté zasoba kapru 77 centl 38 xx, §tik 5 c¢. 28 xx, linku 3 c.
25 x: (orig. ném.) IX. 694.

(bez data). Vykaz nedoplatku kontribuénich; na druhé str.

ustanovené dny na pfi§ti 2 tydny, kdy ktery hajny ma hlidku (orig.
ném. cedulka) IX. 695.

leden 15. v Bfezolupech. FrantiSka Maria, ovdovéla svobodna pani
Forgacova, zaluje hejtmanu Napaj. Vavi. Fridrichovi na rekruty z
Topolného, ze do krve jako dobytek zbili rekruta z Bfezolup a na
Juru Dohnala ze Sarova. ze ji pfed svédky nadava; zada potrestani
jejich a satisfakci. (Orig. ném.) IX. 696.

leden 22. v Napajedlich. Hejtman Napaj. vyvraci obzalobu rekrutovu
od pi. Forgacové podanou a obhajuje pomluvaée Dohnala ze Sarova
(konc. ném.) IX. 697.

kvéten 4. v Brezolupech. Ant. Felix Kosak (ufednik), odpovida na
dnes$ni pfipis hejtmanovi Napaj., ze pani Forgacova trva na tom. jak
se jiz dfive vyjadrila mlads$imu cechmistru tkalcovskému Janu
Brhelovi, aby Jakub Prikryl pfisahal, Zze nepfijal od ni prize
konopné na 1 kopu platna. U¢ini-li to, mGze si pfijiti pro zaplatu.
(Orig. ném.) IX. 698.

kvéten 7. ve Vizovicich. Purgkmistr a rada mésta Vizovic, mévse sobé
ty, proti solafum z panstvi Vizovského pfi nich zaslé inkvisitionalni
acta (strany dovazeni a ukupovani soli kamennej z Pol§té) naproti
patentim solnym pfednesené, po bedlivém jich wuvazeni, salva
appellatione z prava naznali: Ponévadz solafi z examenuv a
confrontaci s fortasi solnymi .... patrné vidéti jest, ze Jan Chovanec
a Jan Kovaf sou se znali, Zze pro 2 becky soli minulého masopustu
na Novou Dédinu jezdili, takovou sul stravili, z pra-va za takové
jejich precinéni a pro vystrahu budouci opovazlivosti budou povinni
za pokutu té€lesnou na chram Pané Pozdéchovsky, na tenkrate znova
se stavéjici, nala-mati a odstaviti kameni pofadného 20 sahu. Téz
podobné Stanék Mlynaiti, Jakub Jufica, Jan Josefd a Jan Simkuv,
ktefiz touz vytrznosti obvinéni a pobranim soli od fortasuv solnych
prokazani jsou, maji a povinni budou pro uvarovani budouci
opovazlivosti (za 36 zl. Zebrané soli) na jménovany chram Pané
Pozdéchov. nalamati 18 sahu. Téz Jakub Juryjacek, Tomes Pol¢cak a
Jan Babicek za 30 zl. zebranim soli nalamati 15 sahti. Neméné Jira
Kovaf za 17 z1. 30 kr. zebrané soli 6 sahu. Kone¢né Tome§ Kratina,
Martin Kratina, Jan Canik fojt. Jan Kyjaé a Ondra Polacht, ktefiz
ni¢imz takovym prokazani nejsou, se spolu na svobodnou nohu z
vézeni a arestu propoustéji. (Orig. €es.) IX. 699.

kvéten 8. v Napajedlich. Hejtman Fridrich odpovida ufedniku —



spravci Bfezolupskému, ze Jakub Prikryl jest ochoten dle zadosti

pi. Forgacové sloziti pfisahu, Ze neobdrzel vice nez 6 kop na tkani

platna. 5 kop jiz odvedl a jednu ma jeSté odvésti. (konc. ném.).
IX. 700.

1717. kvéten 10. ve Vizovicich. Purgmistr a rada mésta oznamuji na Vsetin
p. rytifi Bernard. Ant. Brahantskému z Lob¢an na Vicomélicich a
Kojatkach a lenniho zboZi Strazovic a Sardi€ek, jaké tresty ulozili
solafim po pfestalém jejich 65- dennim arestu za sebranou od nich
sul v celkové cené 83 zl. 30 kr. Za duavod takovych trestt udavaji,
ze tito so- lafi jsou na vS8echny strany zadluzeni i s dobytky svymi
tak, Ze na tenkrat z nich co odkud vziti neni. (Orig. cesky.)

IX. 701

1717. éervenec 24. v Holesové. Ugetni Vacl. Xav. Borovy podava zpravu na
dopis regentliv z Kvasic ze dne 18. cervence 1717 na 4 nasledujici
body: 1. Napajedelska obec stézuje si u kral. krajského uradu, ze
vrchnost ji zapovida uzivani pastvi§té ,Pod zidy“ u Moravy, na které
dle prilozené listiny staré ma naroky. 2. Jak se jmenoval rybnik
pod Napajedly k Topolné a k Spitinovu na této strané Moravy? 3. Ze
pry se mélo Napajedelské obci prfed 15 lety ,Hfibéci“ odebrali a
Zutavantum dati. 4. O roli ,u Hlasova“ Prendlikem vykuéované a za
pole upravené. Ad 1. V privileji Jana z Rottalu Napajedelskym r.
1630 potvrzuje se uzivani pastvi§té u Moravy dle privileje DiviSe ze
Zahradky z r. 1515 s dodatkem, aby se tam dobytek vrchnostensky
pasaval spolec¢né s obecnim, nezminuje se v§ak o ,Rybniku“ neb ,v
Rybniku®“, nybrz pravi jen ,u Moravy“ a DiviSova privilej mluvi téz o
,pastvis§ti u Moravy v Luhu“ slove ,pod Zidy“; a v uzivani toho jsou
Napajedelsti posud. Nazev ,pod Zidy“ nevztahuje se dle starého
popisu panstvi Napaj. na ,Rybnik“, nybrz na ono misto u Rybnika,
kteréz tehda ,pod Zidy“ se nazyvalo a odtud také ,Rybnik“ sam
nazyvan ,pod Zidy“. Ponévadz tam jsou i ony ,Padélky na Zidech*
na 12 méfic, které Walter Safranek, Portich, Badura a Kazda
pfepustili k uzivani Prendlikovi a ponévadz Napajedel§ti tak touzi
po privilejich. byli by jisté jiz r. 1515 aneb r. 1630 zadali, aby
pastvi§té ,pod Zidy“ se tahlo az do ,Rybnika“ a byli by to slovo ,az
do Rybnika“ v privileji vlozené miti chtéli.

V starém urbafi z r. 1603. jsou mnozi Napajedelsti, ktefi uzivaji za
ro¢ni ¢inzi ,louky v Rybniku“ a ,v Luhu“; z toho nasleduje, Ze tehdy
»,v Rybniku“ nebylo pastviska. Podobné jest to v urbafi z r. 1644,
kde se mluvi jen o lukach a nikdy o pastvis§tich v Luhu a v
Rybniku.

V registrech z r. 1651 nachazi se také, ze Napajedel§ti mnoho luk



v Luhu drzi pod ¢inzi, ale o pastvi§ti v Rybniku nebo v Luhu neni
feci.

Ad 2. Ve zpravé o rybafeni z r. 1671 uvadéji so rybniky: 1. Zidek: 2.
nad Zidkem, nehodnej, zarostlej, pustej; 3. pod dvorem Prusinskym
pustej; 4. V Bockach, nehodnej, zarostlej; 5. Bélcov, nehodnej,
zarostlej atd. a v starém popisu panstvi Napaj. jmenuji se rybniky:
1. slove ,v Zidech“; 2. nad tim, opravuje se; 3. rybnik nad tim u
dvora Prusinského; 4. rybnik nad tim; 5. rybnik nad tim, pod
Pohotelickym, zGstava pusty; a opét pfi Setfeni r. 1675 jmenuji se
rybniky: 1. rybnicek Bélcov. od hranic Poho-felskych, pusty: 2.
rybnicek v Bockach 2 % provazku §iroky a 3 provazky dlouhy; 3.
rybnicek Prusinsky, 4 prov. S§ir. a 15 prov. dl.; 4. rybnicek nad
Zidkem pod Prusinkami, 3 prov. §ir. a 8 prov. dl.; 5. rybniéek Zidek
8 prov. §ir. a 9 dl. a jiného rybnika v téch mistech neni, nebot
nasleduje pak rybnik Otrokovsky atd. Neni tedy ve spisech pod
rybnikem ,pod Zidy“ zadné zminky o néjakém jiném rybniku, aé se
prohlizely nejstarsi spisy v buchhalterii chované.

Ad. 3. Tato stiznost vyvraci se dukladné porovnanim o sporné
pastvi§té mezi obci Zutavskou a Bélevskou z r. 1689, jez tyka se
y,Hfibécich“, J. hr. M. schvalenym a potvrzenym.

Ad 4. Pfi komisi a Setfeni 10. pros. 1693, v niz J. M. hr. delegovani
byli Dr. Sabatin a Martin Carl, nalezeno bylo proti Pavlu
Prendlikovi, byvalému pisafi dlichoden-skému v Napajedlich: § 8.
Traté ,u Hlasova“, kde lezi ,Kopaniny“, uzivano dle svédectvi Jana
Badury od nepa-méti vzdy za pastvi§té. Tu obdrzel Prendlik od
piiseznych ufadu purgmistrovského: Martina Badury Janofreye a
Pavla Burese, dle pisemného povoleni z r. 1691, ¢ast na 12 let k
uzivani, ale sahal pfes svou vyméru vzdy dal a dale do obecniho
pastvi§té a tak své ,Kopaniny“ rozs§ifoval, Ze obec jiz neméla
dostatecného pastvi§té pro svtj dobytek. Aby nebyla nucena vtirat i
se svym dobytkem do pastvi§té vrchnostenského, byla by rada
Prendlikovi ,Ko-paniny“ odebrala, ale vidéla, 2ze toho bez
sprostfedkovani J. hr. M. docilili nemtize. Dle § 18. téhoz
komisionalniho §etfeni svédcili proti Pavlovi Prendlikovi: purkrabi
Horacek, Dreyssiger, Jan Badura a obro¢i Seydemann, Ze ono
pisemné povoleni nebylo Prendlikovi dano na ratuzi od celé obce,
nybrz mimo ratiz jen od 4 neb 5 priseznych, které Prendlik dfive
nékolikrat hostil, s nimi popijel a 4 becky piva postupné jim dal,
které potom do. uc¢tud vrchnostenskych vlozil, jako otcum
FrantiSkantim sypanych 8 méfic pSenice. Dle § 19. téhoz Setfeni
sdélil purkrabi, ze



obec Napaj., kdyz Prendlik jeji pastvisko zoral a vzdy dal a dale
kucoval, skutec¢né jiz vnikla svym dobytkem na pastvisko, kde
posud jen vrchnostensky dobytek se pasaval. Kdyby byla vrchnost
tomu branila, bylo by muselo mnoho lidi, zvla§té chudi podsednici,
pro nedostatek pastvin mnoho dobytka, ze kterého nejvétsi uzitek
berou, odprodati; proto pravé publikovan komisi dne 10. prosince
1693 nalez proti Prendlikovi: § 5. Ze ihned zbavuje se ufadu pisafe
vrchnostenského, vSecko zbozi jeho se zabavuje, se svymi ucty a
listinami (dokumenty), ma se hned dostaviti do HoleSova a na
panstvi Napajedelské nikdy se nesmi vratiti. Nad to dal hrabé jako
poruc¢nik panstvi Napajedelského obci této vlastnorucéni pode-
psanou deklaraci, ze trat, kde lezi Prendlikovy Kopaniny, ma byti
zase pastviskem pro vSechen dobytek a Zze pod trestem 100 dukath
nikdo se ji nesmi dotykati (aby ji v pole obracel). Toho v§ak pfisezni
nechtéli pfijati; pfece ale zustala ta trat po néjaky ¢as netknutou,
av8ak pfrisezni pole sva, ktera lezi od Napajedel k Otrokovickym
Hatém. pfioravali vzdy vice k Otrokovicim, az po smrti J. Excell.,
kdyz se na to vSecko ponékud zapomnélo, pfiorali celou tu trat u
Hlasova, totiz pole Prendlikovo, které bylo od komise i od svédku na
60 meéfic ocenéno. Tak sice jednotlivci dobry brali uzitek, ale obec
utrpéla tim na pastvinach. (Orig. ném.) IX. 702.

1718. srpen 11. v Napajedlich. Zprava Ondfeje Heinricha, hejtmana
Velehradského, a Jana Vacl. Glatze, spravce Malenovského,
krajskym hejtmanem Hradist. Bern. Ant. Bravanskym nafizenych k
ohledani §kod fekou Moravou u Spitinova uéinénych. Dne 11. srpna
odebrali se na misto a presvédcili se, ze Morava odplavila u
Spitinova smérem k Napajedelské silnici az po Spitinovské pastvisté
sNémecky“ pole a louky na délku 249 sah, a od dédiny Spitinova
smérem k Babicim; az po Spitinovské pastvi§té ,Mlejnis§té“ na délku
200 sah. Sebrala 19 pololanikum (jsou v8ichni i nasledujici jménem
uvedeni i s vymérou pole odplaveného) 14 méfic 2 achtle pole a luk
na 21 fur sena; 18 podsednikiim 11 méf. 6 achtli pole a na 18 fur
luk. V dédiné samé tam, kde zacina silnice Napaj., odplavila 220
sah do délky a hospodafi byli nuceni (a to jiz po druhé) své chalupy
pfenaseti do zahrad a sice 4 pololanici a 5 podsedniku. Dale v
dédiné byly zahrady odplaveny, tak Ze hospodafi nemaji kam
postaviti své stodoly a jsou nuceni pfestéhovati se i s chalupami
nékam za dédinu do pole a sice 9 pololanikt a 7 podsedniku. 2
pololanici a 4 podsednici, ktefi maji chalupy své u silnice k
Hradisti, budou téz do roka nuceni postaviti je na poli a k tomu
budou jesSté muset prepustit svych poli na novou silnici. (Pfepis
ném.) X. 703.



1718. zafri 14. v Napajedlich. Anna Margaretha z Rottalu, rozena hrabénka

Herbersteinova, vdova, zada jako porucnice panstvi Napajedel.,
shroméazdéné ctyry Stavy Moravské, aby daly Skodu Moravou ve
Spitinové zptisobenou vy§etfiti, kontribuci z odplavenych luk a poli,
které pfece jsou v popisu lanu zapsané, jak minulou tak budouci
odepsati; k zamezeni dal§ich §kod na majetku osobnim i vefejném
aby brzy vhodné prostiedky se zafidily. Na rubrum této zadosti
ddto

1718. prosinec 19. v Brné. Vynos z rady stavi markr. Morav.: Pani stavové
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nemohou poddanym Spitinovskym. v tomto pfi- padu dali
kontribuci odepsati. Podepsan Fr. Ant. Rzikowsky z Dobréic. (Orig.
ném)

X. 704.

unor 28. Mandataf Rottalsky zada jménem porucnice panstvi
Napajedl. ufad zemského hejtmanstvi o nafizeni, aby z pozemku
Moravou odplavenych ve Spitinové byla dan odepsana a
poSkozenym dana néjaka bonifikace. Na rubrum zadosti té jest
vviizeni toto:

bfezen 3. v Brné od kral. tribunalu: Tato véc nepatfi kral. ufadu
zemského hejtmanstvi, proto zadaného nafizeni dati nemuze:
ponévadz i pani stavové to uéiniti se zdrahaji, tfeba zadati u
vy§8iho mista (orig. ném.). X. 705.

bfezen 3. v Bfezolupech. Ant. Felix Kosak, spravce Bfezolup- sky,
sdéluje s Fridrichem, hejtmanem Napaj., ze dle pfilozeného uctu
posila Katefiné Apostolce z Napajedel suSenych brnénskych §vestek
3063 xx a duranci 1621 xx, jeden cent po 10 zl., tedy 4684 xx za
468 zl. 24 kr.. na které dala zavdavku 128 zl.; vyslovuje
spokojenost své vrchnosti hejtmanovi za to, ze pfevzal ruceni za
odbératelku Apostolku. Uget pfilozen na listku. (Orig. ném.)
X. 706.

bfezen 4. v Napajedlich. Fridrich, hejtman Napaj., odpovida na
predchazejici pfipis Kosakuv, ze sice nerucil za Kat. Apostolku na
tak veliky obnos, ale kdyz se jiz stalo a §vestky jsou odvazeny a
odvezeny, ru¢i za ni; nez penize nemaji se zadati hned, nybrz az asi
koncem dubna. (Orig. ném.) X. 707.

bfezen 11. v Bfezolupech. Ant. Kosak souhlasi jménem své pani s
tim, co piSe hejtman Napaj., a oznamuje mu dale k jeho dotazu, ze
maji jeSté staré rzi, jecmene i ovsa na sypkach k prodeji; rez po 2
zl. 18 kr., jeémen za tuz cenu a oves po 1 zl. 18 kr. za méfici. (Orig.
ném.) X. 708.

bfezen 16. v Topolné. Ondra Jaburcéik a Vaclav Horak ohlasuji
hejtmanovi Napaj., jakou $§kodu jim Jan Hanak a Tcho-fek, poddani
Biezolup$ti, v komarovské hofe zpusobili. Ondrovi Jaburéikovi na
samy budé za deset rynskych vina vytocili za 2 védra, jablek za pul
méfice, dvé motyky vinohradné a jeden ryl a kosirek (vzali). Za
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svédky uvadeéji Mikulase Rosypéalka a Martina Fuska; podepsan jest
Vaclav Hrobicky. (Orig. ¢es.) X. 700.

bfezen 17. v Napajedlich. Hejtman Napaj. podava o kradezi zpravu
do Bfezolup, z kteréhozto panstvi zlodéji Jan Hanak a Tchofek byli;
zada jejich potrestani a nahradu. (Konc. ném.) X. 710.

brfezen 17. v Bfezolupech. Spravce Ant. Felix Kosak sdéluje s
Fridrichem, hejtm. Nap., Ze zlodé&ji, hlavné stary Ondra Hanak,
jinak Kabata. utekli i s détmi, 2 koni a 1 kravou asi do Kvitkovic
neb Otrokovic. (Orig. ném.) X. 711

bfezen 20. v Napajedlich. Hejtman Nap. domlouva v dopisu spravci
Bfezolupskému, pro¢ zlodéje Jana Handka propustil z arestu,
dokud nenahradil S§kody; 2zada za nahradu aspon zlodéjem
zanechané tele. (Konc. ném.) X. 712.

bfezen 20. v Bfezolupech. Spravce Kosak omlouva propusténi
zlodéje z arestu tim, Zze mu nemél kdo oSetfiti déti ani dobytka a ze
mimo tele niceho nezanechal. (Orig. ném.) X. 713.

duben 31. v Bfezolupech. Frantiska Maria svob. pi. Forgacova
dékuje hejtmanu Napaj. za zaslanych 300 zl. za suSené Svestky
Apostolce dodané. (Orig. ném.) X. 714.

kvéten 13. v Bfezolupech. T4z oznamuje hejtmanu Napaj., ze ji
Apostolka zada o lhutu do sv. Ducha k zaplaceni zbytku 40 zl. 24
kr., coz povoluje, kdyz hejtman za ni zaruéi. (Orig. ném.) X. 715.

kvéten 14. v Bfezolupech. Taz sdéluje, co ji Kat. ApoStolka je§té po
pfijezdu z Vidné ma zaplatili: za 185 xx §vestek 14 % zl., za 1 %
méfice hrusek 3 zl. 45 kr. za putnu = 15 xx slanyho 3 zl., celkem
18 z1. 15 kr. (Orig. ces.) X. 716.

cerven 20. Viden. Vyfizeni zadosti pi. vdovy Anny Marg. Rottalské o
odepsani kontribuci Spitinovskym pro §kodu Moravou zplsobenou
na cisafe Karla VI. podané: §koda at se vyS§etii a poda dobré zdani,
zdali a jak zadosti vyhovéti, a zaroven at ucini se opatfeni k
zamezeni dal§ich §kod. (Orig. ném.) X. 717.

céerven 29. v Bfezolupech. Spravce Ant. F. Kusak vykazuje, co
odvedla do dtchodu Kat. Apostolka z Napajedel: 21. unora za
odebrané Svestky a durancic na porazku dluhu svého 19 zl. 9 kr.,
za Vs kroupek 3 zl.; 14. kvétna 18 zl. 15 kr., dohromady 40 zl. 24
kr. (Orig. Ces.) X. 718.

¢ervenec 16. v Bfezolupech. Frantis§ka Maria, svob. pi. Forgacova,
pise hejtmanu Napaj. Fridrichovi, Ze Topol§ti po nékolik jiz roku
bez jejiho védomi kupuji a obdélavaji pole na jejim sirotéim
poddanském poli Bfezolupském a tolik se vtiraji do jejiho panstvi,
ze jim muselo byti



1719.

1719.

1719.

1719.

1719.

1719.

ufedné ji i regentem zakazano, bez jejiho povoleni kupovati a
obdélavati poddanské pole Biezolupské. V posledni dobé vSak zase
tak se zabrali do kupovani, ze byla nucena, aby poddané své pfed
zkazou zachranila, natidili témto, aby Topolskym penize za pole i s
uroky vratili a obili s pole sami si sklidili. Pfes to vSak opovazili se
Jan, zet Martina Tabac¢ného, a Matou§ Mikulkuv z Topolné vra-
cenych peniz nepfijati, obili na zdejSim poli pozati a v noci odvézti.
Ponévadz takovych Topolskych, ktefi maji zdejsi pole obdélano, jest
cely seznam, a tém vSem na Skodu oni dva obili ukradli, zada
hejtmana, by oba jmenované potrestal a jim nafidil ukradené obili na
patficné misto vratiti, aby nemusela své nafizeni o vraceni penéz
kupnich zvratili. — Zada téz nahradu od Jana Slamského z Topolné,
ktery pomoci svého hofera Mikulase Ambréza 3 sahy dlouhy kus
dubovy, otesany, za minulé zimy z luk Bfezolupskych ukradl a
odvezl. Seznam Topolskych pfilozen. (Orig. ném.) X. 719.

cervenec 20. v Brné. Fuxsteiner. mandatar Rottalsky, sdéluje s
hejtmanem Nap., ze kral. tribunal nafidil komisi k vySetfeni §kody
Moravou na Spitinovsku zpusobené: komisafi jsou: hrabé Witten a
kancléf uradu Salava; taze se, kdy byla by pfihodna doba k
odbyvani komise? (Orig. ném.) X. 720.

srpen 2. Vykaz tax: za dekret komisafim k vySetfeni §kod u
Spitinova Moravou zpusobenych 6 zl., pfiloha 30 kr., opisy 2 zl. 24
kr., kopia 24 kr. = 9 zl. 18 kr., dne 2. srpna p. Fuxsteinerem
vyplaceno, potvrzeno Frant. H. Kohlerem, registratorem a
expeditorem. (Orig. ném) X. 721.

srpen 4. v Bfezolupech. Frantis§ka Maria, svob. pi. Forgacova,
dliraznéji zada hejtmana Napaj. o donuceni Topolskych k navraceni
obili z poli Brezolupskych od-vezeného, jinak by byla nucena podati
tu zalezitost k vys§$§i instanci. (Orig. ném.) X. 722.

srpen 6. v Bfezolupech. Spravce Kosak oznamuje hejtmanu Napaj.,
ze pi. Forgacova prestupek Jana Slamského. jehoz se ukradenim
kusu dubu dopustil, odpustila; zada vsak jako nahradu tfidenni
konskou robotu od ného. (Or. ném.) X. 7283.

srpen 10. v Brné. J. M. Fuxsteiner sdéluje hejtmanu Napaj., ze
vylohy komisni musi poddani (Spitinovs§ti) platiti; taze se, kdy bylo
by 1épe komisi vyvésti, zdali pfi velké neb malé vodé? Posila zaroven
JPamatku“ v originalu o zvySeni alimentaci (na sirotky Rottalské?).
(Orig. ném.) X. 724.

srpen 26. a 27. Olomouc a Brno. Rudolf Christof p. z Witten a Frant.

Ant. Salava z Lippy oznamuji pi. vdové (Anné Marg. Rottalské), ze
komise u Spitinova bude se odbyvali 25. zafi rano o 8. hod., proto
jiz 21. zafi pfijedou na noc. (Orig. ném.) X. 725.
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zafi 1. v Kvasicich. Plna moc, dana Michalovi Fuxsteinerovi, zem.
advokatu a Frant. Volsovi, inspektoru sirotéiho panstvi Napaj., aby
pfi komisi ve Spitinové i s ufedniky Napajedelskymi zastupovali
porucniky panstvi a sirotky (1 konc. a 1 opis, oba ném.) X. 726.

zafi. 13. v Napajedlich. Hejtman Napaj. sdéluje pi. Forgacové do
Brezolup, 2ze Martin Semonik, uherskobrodsky poddany, pro
podezieni rozliénych kradezi v méstecku Napajedlich spachanych,
uvrzen do zalafe. Tyz pfed jejimi poddanymi pry vyhrozoval, ze také
ji vyrabuje. K usvédceni jeho ma pi. vdova poslati do Napajedel
poddané své, ktefi vyhruzky ty slySeli, aby mu je do o¢i dosvéd¢ili.
Jde tu o véc vefejnou, proto snad tomu vyhovi! (Konc. ném.) X. 727.

zafri 14. v Brezolupech. FrantiSka M. sv. pi. Forgacova piSe hejtmanu
Napaj., ze posila svého poddaného k vydani svédectvi, kteréz dle
potfeby i pfisahou ma stvrditi. — Sdéluje téz, ze Apostolka dluhuje
jesté za suché ovoce 18 zl. 15 kr. a zada hejtmana, aby ji darazné
mél k zaplaceni a nedbal jejich planych vymluv. (Orig. ném.) X. 728.

zafi. 14. v Brné. Fuxsteiner oznamuje, Zze dojde na komisi,
Spitinovskou 24. zafi odpol. do Kvasic, tam maji cekati cerstvé
koné. které by ho zavezly do Napajedel. Radi. aby do komise pfibrali
se zkuSeni lidé, na pf. 2 mlynafi, ktefi by védéli, jak zameziti
dal§imu pos§kozovani a co by asi naklad stal. (Orig. ném.)X.729.

zafi 16. v Brné. Fuxsteiner sdéluje hejtmanu Napaj., Zze komise z
jistych pficin odlozena na 27. zafi, komise dostavi se vecer 26. do
Napajedel. (Orig. ném.) X. 730.

zafi 17. v Brné. Tyz odpovida hejtmanovi, ze staci, kdyz 26. zaii
vecer bude v Kvasicich 6 koni pfipravenych. Pani komisafi
nepotfebuji jiné posluhy, nez jaka obycejné pfi komisich byva. Po
komisi pojede s p. Salavou do Ostrohu. (Orig. ném.) X. 731.

zafi 17. v Bfezolupech. Pi. FrantiSka Maria Forgacova piSe
hejtmanovi Napaj., ze Topol§ti poddani pfes jeji protestaci vSecko na
Bfezolupskych polich zaseté obili pobrali, a¢ dostala od hejtmana
ujisténi slusné nahrady, az jen se odbude nejpilné€j§i prace polni a
naskytne se den pfihodny k spole¢né schuzi; zve ho na zitfek, 18.
zafi, k obédu a pak k urovnani té zalezitosti. (Or. ném.) X. 732.

zafi 17. v Napajedlich. Hejtman omlouva se pilnou praci, jiz véerejsi
Gfedni zpravou ustanovenou, ozimym setim, 3dennim stfihanim ovci

a komisi Spitinovskou, Zze pfijiti nemtze a dékuje za pozvani. Na
druhém listu téhoz archu)
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zari 18. sdéluje hejtman, ze dle vypovédi vSech Topolskych jsou
Brezolups§ti sami vinni; nebot od Topolskych penize vyzebravaji a za
to obili s poli odvazeti jim dovoluji; vzdyt nemohl a nesmél by cizi
poddany zdejsi pole bez povoleni obdélavali! Nemtize proto Topolské
potrestati jinak, nez tim, aby penize, které dali, ztratili a tim, ze je
pridrzi k 6denni ruéni (pési) roboté, aby jim pro budoucnost zasla
chut k podobnym pfestupktim. (Konc. ném.) X. 733.

zafi 20. Hradec (Styrsky). Pi. Anna Marg. Rottalska (neni podepsana)
dékuje obéma pp. komisafum, zZe Gfadu se podjali a odporouéi své
sirot¢i poddané do jejich pfizné. Konc. ném. X. 731.

zafri 28. ve Velehradé nyni v Spaleném Hradé. P. Ray- mund (kuchar

oznamuje Fridrichovi, hejtmanu Napaj., ze schvalni pfilezitosti do
Otrokovic posila za sumce 30 funta vaziciho 6 rejnskych, slibuje za
prokazanou lasku se zase regratificirovati. Pfi tom zada oznameni,
zdali by strany kapru z vyloveného rybnika Otrokovického
ubezpecen byti mohl, aby jinde nesolicitiroval. (Orig. ¢es.)X. 735.

fijen 10. v Kunovicich. De Thiolla Cornet von Mera piSe hejtmanu
Napaj., ze kterysi kovaisky tovary§ z Napajedel, jenz byl v
Nedakonicich v praci u kovafe, pfi posvicenské slavnosti v
Nedakonicich pfidal se k bitce s pacholky a jed- noho jezdce tézce
plesiroval. Nyni ho drzi hejtman Velehrad- sky v aresté. Jezdec jiz
17. den je ve §patném stavu; felcar musel mu hlavu fezati. Zada
satisfakci. (Orig. ném.) X. 736.

fijen 16. Pravdivy nalez a zprava o §kodach Moravou u Spitinova na
chalupach, zahradach, polich, lukach, ano i na zemské silnici
posud zpusobenych a navrh na zamezeni, dalSich §kod a brzké
zahuby celé dédiny, coz z mapy p. Norbertem Vacl. v. Link, cis.
nejv. strazmistrem garnisony HradiStské, zhotovené spravné seznali
lze. (Mapa neni pfilozena.) Navrhuje kanal neb prukop, kterym by
se Morava feka odvedla od dédiny; pfed kanalem 1 stav 40 sah
dlouhy a pfi vtoku kanalu do Moravy druhy stav 38 sah dlouhy k
zamezeni zpatecni vody smérem k dédiné. Naklad na oba stavy
rozvrzen na 3800 zl. a sice na dfevo, desky a zelezo 2800 zl.,
mistrovi i nadennikm 1000 zl. Priukop ¢i kanal dostal by také stav
20 sah dlouhy. Kanal dostati mél dvé odbocky, prvni 55° dlouha,
kterou by se voda odvadéla do jezera a druhou 50° dl., kterou by se
svadéla voda z jezera zpét do kanalu. To stalo by 2950 zl. Navrhuje
dale k ochrané bfehtn nékolik odvodu pro pfipad velké vody atd.
Celkovy naklad byl rozpoc¢ten na 12.902 zl. 30 kr., a k tomu ztrata
poddanskych pozemku pro kanal potfebnych 50 méfic, 4 méf. pro
novou silnici, 10 méf. pro pfenesené chalupy. (Pfepisy ném. 2)
X. 737.
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fijen 29. Na hradé Kvasicich. (Nepodepsany) oznamuje rytifi (jméno i

adresa schazi), ze mu posila docela spravnou mapu i zpravu o
vySetfeni a k zamezeni §kod u Spitinova a zada jej jménem J.M. pi.
porucnice, by se zalezitosti viele ujal a S§tastné ji ukoncil. (Konc.
ném.) X. 738.

fijen 31. v Brné. Dr. M. Tuxsteiner sdéluje, ze psani ze dne 29. t. m.
obdrzel a ze poslal posla hned s druhym psanim a pfilohami k panu
ze Salavy. (Orig. ném.) X. 739

listop. 2. v Brné. Tyz sdéluje, ze obdrzel psani ze dne 1. t. m. i s
plnou moci a doruéi ji zitra p. Salavovi (Orig. ném.) X. 740

listop. 14. v Bfezolupech. Pi. FrantiS§ka M. Forgacova, odvolavajic se
k svym dopisum ze dne 16. cCervence, 4. srpna a 17. zafi v
zalezitosti poddanych Topolskych, ktefi na jejich sirotcich
poddanskych polich se zakupuji a bez jejiho védomi obdélavaji, i
proti jejimu zakazu obili z téch poli svazeji, a dale k slibu
hejtmanovu, ze po ukonceni polnich praci dostane se ji
zadostucinéni, tadze se hejtmana Napaj., kterého dne a jakym
zpusobem se ji té satisfakce dostane? (Orig. mém.) X. 741.

listop. 21. v Brné. J.M. Fuxsteiner piSe hejtmanu Napaj.. ze v pfiloze

posila mu seznam vyloh, jaké mél pii komisi Spitinovské. Dale

sdéluje, ze tyto dny byl v Ostroze, kde s nim tamnéjsi hospod.

hejtman sdélil, ze Ostrozsky zid svij dluh v Napajedlich jiz zaplatil;

totéz pravil mu piedevéirem v Brné zid Bacharacher. (Orig. ném.)
X. 742.

prosinec 19. v Bfezolupech. Potvrzeni spravce Ant. F. Kosaka, ze
posel donesl pro jeho vrchnost zapeceténé psani; prislu§na odpovéd
bude nasledovati. (Or. ném.) X. 743.

prosince 22. v Bfezolupech. Pi. Franti§ka Anna Forgacova v odpovéd

k pfipisu ze dne 18. 1. m. piSe, ze stalym odkladanim satisfakce
dava ji hejtman Napaj. v opovrzeni a uvadi ji v posméch. Vzdyt
Topols§ti opovazili se opét =zaseti oziminy na gruntech
Bfezolupskych, a sice Jan Hofertd na grunté (poli) Jana Kuska,
vdova Fuskova na poli Martina Jal¢ika a Matous§s Mikulka na poli
Petra Zbytka. Nemuize-li hejtman nic jiného a slu$néjsiho udiniti,
nez co ji nabizi, nemuze ji také mit i za zlé, kdyz se v té zalezitosti
obrati k vyssi instanci. — ApoStolka, za kterou se hejtman zarudcil,
posud dluhuje 18 zl. 15 kr. a po jejim zaplaceni dluhu obdrzi
hejtman s diky list zarucujici. — Také Jakub Pfikryl z Napajedel
neocistil se posud prisahou slibenou, ze odvedl spornou kopu
platna jiz r. 1717. (Orig. ném.) X. 744.

prosinec 23. v Napajedlich. Hejtman Napaj. odpovida na
pfedchazejici pfipis pfanim k vanocim a k Novému roku: lituje
toho, ze pani vyklada si jednani jeho zpusobem, jako by ji chtél dati



1720.

1720.

1720.

1720.

1719.

1720.

1720.

v opovrzeni a posméch, nebot néco podobného ani na mysl mu
neprislo, ani z jeho korespondence vycisti nelze; aby vSak do vétsi
nemilosti neupadl, ponechava vs§e na jeji vali. — Co tyka se neodve-
dené kopy platna, jest Jak. Pfikryl posud ochoten prisahou se
ocCistit, zalezi jen na ni, aby nékoho k pfisaze vyslala jako svého
zastupce. — V zalezitosti ruceni za Apostolku pfriklada vypis, z
néhoz pani sezna, ze rucil jen za 340 fr.; za novy dluh. totiz za
slané maslo, hrusky a 185 xx Svestek nepfevzal zadného ruceni.
Piece vS§ak pfidrzel by Zenu tu k placeni, kdyby co méla: kde vSak
niceho neni, tézka pomoc! (Konc. ném.) X. 745.

leden 13. v Brné. J. M. Fuxsteiner sdéluje hejtmanu Napaj., ze
obdrzel jeho dopis ze dne 11. t.m. i s presentem pro kuchyni;
dékuje zan a slibuje, ze pfipomene p. Salavovi, aby relace byla brzy
vyfizena.(Orig. ném.) X. 746.

—. Specifikace, co a kolik se vyselo a kolik sklidilo obili u dvoru

sirotéiho panstvi Napajedelského na statku Otrokovickém a statku

Tlumacovském na podzim r. 1719 a na jafe 1720. ( Orig. ném.)
X. 747.

? bez data. Kratka zprava komise z nafizeni kral. tribunalu ve

Spitinové dne 27., 28. a 29. zafi 1719 odbyvané o Skodach, jaké

feka Morava po nékolik rokd u Spitinova zpusobuje a jak by se

tomu pro budoucnost zabraniti dalo. (Konc. ném. nepodepsany.)
X. 748.

? bez data. Zprava o §kodé, kterou feka Morava na polich, loukach a

vysokych bfezich u Spitinova odplavovanim pusobi, tak ze pul
dédiny bude muset byti pfeneseno, jestli se vCas nepomuze.
(Koncept a pfepis, nepodepsané ném.) X. 749.

v dubnu neb kvétnu. Anna Margareta, ovdovéla pi. Rot-talska,
rozena hrabénka Herbersteinova. jako porucnice svého nezletilého
syna Adama svob. p. z Rottalu, a sirotéiho panstvi Napajedelského
administratorka, podava zadost na J. V. cis. Karla VI. v pfi¢iné
§kod Moravou u Spitinova zpusobenych o odpis dané a bonifikaci.
(2 pfep. n.) X. 750.

leden. 13. v Brné. Ucet vyloh, které Dr. Fuxsteiner mél za pfi¢inou
Spitinovské komise od 27. do 29. zafi 1719; Dne 27. zafi jizda
po§tou na 2 §ezach. ¢tyfspfezni a trojspfezni z Brna do Vyskova 10
zl. 30 kr., postilionovi 1 zl. 22 kr. zpropitného a mazného 7 kr.
Jizda z Viskova do Kvasic 15 zl. 45 kr.. dvéma postilionim
zpropitného 2 zl.. mazného 7 kr. Jemu denné 4 zl. za 5 dni 20 zl..
jeho pisafi 3 z1 (Orig. ném.) X. 751.

kvéten 22. v Napajedlich. Vyrovnani nedorozuméni mezi
Salomounem Beerem, pfepravnim dodavatelem (Transport-
Lieferant) cis. soli v sudech, a jeho formany Napajedel-



skymi poddanymi o vozné: Poddani tvrdi, Ze z Napajedel do Ratibofe
jest po silnicich k formance zpusobilych dobrych 15 mil, kdezto
dodavatel jim jen 13 mil ¢itati chce. Dohodnuto se na tom, aby Beer
prokazal skute¢nou vzdalenost dvéma hodnovérnymi atestaty od
soudu a to jednim atestatem z HoleSova, kolik mil jest tam odtud do
Nov. Ji¢ina a druhym atestatem z Nov. Ji¢ina, kolik mil tam odtud
jest do Ratibofe. Potvrdi-li se obéma atestaty vzdalenost 15 mil.,
bude Beer povinen platiti formantim 2z kazdého sudu soli do
Ratibofe 1 z1. 52 % kr. a sice polovicku hned na misté zde a druhou
pii skladani, a k tomu i myto z vozu i koni az do Ratibofe. Nesmi
také formany mes§kati cestou ani skladanim soli ani v Ratibofi
vyplacenim, jinak povinen bude kazdé zames§kani zvlast zaplatiti.
Nemélo-1i byti celych 15 mil do Ratibofe, svoluji formani k
pfiméfené srazce platu; vyslovné si vSak vyminuji, ze tak malym
platem nejsou pro budoucnost vazani (ném. pfepis dne 30. fijna
1721 kolac.) X. 752.

1720 zati 14. Prostéjov. Cis. nafizeni, ze z kazdého telete, které v jatkach
se zabije, aneb na jatky zakoupi, musi se platiti 4 %% kr., které
krajsky vrchni Gc¢etni ma suctovati; jen telata pro vlastni potfebu
vrchnosti nepodléhaji tomu poplatku. (Pfepis ném.) X. 753.

1720. leden 1. Pronajem mlyna v Otrokovicich na fece Dfevnici o 3
slozenich mouénych a 1 prosném, s poleni na 10 méfic a louckou,
na 3 roky, t.j. do posledniho prosince 1723, Janovi Heylovi, tak aby
z kazdé meérice obili dle obyceje zemského brati mohl 1 kr.
zpropitného a 16. mirku. Najmu platiti bude roéné& 250 zl. do
dichodu Napaj., a to ¢tvrtletné 62 zl. 30 kr. bez ohledu na to,
musi-li bud pro velkou vodu neb nedostatek vody del§i neb kratsi
Cas stati. Jen v pfipadu vodni stavby neb pfestavby mlynu srazi se
mu pfiméfena Cast za cas, v kterém nemohl mleti. Ponévadz v
pfedeslém roku tento mlyn spodni vodou hnany pfepraven na
vrchni vodu, nova struha s dvéma splavy provedena, novy stav z
kamene vystavén byl, jest mlynaf povinen pilné dohlizeti a kazdou
Skodu dle moznosti zameziti. Oba splavy ve struze, jakoz i mostek
piesné na poddanské louky Otrokovské vedouci ma sam v dobrém
stavu udrzovati; od vrchnosti poskytne se mu potfebna k tomu
robota a patfi¢né potfeby. Obili vrchnostenské, jakoz i od celadky
ze dvora a od zida najomnika k zemleti neb Srotovani dodané musi
bez prodleni pfredevS§im jinym zemleti, aniz by mirky bral.
Poddanym ma davati prednost pfed cizimi, ale v§em spravedlivou
miru méfiti a s nimi se o poplatek za mleti smluviti, aby nebylo
zalob. Datum hrad Kvasice, Anna Margareta, hrabénka
Dietnchsteinova, rozena hrabénka Herbersteinova jako porucnice.
(Orig. ném.} X 754.
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leden 14. v Lipniku. Karel Christoph Grueber, cis. prodavaé soli
(kays. Soltz-Yersilberer) sdéluje Fridrichovi, hejtmanu Napaj., na
jeho pripis, ze mu poSle zadané palety, jestli jen obleva nezdrzi jeho
poddané od dovozu soli do Hradisté. (Orig. ném.) X. 757.

bfezen 9. v Brné. J.M. Fuxsteiner odpovida hejtmanovi Napaj. na
pripis ze dne 8. t. m., ze ac jiz Castéji primlouval se u p. kanclére
ufedniho v zalezitosti §kody vodou u Spitinova zpusobené, ZzZe to
zitra je§té jednou ucini a doufa, Ze s prospéchem; oznami mu také,
ze poda urgens u kral. ufadu a kdyby ani to nepomohlo, nezbyva
nez podati zadost ke dvoru. (Orig. ném.) X. 758.

—Specifikace, co a kolik se vyselo obili u dvorti panstvi sirotéiho
Napajedelského, na statku Otrokovském a Tlumacovském na
podzim r. 1720 a na jafe 1721. (Orig. ném.) X. 759.

gerven 7. v Kvasicich. Zadost pi. Anny Marg., poruénice sirotéiho
panstvi Napaj. na p. kancléfe urfadu (Ambts- Cantzler): Jakou
§kodu Morava u Spitinova zpusobila, pfesvédcil se pan kancléf sam
pfi komisi r. 1719. Skoda stava se den ode dne vétsi. Letosni, jiz
4krat opakovanou zaplavou tak se postaveni Spitinovskych
poddanych zhorsilo, ze nemohou téméf ani z chalup vyjiti, tim
méné svij dobytek, z néhoz nékolik kust se utopilo, na pastvisté
vyhanéti. Silnice jest odplavena, formani jsou nuceni jezditi po
rolich a tim pusobi velkou §kodu. Poddani denné naiikaji a o
pomoc ji prosi; sama jim pomoci nemuze. Ponévadz se tu nejedna
jen o privatni véc, ale o vefejnou, proto zada p. kancléfe, aby
zalezitosti té se ujal, ufadu svému o ni dukladné referoval, radcu a
skutkem napomocnym byl, aby na referat komise vySetfujici (z
1719.) dostala zadanou nejmilostivéj§i cisaf, resoluci kterou by
poddani Spitinovsti nejen za prede$§lé S§kody odSkodnéni byli, ale
jim také od dal§ich §kod bylo pomozeno. (Koncept ném.) X. 760.

cerven 13. v HradiSti. Norbert Vaclav Link, cis. nejv. strazmistr
garnisony kral. mésta a pohrani¢ni pevnosti Hradisté, vyznava
pifede vSemi, Zze na Zzadost Jeji Excell. pi. Anny Marg., provdané
hrabénky Dietrichsteinové, rozené hrabénky Herbersteinoveé,
porucnice sirot¢iho panstvi Napajedelského, Kvasického a
Zlinského, odebral se dne 11. cervna t.r. do Spitinova a s
rychtafem a pfiseznymi ohledal §kodu, jakou Morava zpusobila.
Shledal, ze od 28.



zari 1719, kdy byl pfitomen komisi a kdy i mapu pfedlozil, dle niz

by se dalsim §kodam prukopem ¢i kanalem odpomoci mohlo, silnice

jest odplavena a chalupy blizko silnice stojici jsou v nejvétSim

nebezpeci, rovnéz i chalupy na druhém konci dédiny u Moravy

stojici, nebude-li voda brzy odvedena. (Orig. ném. 1 a orig. ¢es. 1)
X. 761.

1721. cerven 14. v Hradisti. Tyz N. V. Link sdéluje hejtmanovi Napaj., ze
mu posila 2 atestaty; radi mu, aby Spitinovsti podali dojemny
memorial na kral. tribunal a jeho jeden atestat k memorialu
prilozili: pi. hrabénka vSak, aby zem. hejtmanovi zvlastni list
doporuéujici zaslala. Doufa, ze jeho atestaty budou piiznivé pfijaty,
nebot jemu svéfena jest zalezitost splavnéni feky Moravy. Panu
Salavovi tfeba také opisy zaslati se zdvofilou zadosti. Nepomuze-li
to v8ecko, tieba se obratiti na J. Veli¢. (Orig. ném.) X. 762.

1721. Cerven 26. ve Vidni. Odpovéd kral. ¢eské dvorni kancelafe na piipis
cis. dvorni komory ze dne 22. a 26. kvétna: Kral. tribunalu markr.
mor. dano jiz potfebné nafizeni, aby za ucelem zamyS$leného
splavnéni feky Moravy od Napajedel az do Dévina (Theben, pfi
vtoku Moravy do Dunaje) nekladli obyvatelé zadnych prekazek
¢isténi feky, stavbé potiebnych mosta a splavidel, proti jejich
odSkodnéni a se zachovanim toho, co po spole¢né poradé v pficiné
regulace Moravy nej- milostivéj§i hlavni resoluci ze dne 11. ledna
1720 bylo ustanoveno. Také pfi dovozu soli cis., ktera do Slezska,
ne jako posavade z Olomouce, nybrz z Napajedel voziti se bude, aby
zadného myta se nevybiralo, leda ze by néktera vrchnost byla k
tomu, dle vy§ uvedené resoluce, opravnéna, kterouzto opravnénost
u kral. ceské dvorni kancelafe bvla ohlasila a tato ji byla téz
uznala. Naproti tomu musi cis. dvorni komora zadost uciniti
pozadavkum obyvateld dle téze resoluce, a také dfivi k
novostavbam a opravam na fece Moravé potfebné proti slusnému
zaplaceni odebirati. Rovnéz tak naridila jiz kral. ceska dvorni
komora dle rescriptu ze dne 2. zafi 1720, ¢isténi Odry od Zabfeha
az do Ratibofe. (Pfepis ném. 2, ponékud rozdilného znéni.)

X. 763

1721. cervenec 4. v Brné. Decret kral. tribunalu (podepsan Frantz Ant.
Salava von d. Lip) krajskému hejtmanovi, jimz se mu nafizuje, aby
bdél nad zachovavanim nafizeni kral. ceské dvorni kancelafe, je ve
znamost uvedl obyvatelim, zvlasté ale toho dbal, aby ani obyvatelé
nebyli pfetizZeni, ani zidovskému pfepravci soli pfi splavovani feky
Moravy a pfievozu soli nebylo ¢inéno pfrekazek, a aby formani pfi
dopravé soli z Napajedel do Slezska byli na privatnich mytech od
myta z koni a vozl osvobozeni. (Na témz archu dale:)
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cervenec 10. v HoleSové. Frant. Ant. z Rottalu, J.C.V. rada, zem.
soudu pfisedici a kral. hejtman Hradistského kraje v markr. mor.,
oznamuje hejtmanovi Napaj. vy§ uvedeny dekret kral. tribunalu;
prfipomina v§ak, aby vrchnosti na to hledély, by zidovsky pfevazec
nepfevazel se soli, od myta osvobozenou, snad jiné véci mytu podlé-
hajici. (Pfepis ném.) X. 764

cervenec 20. v Brné. Dr. Fuxsteiner odpovida hejtmanu Napaj. na
piipis ze dne 12. t. m., ze mluvil véera s p. Salavou o podani
komisni relace; slibil to uciniti co nejdfive. Nicméné k vétSimu
zdlUiraznéni té zalezitosti pfedlozi atestat soudu a doufa, ze to néco
vyda. — MinS§ovs§ti zase se 30. m. m. nedostavili; dovida se vSak od
svého korespondenta z Prahy, zZe MinSovs§ti slibili mistodrzitelstvi,
ze se 6. srpna pfed komisi dostavi do Brna. (Orig. ném.) X. 765.

(cast s datem jest utrZena.) Fuxsteiner omlouva se u pi. hrabénky
S§patnym pocasim a mnohym zaméstnanim, ze ji neucinil svou
poklonu, kdyz v téchto dnech z Ostrohu do Kroméfize jel. Slibuje, ze
si da zalezeti co nejvice, aby svéfené sobé pravni zalezitosti vyfidil,
zvlasté naroky MinSovskych. V té zalezitosti sdélil mu jeho Prazsky
korespondent, ze pfedvolani ke komisi do Brna na 30. cervna
zaslano jiz na mistodrzitelstvi Prazské, které zase MinS§ov-ské
uvédomi. V zalezitosti Skod Spitinovskych mnohokrate jiz naléhal
na p. Salavu, aby relace podana byla; nestalo se v§ak posud nic.
Posledné zadal jej o to zase v Ostrohu; slibil to uciniti, zdali to v§ak
ucini? Bude tfeba po druhé u dvora zazadati. K tomu potfebuje
atestatu dvou sousednich kavalira, neb také hospodafskych
ufednikth o §kodach, zpusobenych od ¢asu komise 1719. (Orig.
ném.) X. 766.

srpen 27. v Napajedlich. Jan Frant. Nowagk, byvaly mytny,
dosvédcuje, ze v dobé, kdy HoleSovsky meéstan Jan Kupec drzel v
najmu myto na panstvi sirotéim Napajedelském (a on po 4 % roku
byl jeho vybéré¢im myta) a zvlasté v r. 1716 byla povozem vozena
slezska sl v sudech a ze se z fir vzidy bravalo myto konské a vozné
(solné vyjimajic) a ze se také vzdy plativalo. (2 pfepisy ném.)X. 767.

srpen 28. v Napajedlich. Lorenz Georg Fridrich, hejtman Napaj.,
vyznava, ze mu vrchnost nafidila, kdyz Salomon Beer, zidovsky
dopravce soli, zac¢al r. 1720 cis. sul v sudech po Moravé az do
Napajedel a odtud vozmo do Slezska do-vazeti, aby dle prastarého
celniho prava vybiral z far konské a vozné myto. Kdyz to chtél
uskutecniti, pfiSel k nému zid Salomon Beer s vrouci prosbou, aby
od formant myta nebral, nybrz fry si jen zaznamenal, ponévadz on
sam myto platiti bude, jak se k tomu kontraktem pfilozenym



1721.

(viz €. 752; a podpisem i peceti svou zavazal; to se mu s védomim a
schvalenim vrchnosti povolilo, a zid k zaruceni svého pozadavku
slozil u ufadu hejtmanského na to 40 zl. se slibem, Ze ostatek myta
za r. 1720 doplati. Na zacatku r. 1721 chtél tyz Salomon Beer
uciniti smlouvu s vrchnosti a tak kazdoroéné, dokud transport soli
bude mu ponechan, dle které by jisty obnos platil misto myta
konského a voz- ného: protoze vSak vrchnost takového kontraktu s
nim uéi- niti nechtéla, zavazal se ustné ruciti za myto, za kterymz
ucelen: slozil prostfednictvim svého syna realni kauci v uradé
hejtmanském. (2 pfepisy ném.) X. 768.

srpen 28. v Napajedlich. Na rozkaz pi. Anny Marg., provdané
hrabénky Dietrichsteinové, rozené Herbersteinové, porucnice
sirotéiho panstvi Napajedelského, Kvasického a Zlinského ohledali
a vymeéfili hejtman Fridrich a purkrabi Ferd Frant, Ilgner v§ecky na
panstvi Napaj. a statku Otrokovském se nachazejici mosty, hrazky,
haté a jiné dfivim a chrastim vylozené cesty, které s velkymi
vylohami, zkazou lesi a sta flrami i rué¢nimi robotami na Ujmu
hospodafstvi pro vSeobecné dobro =zfizeny a roc¢né castym
opravovanim v upotfebitelném stavu zachovavany jsou. Jsou to na
panstvi Napajedelském: 1. Velky most pfes Moravu, 52 sahy dlouhy
a 3 sahy Sir z dubového dfeva, 2. Dal§i 2 mosty, Zebracka a Slany,
35 s.dl. a2 % s. 8if. 3. Ctvrty most pfes pfikop neb udoli, 6 saha
hluboké, byl dfive z dubového dfeva, nedavno vsak na obou bfezich
z kvadru ve vodé a z obycCejného kamene nad vodou vystavén. 4.
Dale k Spitinovu téz pfes podobné udoli, 3 sahy hluboké, 5 sahu
dlouhy a 2 % s. §ir. most. 5. V dédiné Kudlovicich a Susicich 2
mosty 9 sahu dlouhé stavi se ze dfeva pfes 2 ficky. 6. Od Moravy
velké az po Slany most pro pfipad zaplavy Moravy hrazka 1 sah
vysoka, 2 % s §ir. a 225 sahu dl., dfivim oblozena, aby se po ni
mohlo jezditi. 7. Rovnéz od Slaného mostu az po Ctvrty most pfes
udoli jest silnice na délku 787 saht oblozena dfivim. Na statku
Otrokovském: Pfes feku Dfevnici jest most, 15 saht dl., 2 % s. S§ir.
Od toho mostu smérem ke Kvitkovicim jest v hrazce 5 menSich
mostt, dohromady dlouhych 25 sahu. Kromé téchto vétSich mostt
jsou jeSté na rozlicnych mistech pfes ficky a pfikopy mustky 1 %, 2
a 4 sahy, dohromady 26 sahti dlouhé. Ze v tomto obvodu ptida
mékka, proto vystavéna jest hrazka 3 sahy S§ir., pramérné 5
stfevicu vysoka a 441 sah dlouha. Kromé toho se opravuji cesty
pobliz hrazky a hati na rozliénych mistech po 10,20,30 sahu do
délky chrastim. (2 pfep. ném.) X. 796.



1721. zafi 9. v Bystfici pod Hostynem. Michael Jos. Langhammer, spravce

1721.

statku, dosvédcuje na zadost F. Volsa, regenta sirotéiho panstvi
Napaj., Kvas. a Zlin., ze vyslychal dne$niho dne formany, ktefi nyni i
dfive myto z far solnich v Napajedlich platili, totiz: Jana Lacinu a
Jana Galnara z méstecka Bystfice, Jana Gazdu, rychtafe z Bilavska,
Jana Soustalika, purkmistra z Blazic, poddané panstvi Bystfického;
kazdy z nich vyznal, ze plativali, kdyz pro sul jeli i kdyz naklad soli
vezli, z S§estipfezniho vozu 11 kr., ze d&tyfspfezniho 9 kr. Sual v
sudech vezl Jan Lacina 4krat, Jan Galnar 3krat z Napajedel do
Ratibofe a tenkat neplatili myta, protoze zid placeni vzal na sebe. (2
pfep. ném.} X. 770.

zafi 11. v HoleSové. Purkmistr a rada Rottalského mésta HoleSova
potvrzuji, ze Pavel Pavel¢ik, Vaclav Gazda, Jifi Sukup z HoleSova,
Martin Kubu, Jifi Bartik, Jifi Pospéch ze ZahnaSovic na své svédomi
vyznavaji a pfisahou potvrditi hotovi jsou, ze vzdy plativali 10 kr.
myta v Napajedlich z firy Ctyfspfezni a to konské i vozni dohromady.
(2 pfep. ném.) X. 771.

1721. zafi 15. v Brné. Dekret kral. tribunalu (podepsan hr. Althan a Salava)

1721.

krajskému hejtmanovi Hradi§t. FrantiSku Ant. svob p. z Rottal na
Holesové a Bystfici: Zidovsky transportant soli Salomon Beer si
stézuje, ze nékteré vrchnosti vybiraji z jeho far solnich myto.
Hejtmanovi se nafizuje, aby neprodlené a dukladné vySetfil, zdali se
to stalo pfed nebo po uvefejnéni cis. a kral. rozkazu, ktery mu byl 4.
cervence zaslan a v kterém se nafizuje, Ze cis. sul z Napajedel do
Slezska vezena ma byli osvobozena od myta z koni i vozi. Vrchnosti,
které po uvefejnéni onoho nafizeni myto vybiraji, ma pfedvolati a jim
nafiditi, aby nepatfi¢né od zida pfijaté mytné vratili. Domniva-li se
ta ktera vrchnost, ze jest opravnéna k vybirani myta i z far solnich,
ma ji poukazati na reskript ze dne 26. ¢ervence t.r., aby se dle ného
fidila (Orig. ném.) X 772.

fijen 1. ve Vidni. Kontrakt Jana Sokoly, mlynafe SuSického. Anna
Margareta hrabénka Dietrichsteinovda, rozena Herbersteinova,
jménem porucenskym pfepousti Janovi Sokolovi Susicky mlyn na 3
léta, od 1. fijna 1721 do posledniho zafi 1724, v pronajem, a to
timto zpusobem: 1. Mlyn se v§im nacinim a potfebami dle inventafe
se mu odevzdava, které po vyjiti toho casu zasej tak beze Skody a
chyby odvésti povinen bude. 2. Do duchodua panskych Napaj. ro¢né
80 rejnskych a sice pulroéné 40 fr. zaplatiti povinen bude. 3
V§echnu panskou a ¢eledni mouku a otruby, kte-
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ré se jemu k mleti da, bez meS§kani a bez odjimani poméfi¢ného,
mlyti. 4. M4 on ten verS§tat s potfebnymi pytliky, platny a vsim
jins§im potfebnym bez ouplatku panského zaopatfiti. 5. ,Poddany
pifedevSema jinyma v pfinahodény nouzi odpraviti.“ (Orig. ¢es.)

X. 773.

listopad 6. v Brné Fuxsteiner sdéluje s hejtmanem Napaj., ze jiz
nezbyva jiného prostfedku, nez pfilohu dne 5. t. m. zaslanou k
memorialu priloziti, nebot zalezitost se protahuje vzdy vice a opisu
zemské pamatky nemutize také obdrzeti. — Na komisi Min§ovskou
naléha také ustaviécné; ma se odbyvali 20. prosince, posud vsak
neobdrzel pfedvolani Min§ovskych, ocekava je dnes neb zitra a posle
s nim do Prahy zvla§tniho posla; ma s tim jiz vice nez 100 zl. vy-
dajta. (Orig. ném.) X. 774.

1721. listopad 16. v Brné Tyz témuz odpovida na pfipis ze dne 8. t. m, ze

1721.

pfilohy ¢. 1. a 2. budou muset byt vynechany a ze jen vS§eobecné
bude se mozno odvolavati k dfivéj§imu mytnému nafizeni. —
MinSovska komise jest znovu ustanovena na 20. prosinec. — Ze
zalezitost Spitinovské vodni §kody tak dlouho se nehybe, neni jeho
vinou. Nékolikrate jiz v té véci naléhal na p. Salavu i na kral.

tribunal, ale niceho to nevydava. (Orig. ném.) X. 775.

zati 20. v Kvasicich. Jménem pi. hrabénky sdéluje (nepodepsany)
(Fuxsteinerovi?), Ze snad nebude prozatim zapotfebi dokazovati
mytné pravo Napajedelské a Otrokovské, zejména proto ne, ze se
toho v reskriptu cis. nezadda a ostatné bylo jiz prokazano v letech
1638, 1660, 1695 a nedavno v r. 1714 a 1715, posila proto jen 1.
cis. reskript o zapovédi vybirani myta z fur solnich, 2. ti§tény patent
solni, kterym se vozni a konské myto z beckové soli nafizuje. 3.
Vypis z relace komisni, z niz vysvita, ze hr. Rosenberg za cis. dvorni
komoru a zid za sebe Napajedelska reservata schvalili a zid zvlast
pifed komisi se zavazal platiti myto z flr solnich, coz asi jest pro
vrchnost nejlep§im dokladem proti nému. 4. Atestat o stavéni a
vydrzovani tolika most a hati. 5. Dva atestaty, ze myto takové vzdy
se vybiralo a také platilo. 6. Atestat, kterym se zid zavazal platiti za
formany myto. 7. Vypis z pfipisu krajského hejtmana Otislava a
vypis z dopisu kraj. hejtmanovi Brabanskému, v nichz obou
dostatec¢né duvody pro vybirani myta uvedeny jsou, jakoz i ze neni
na celé Moravé panstvi, které by mélo tolik vyloh s i pravami cest a
mostt, a¢ vétsi maji pfijmy mytni, jako Napajedelské; ze vybrané
mytni penize nesta¢i na opravy mostl a silnic ve prospéch zemé a
obecenstva vydrzovanych, tim méné postaci pristé, kdyz bez myta
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vozniho a konského propusti se na 2000 fur solnich, které svou tizi
mosty a haté tak pokazi, ze je bude tfeba castéji v roce s velkym
nakladem a na ujmu hospodafstvi opravavati, k ¢emuz ani zemé,
ani sousedni panstvi ni nejmens$i Castkou nepfispéji. Na takové
divody aby J. C. V. vzalo zfetel, sirotka (Napaj.) v jeho starych
pravech aby chranilo, jemu reskriptem ze dne 26. Cervna t.r. nejen
ni¢eho neubiralo, ale i dopravce soli Salom. Beera ks placeni myta
vozniho a konského z far solnich poukazalo. (Konc ném.) X. 776.

listopad 11. Stiznost Sal. Beera, podana kral. ufadu zem.
hejtmanstvi na vrchnost Napaj., ze pfes milost. nafizeni sama a
jedina vybira vozni a konské myto z fir solnich, a sice z vozu 6 kr.
a z kazdého koné 1 kr. Jejiho pfikladu néasleduji ted vrchnosti
Kromérizska v Huliné, Lipnicka a Hranicka a jest se obavati, ze i
ostatni by pfikladu toho nasledovaly, nedbajice reskriptu cis.; proto
doprava soli po suchu z Napajedel do Kozli uplné jest zastavena,
¢imz ve vévodstvi Slezském nastane velky nedostatek soli. Zada
proto, aby se krajskym hejtmantim v Hradisti a v Pferové ufedné a
piisné nafidilo, poukéazati vrchnosti na cis. reskript a nafidili jim,
aby se nejen neopovazovaly vybirati konské a vozni myto z far
solnich, ale i aby myto jiz vybrané jemu, zidovi, navratily. (Prep.
ném.) X.777.

1721. listopad 23. v HoleSové. Frant. Ant. hr. Rottal, krajsky hejtman

Hradistsky, posila hospod. hejtmanu Napaj. tuto stiznost Beerovu i
jeji vyfizeni od kral. ifadu zem hejtmanstvi s vyzvou, aby se do 8
dnt zodpovidal, pro¢ se myto i po zakazu reskriptem vybiralo a aby
nepatficné vybrané myto zidovi navraceno bylo. Pro budoucnost
poukazuje na pfislus§ny reskript cis. (Pfepis ném.) X. 778.

1721. prosinec 3. v Napajedlich. Odpovéd na pfipis kraj. hejtmana ze dne

23. listop.: Salomon Beer vyslovné se uvolil hned pfi ohlédaci
komisi feky Moravy, coz i p. kraj. hejtmanovi jest znamo a pfiloha
to dokazuje, platiti vrchnosti Napajedelské dle starého mytniho
prava pfislusné myto dle mytnych patentu; také je vzdy zaplatil neb
placeni zaruéil, ano s vrchnosti i smlouvu uciniti chtél na placeni
jistého ro¢niho obnosu (pausalu), na tak dlouho, dokud mu doprava
soli bude ponechana. Kdyz jeho nabidka vrchnosti pfijata nebyla,
zarucil se T1ustné k placeni myta kons. i vozniho a slozil
prostfednictvim syna svého realni kauci. Ackoli dle toho vrchnost
opravnéna byla vybirati myto z fir soli nalozenych, pfece je
nevybird, nybrz vybira je jen z far prazdnych, ze Slezska neb jinych
vzdalenych mist



jen az do rozhodnuti cisaf. na duvody kral. ces. dvor. kancelafi
podané, které k vybirani takového myta vrchnost opraviuje. Nema
tedy zid Sal. Beer pric¢iny stéZzo-vati si do vrchnosti Napaj., tim
méné opravnén jest ¢initi tak Spatny zavér, jakoby vrchnost Napaj.
svym pfikladem byla svedla jiné vrchnosti, jako Kromérizskou,
Lipnickou a Hranickou k podobnému vybirani myta, nebot znamo
jest, ze tyto vrchnosti i také jiné vybiraji myto nejen z prazdnych,
ale i sul vezoucich fur tak, jak se to dfive ¢Cinivalo. Salomon Beer
nad to je§té udava ziejmou nepravdu, kdyz pravi, ze doprava soli z
Napajedel do Kozli bylo timto vybiranim myta od formanu uplné
zastavena; jest pfece vubec znamo, ze fuar pro sul do Napajedel
pfijizdéjicich jest tolik, Zze zidovsky dopravce nemuze jim ani
dostatek soli opatfiti, tak ze casto 20, 30, 40 ano i 50 vozu ceka v
Napa-jedlich na vylodéni soli; jedni jedou lodi jiz naproti a na-
kladaji sl pfimo s lodi, jini vSak s velkym nafkem, Ze zbuhdarma
tak dalekou cestu konali, tak dlouho cekali, a ted s prazdnym
vratiti se maji, odjizdéji. Mozno v§ak by bylo, ze by doprava soli po
suchu ¢asem uvazla, ale pfi¢inou byl by zid Sam. Beer sam, ktery
ma dle zvyku zidovského obycej, ustipnouti formantm z kazdého jiz
nalozeného sudu soli nékolik grost a jesSté od téch, jimz dal
pifednost stil nakladati, brati odménu. (Konc. ném.) X. 779.

1721 prosinec 11. ve Vidni. Vyfizeni zadosti pi. Anny Marg. hrabénky z
Dietrichsteina, rozené hr. Herbersteinové, o ponechani prava
mytniho z koni a vozu sirotéimu panstvi napaj. pfislu§ného a
stiznosti jeji, ze ma toho prava ohledné soli po fece Moravé
dopraveného zbavena byti. Kral. tribunalu se naftizuje, véc tu zrale
uvaziti, co mozna nejlépe ohledné prava i skutku vyS$etfiti, o ni se
pouciti a pak dobrozdani podati; zatim vSak, byla-li zadatelka v
drzeni takového prava, ji v ném chraniti. (Pfepisy ném. 2) X. 780.

1721. prosinec 11. ve Vidni. Totéz vyfizeni, zaslané (z kral. ces. dvof.
kancelatfe?) cis dvorni komofe s dodatkem, ma-li k nému co
podotknouti? (Pfep. ném.) X. 781.

1721. prosinec 28. v Brné. Fuxsteiner oznamuje hejtmanovi Napaj., ze jeho
dopisy ze dne 20. a 24. t. m. obdrzel i s pfilohami. V zalezitosti
§kod vodnich Spitin. naléha ustavi¢cné podati dobré zdani, coz i p.
Salavovi ¢asto doporucoval; nevi, co za tim vézi, ze to nechce z
mista! Je-1i hejtmanovi milo, poSle stiznost ke dvoru, jinak bude to
trvati vééné. — Schellenbergrovi dojde dilace dne 7. ledna, 8. ledna
poda zadost, aby se komise odbyvala. — Podivnym zda se mu
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ve vyfizeni cis. vyrok ,circa jus et factum®, jakoby méli byti
odmrs§téni, nedokazou-li vice, nez posud. Naproti tomu zase jest to
dobré, ze panstvi Napaj. pfifknuta jest posese (prava mytniho),
proto se ma pokracovati ve vybirani myta z koni a vozu. (Orig. ném.)

X. 782.

prosinec 31 v Brné. Tyz témuz dékuje za dar do kuchyné. V
zalezitosti Spitin. vodni §kody sestavuje jiz memorial ke dvoru. —
Vcera zakrocil, aby komise MinSovska 8. ledna 1722 se odbyvala, by
zalezitost jednou se skoncila, neb suspensio fatalium vyprs§i
Schellenbergerovi 7. ledna. (Orig. ném.) X. 783.

(bez data). Pravni remonstrace a zadost pi. Anny Marg. hrabénky
Dietrichsteinové, rozené Herbersteinové, jménem porucénickym na
J.C.V., aby sirotek panstvi Napajedelského zachovan byl dle cis.
reskriptu ze dne 11. ledna 1720 a dle solniho patentu ze dne 15.
fijna 1706 pfi pravu vybirani myta koniského i vozniho z fir solnich
a aby zidovsky dopravce i formani byli poukazani k vyplaceni
takového myta v Napajedlich a Otrokovicich (Pfepis ném.) X. 784.

leden. 1. Viden. Pronijem palirny v Napajedlich. Anna Margar.
hrabénka Dietrichsteinova dava palirnu Napajedelskou do najmu na
3 léta zidovi Jakobu Isakovi z HoleSova s témito vyminkami: 1.
Ponechava se mu palirna i s pfiléhajici zahradou k uzivani
takovému, Zze mna celém panstvi Napajedelském i tomuto
inkorporovanych statcich Otrokovickém a Tlumacovském i ve vSech
osadach sam jediny bez pfekazky kofalku paliti a Senkovati smi.
Kdyby snad v osadach neminil sam Senkovati, nemaji pfece Sen-
kyti zustati bez kotalky, nybrz kazdy bude povinen od sv. Jifi do sv.
Vaclava ku kazdé becce piva pfibrati od zida-najemnika aspon 2
mazy koralky. Za to ale nesmi zid-najemnik za maz dobré koralky,
pfi cené 1 zl. za méf. rzi, vice zadati nez 12 kr.; stoupla-li by cena
rzi, mize i kofalku pifiméfené draze Senkovati. 2. Na celém panstvi
nesmi se Senkovati cizi kofalka; byl-li by kdo postizen, bude
pokutovan 10 zl., z nichz dostane polovici zid-najemnik, polovice
odvede se do duchodu vrchnostenskych. 3. Sladek povinen jest
délati mu potfebny slad, za tuto praci davati mu bude zid-najemnik
z kazdé méfice 1 kr. 4. Podobné bude mu sladek davati z kazdé
varky piva 1 védro kvasnic bezplatné. 5. Obili pro jeho domacnost a
pro palirnu potfebné semele se mu v panskych mlynech bez
poplatku obycejné miry; prodal-li by vSak jen 1 méf. mouky neb
Srotu a byl usvédcen, musi za pokutu mlynafi dati mirku. 6. Dluhy
u Senkyid neb poddanych vzrostlé bude si vymahati sam; hejt-
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man muUze mu byti napomocen, ale ne na zkazu dluznikuv; v
diichodech v8ak nesmi byti Zadnych resta. 7. Posavadni dodavani
200 sahu diivi z panskych lest k paleni kofalky pfestane; musi si je
na vlastni utraty z jinych panstvi kupovati. 8. Odevzdava se mu 7
dobrych k paleni hodicich se médénych kotll, které v dobrém stavu
udrzovati, pfipadné na své utraty spraviti a po vyprSeni najmu tak
dobré musi odevzdati, jak je pfijal. 9. Ro¢né bude platiti najemného
400 zl., a sice ¢tvrtro¢né, 14 dni pfed koncem terminu, 100 zl. Za to
ruéi celym svym jménim. 10. Pro vepfovy dobytek jest povinen
dodavati tydné od sv. Vaclava do sv. Jifi 7 véder pomyj. 11. VSecky
kadé, konve a jiné potfebné nafadi udéla bezplatné pansky bednar.
12. Kdyby za pfi¢inou nepiatelského vpadu a vojny v zemi aneb
pozaru nemohl paliti, dostane se mu sluSné a priméfené srazky z
na- jemného. 13. Kazdé strané jest volno dati ¢tvrtletni vypovéd, ale
v pfipadé nezachovavani uvedenych podminek od najemnika ma
vrchnost pravo jej ihned propustiti. (2 orig. ném.) X. 785

leden 3. Bfezolupy. Pi. Franti§ka Marie svob. pi. Forgacova zada
hejtmana Napaj. o doporuceni a odeslani listu Jeji Excel. pi.
hrabénce za propus§téni z poddanosti Barbory, dcery tJifiho Galcika
ze Sarova, do stavu manz. s Mikuldasem Bobolikem, vdovcem z
Bfezolup. (Orig. ném) X. 786.

leden 9. v Brné. Dekret kralovského tribunalu S. Beerovi,
zidovskému dopravci soli: Ze zpravy kraj. hejtmanstvi Hradistského
ze dne 9. prosince 1721, podané po vySetfeni stiZnosti dopravcovy
ze dne 11. zafi 1721 do nékterych vrchnosti ohledné vybirani myta z
far solnich, lze poznati, Ze panstvi Straznické, Veselské, Bzenecké,
Ostrozské, Velehradské a kral. mésto Hradisté ani pfed ani po
zakazu nevybiraly myt z cis. for solnich. Pfi tom ma také zustati.
Kdyby vSsak nékteré z nich pfece bylo myto vybiralo aneb budoucné
vybirati chtélo, oznamiz to zidovsky dopravce soli kral. ifadu zem.
hejtmanstvi, které mu da pfisluSnou asistenci. O vybirani myta na
panstvi Napajedelském dosel zvlastni cisafsky reskript; jak se dle
ného zachovati tfeba, oznameno jiz nynéjSimu substitutu
hejtmanstvi kraje HradiStského p. Bojakovskému z Knurova. (2
pfep. ném.) X. 787.

1722 (bez data a bez podpisu). Vypis z pasu (dopravniho listu) cisaiského:

Zvlasté vsak ani z kamenné soli v sudech (von dem Marmorischen
Vassl Stein Saltz) po vodé, nebo po suchu dopravované, jakozto z
Naseho Cisafského zbozi ani z lidi, lodi. ani vozu, ani jejich
spfezeni, k takové dopravé
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potfebnych, myto neb jiné taxy vybirati a placeni nutiti se nema,
nybrz ma se v§ude bez pfekazeni propustiti.

Punkta z kontraktu: Z Komarna az na mor. hranice ma dopravce z
beckové soli Uhrami dopravované a sice z lodi, vozt i pfipfezi myto
platiti; za to ale cis. dvor. komora nebude se rozmysleti, souhlasné
se svym nafizenim z r. 1721 ohledné dopravy rakouské soli,
potfebné u kral. ¢eské dvorské kancelafe nafriditi, aby na Moravé a
ve Slezsku myto z vozl a z koni fir solnich bylo zruSeno. (2 pfep.
ném.) X. 788.

leden 12. ve Vidni. Reskript cis. (Karel VI.) kral. tribunalu na
Moravé: Kdyz stiznost zid. dopravce soli ze dne 10. pros. 1721 do
nékterych vrchnosti, ze z fur solnich z Napajedel do Kozli jedoucich
myto z vozli a koni vybiraji, dle vasi zpravy stala se bezpfedmétnou,
nafizujeme, aby se pro zamezeni podvodu formantm, ktefi s
prazdnymi vozy pro Nas$i cis. stil do Napajedel jedou, hodnovérné
atesty cili ,palety“ vydavaly, kterymi se u mytnych vykazati maji.
(Pfep. ném.) X. 789.

1722. leden 16. v Brné. Dekret kral. tribunalu (podepsan M. hr. Kaunitz v.
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Rittberg a Fr. Ant. Salava v der. Lippa) krajs. hejtmanovi
Hradistskému, kterym reskript cis. ze dne 12. ledna k dal§imu
opatfeni se dorucuje. (Pfep. ném.) X. 790.

leden 17. ve Vidni. Dopis pi. hrabénky Napaj. k J. Excell. (neni
jmenovan): Vasi Excel, jest znamo, jakou §kodu feka Morava po
nékolik roku poddanym Spitinovskym, k sirotéimu panstvi Napaj.
patficim, ptsobi, a Ze na cisafské nafizeni se odbyvala r. 1719
komise kral. tribunalem zfizena, ktera také kratkou zpravu V.
Excellenci podala, jiz jste racil milostivé pfijati s ubezpecenim, Ze
pfi svém piichodu do Brna racite se dosud nevyiizené zalezitosti
ujati. Za tuto ochotu vzdavam prislusné diky. Nyni vSak dochazi
mne zprava, ze §kody vodni stavaji se den ode dne vétsimi, Ze ubozi
obyvatelé Spitinov§ti nevédi jiz, kam se utéci; vzdyt i silnice jest
uplné odplavena a formani jsouce nuceni jezditi po rolich
kontribuci podrobenych, ptsobi Spytinovskym velikou §kodu a tito
pfetizeni §kodami budou muset, nepomuze-li se jim co nejdfive a
vydatné, opustiti chalupy i pole. Ponévadz vSak na zachovani
poddanych zalezi nejen jednotlivci, ale i celé vefejnosti, jsem
nucena V. Excel, opét a dutklivé zadati, byste racil dati ufedné
durazné napomenuti k zachovani komisni relace a Svym dobrozda-
nim racil k tomu dopomoci, aby zadouci cis. resoluce pro zachovani
ubohych Spitinovskych poddanych co nejdfive byla vydana.
(Koncept ném.) X. 791.



1722.

1722.

1722.

1722.

1722.

1722.

leden 20. v HoleSové. Krajsky hejtman Hradist. dorucéuje vrchnosti
Napaj. cisaf. nafizeni, aby od formant, ktefi dojedou pro sul,
pozadovali hodnovérnych palet. (Orig. ném.) X. 792.

leden 22. v Brné. Fuxsteiner piSe hejtmanstvi Napaj., Ze MinS§ov§ti
véc pofad protahuji a vrchnost Napaj. malo se té véci ujima; délal
sam tolik, zZe vice délati nemohl. Po 10 let pracuje bez stalého
platu, kdezto diivéj§i advokati méli roéné 200 zl. a piece niceho
nevyfidili. Vymohl opét prilozeny reskript a kdyby ani po tomto
reskripté nebrala véc konce, nezbude, nez u dvoru vymoci
konecénou resoluci. Kdyby to byla jeho vlastni zalezitost, prohlasil
by smlouvu za neplatnou. — p. Salava slibil mu pfedes§lé pondéli,
ze bez dalsi urgence poda relaci o Spitinov. vodnich §kodach. (Orig.
ném.) X. 793.

unor 11. v Kvasicich. (Regent panstvi sirotéiho Napaj.) posila rytifi
(Bojakovskému, zastupci hejtmanstvi kraj.) véera od Fuxsteinera
zvlastnim poslem z Brna doneseny dekret kral. ifadu a doporucuje
mu jménem Jeji Excel. pi. hrabénky de meliori pro justitia et
aequitate causae zalezitost, ponévadz dle toho dekretu jemu
svéfeno jest Setfeni ohledné vybirani myta vozniho a konského z far
solnich. Téz zada, by duavody v ptiloze uvedené uvazil, na né ve své
relaci bral zfetel a své dobrozdani tak zaridil, aby panstvi Napa-
jedelské a Otrokovské pfi starém vybirani myta bylo zachovano, a
to tim vice, ano mu dobfe znamo, co stoji vydrzovani nakladnych
mostl, silnic a hati v okoli Napajedel a Otrokovic. Ujistuje ho
uznalosti své vrchnosti (Konc. ném.) X. 794.

unor 12. v HoleSové. Bart. Letovsky oznamuje svému patronovi (hr.
Rottalovi, krajskému hejtmanovi?), ze v nepfitomnosti J M. p.
zastupce kral. kraj. hejtmanstvi zaslany dekret kral. afadu oteviel,
nafizenému dobfe porozumél; o dalSim poda posluSnou zpravu.
(Orig. ném.) X. 795.

unor 12. v Bfezolupech. Franti§ska M. svob. pi. Forgacova sdéluje s
Fridrichem, hejtmanem Napaj., ze Katefina AposStolka z Napajedel
svlj dluh 18 zl. 15 kr. splatila, zustava vsak jesté 3 zl. 15 kr.
dluzna a dékuje mu za namahu a vraci list zarucujici (orig ném.)

X. 796

unor 16. v Malhoticich. Frant. Bojakovsky z Knurova, substitut
hejtmanstvi kraje Hradist., piSe regentovi sirotéiho panstvi Napaj.,
ze kraj. ifad bude v souhlasu s dos§lym dekretem kral. ufadu zem.
tyto dny dukladné Setfeni konati v zalezitosti prava mytniho na
Napajedelsku a Otrokovsku, zZe si da na tom nejvice zalezeti a o
Setfeni co nejlepsi relaci poda. (Org. ném.) X 797.



1722. Unor 23. v Napajedlich. Hejtman Napaj. sdéluje s pi. Forgacovou do

1722.

Bfezolup, ze s radosti pfijima na védomost zaplaceni dluhu
Katefinou AposStolkou az na 3 zl. 15 kr., téSi se z navraceni listu
zaruéujiciho; doufa, ze Sevéicka z Topolné také sviij dluh jiz
splatila; naproti tomu doufa také, Ze obdrzi naroky Ranofrejské,
posud u pani vaznouci. Pro pfisahu Pfikrylovu o pozadavku jejim
ohledné platna ustanovuje, aby véc jednou ukoncena byla, den 6.
bfezna; pani mize se k ni sama dostaviti neb nékoho vyslati (Konc-
ném.) X. 798.

Bfezen 10. v Kvasicich. Zprava o §kodach vodnich u Spitinova
(komu?): 5 sedlaku ze Spitinova stézovalo si vCera, ze nynéjsi velka
voda tak podemila a odplavuje bfehy, ze ani z domu vyjiti nemohou
ani svaj dobytek vyhnati, ba bez nebezpec¢i zivota nemohou ani
chalup svych obyvati; prosi o radu, co si maji pociti a kam se
obratiti. Ponévadz za znamych okolnosti vrchnost ubohym souzenym
poddanym nemuze nijak pomoci, nez jen téSiti a k trpélivosti
povzbuzovati, Zze jim co nejdfive Zzadoucim zplhsobem bude
pomozeno, proto prosi, ob summum in mora periculum, aby doty¢na
zprava dle pfilohy co nejdfive byla podana a aby postarano bylo o
zachovani dédiny Spytinova. (Konc. ném.) X. 799.

1722. brezen 13. Dekret kral. tribunalu Franti§kovi Ant. svob. p. z Rottalu

na HoleSové a Bystfici cis. radovi, pfisedicimu zem. prava a kral.
hejtmanovi kraje Hradi§t. Ponévadz ze zpravy o Setieni, J.C.V.
hejtmanovi nafizeném, ohledné prava mytného na Napajedelsku a
Otrokovsku, dne 24. tnora dodané i z pfiloh vysvita, ze vrchnost
Napaj. jest v pravu vybirati vozni a koiiské myto ze solnich far cis. a
ze jest v dlouholetém drzeni jeho, oznamuje se to dnesSniho dne dle
milostivého nafizeni Jeho Veli¢enstva i s dobrozdanim a hejtmanovi
se nafizuje chraniti vrchnost Napaj. v jejim pravu a prastarém
drzeni a posavadnim vybirani myta. Podepsani: M. hr. Kaunitz v.
Rittberg a Fr. Ant. Salava v. der Lippa. (Orig. ném.) X. 800.

1722 biezen 25. ve Vidni. Cis. dvorska komora podava kral ceské dvorské

kancelafi své namitky proti zadosti pi. Anny Marg. hrabénky
Dietrichsteinové ohledné prava mytniho, sirotéimu panstvi Napaj.
pfislusiciho, a vybirani myta voz-niho a konského z far, které
rakouskou beckovou sul vozi do Slezska: Jest znamo, ze pfi dopraveé
be¢kové soli ze Stokeravy do Olomouce nikdy nebylo vozni a koriské
myto anizadano ani davano, proto Napaj. panstvi nema drzby myta
ze soli, zvlasté i proto, ze doprava z Olomouce do Kozli ve Slezsku
ne§la panstvim Napajedelskym. A kdyby také nékdy, snad v cas
nakazy, poddani toho panstvi byli stl nakladali a timto panstvim



projeli a myto od nich bylo pozadovano byvalo, nepovstala z toho
jesté drzba takového myta. Neplati zde ani, co pi. hrabénka uvadi,
ze hned pfi konaném Setfeni o splavnosti feky Moravy domluvila se
s hr. Rosenbergrem, jako kameralnim komisafem, aby splavnost
feky nebyla na Ujmu mytnym poplatkiim, nebot se tato umluva
nemohla vztahovati na fary solni, jelikoz se stl nedopravovala dfive
po suchu skrz Napajedla. Neopravinuje téz panstvi Napaj. k vybirani
onoho myta zavazek zida Beera k placeni takového myta, jelikoz
zavazek ucinén z nutnosti, aby mohl sul dale dopraviti a hned to
také cis. dvorské komofe oznamil. Vydrzovani mnohych velkych i
malych mostd a hati s velkymi vylohami spojené, na které se pi.
hrabénka téz odvolava, uhradi se az pfebytecné tim, co spotfebuje
tolik formant a pfipfezi (Consummo) na panstvi Napaj. a tim, co
poddani dopravnymi firami vydélaji, nebot doprava soli jest celému
panstvi jen k uzitku. Kdyby Napaj. panstvi takové vybirani myta
bylo povoleno, jisté by si také jina panstvi, piikladem Napaj.
svedena, vybirani myta toho osobila, coz by bylo na velkou §kodu
cis. eraru, ponévadz by se muselo formanum o tolik platiti vice,
kolik by se myta platilo, coz rocné nemalo by délalo. Kral. ceska
dvor. kancelaf sama proto rozumné uznava, ze ani panstvi Napaj.
ani zadné jiné nema drzby na myto vozni a konské ze solnich fur
cisafskych, a zada se, by dopsala do markrabstvi mor., Ze vybirani
myta toho také na panstvi Napaj. se zakazuje. (Podepsan Johann
Jakob Geber.) (Pfepis ném.) XI. 801

1722. duben 9. v Bfezolupech. FrantiS§ka Mar. svob. pi. Forgacova piSe
hejtmanovi Napaj., ze nepochybuje, ze Kat. ApoStolka spravné mu
odevzdala list zarucujici, ji 12. Gnora odevzdany, doufa také, ze
tkadlec Pfikryl ohledné nedodané kopy platna pfisahou se ocistil a
zada, aby tyz odvedl kopu platna pfed 3 roky zhotoveného a pftijal
svou zaplatu za 2 kopy, ale aby se to stalo hned zitra, ponévadz
platna potfebuje nutné. (Orig. ném.) X1 802

1722. duben 11. Malhotice. Fr. Bojakovsky z Knurova zasila dekret kral.
tribunalu ze dne 13. bfezna t.r. FrantiSkovi Volsovi, regentovi
sirotéiho panstvi Napaj., do Kvasic, aby se dle ného jednalo. (Orig
ném.) X1.803

1722. duben 12. Malhotice. Tyz Bojakovsky zasila Jeji Excell. pi. hrabénce-
porucnici opis nafizeni, vys§lého mnasledkem relace krajského
hejtmanstvi v pficiné Napajedelského a Otrok, myta solniho. (Orig.
ném.) XI1.804



1722 duben 22. v Napajedlich. Hejtman Napaj. piSe pi. Forga- cové do

1722.

1722.

1722.

1722.

Biezolup, Ze nepochybuje, Zze by psani jeho ze dne 14. t. m. nebylo ji
doruceno byvalo; ponévadz posud ani odpovédi nedostal, ani zadny
k prisaze Prikrylové nebyl od ni vyslan, proto posud ¢eka a posila
Prikryla s 1 ko- pou konopného platna posud neodvedeného, aby
obdrzel zaslouzenou zaplatu. Té€Si se také, ze mu pani poSle po Prfi-
krylovi posud u ni vaznouci naroky Ranofrejovy (Orig. ném.) XI.805.

kvéten 15. v Brné. Dekret kral. tribunalu kraj. hejtmanovi v odpovéd
na jeho pfipis ze dne 12 t. m. v pficiné novych velkych §kod, fekou
Moravou na silnici i na chalupach Spitinovskych zpusobenych;
sdéluje, ze piislusna relace komisni podana bude co nejdfive, coz
ma Spitinovskym poddanym hejtman oznamiti. (Orig. ném.) XI.806.

kvéten 23. v HoleSové. Bart. Letovsky pieje svému patronovi (kraj.
hejtmanovi) k pfistim svatkim svatodu$nim vSech 7 dart Ducha
sv.; posila mu opis dekretu kral. ifadu, vcera posStou dosly, slibuje,
ze ve stfedu sdéli jeho obsah Spytinovskym, gratuluje, ze véc ta
kone¢né pfisla do proudu a ze mohou slaviti vitézstvi. (Orig. ném.)
XI. 807

céervenec 9. v Pre§purku. Reskript cis. (Karla VI.) na kral. tribunal
mor.: Jest vam povédomo, co jsem 20. kvétna 1719 na zadost pi.
Anny Marg., byvalé vdovy Rottalské, nyni provdané Dietrichsteinoveé,
rozené hr. Herbersteinové, v pfi¢iné Skody fekou Moravou dédiné
Spytinovu zpusobené porucil. Ponévadz vase zprava posud nedosla a
zminéna hrabénka od Nas ji pozaduje, zaroven i NaSe nafizeni
vyzaduje, aby feka Morava za pficinou zachrany Spytinova odvedena
byla i aby z duvodl posavadnich i budoucich §kod a zalozeni nové
silnice patficné odepsani z vefejného katastru se stalo, proto
poroucime opétné, abyste zminénou zpravu podali a pfi tom také na
dalsi prosby hrabénky Dietrichsteinové, v memorialu jejim
obsazené, ohled vzali, zdali a jak mohou byti splnény. (Pfepis n.)

XI1.808.

cervenec 17. v Napajedlich. S védomim a schvalenim regentovym
Frant. Volsem uzaviena smlouva mezi Vaviincem Fridrichem, t.C.
hejtmanem Napaj., a Tobidsem Binou, poddanym v dédiné
Praskolesich na Lichtensteinském panstvi Tele¢ském: Tobia§ Bina
se zavazuje k dodani do pfiStiho podzimku r. 1722 (asi 8 dni po sv.
Havlu) pro rybnik



Tlumacovsky 600 kop tfiroéniho, dobfe zrostlého, jemné
malohlavého, plochého ceského kapfiho plodu, dle vzorku dne 17.
Cervence sem zaslaného, kopu po 7 zl. 18 kr. na vlastni utraty a s
ohlaSenim zasilky aspon 2 dni dfive. Po dopravé sem musi plod
aspon 3 hodiny na sité se obcCerstviti a co se pak ukaze zalklého neb
otluc¢eného, ze by se k nasazeni nehodilo, musi se vylouciti; na
kazdou kopu musi se dle obyceje nékolik kust neb vrhi pfidati.
Kdyby smlouvy nedodrzel a nasledkem toho vrchnost rybnik plodem
osaditi by nemohla, aneb S§kodu tim utrpéla, musi §kodu i vylohy z
toho vze§lé hraditi. Naproti tomu zase hejtman Napaj. povinen bude
hned po odecteni plodu 1380 zl v hotovosti Tob. Binovi z duchodu
vrchnostenskych vyplatiti a z obro¢iho ufadu jemu 20 méfic ovsa
(pro potahy) vydati. (Orig. ném.) XI1.809.

1722. Vykaz, co a kolik na sirotéim panstvi Napajedelském, na statku

Otrokovském a Tlumacovském r. 1721 ozimého a 1722 jarého obili
vyseto bylo, kolik se sklidilo ve slamé na kopy a kolik na zkous§ku
mlacené sypalo. (Orig. ném) XI1.810.

1722. zafi 11. v Napajedlich. Vykaz pfijatého myta z vozu a koni formanu

cizich i domacich, cis. sul v beckach z Hodonina a Veseli skrz
Napajedla do Kozli ve Slezsku vezoucich v letech 1720, 1721 a od 1.
ledna do 10. zafri 1722. — Vlozka I.

1722. Gnor 14. v Napajedlich. Vykaz téhoz myta vybraného od 6. srpna

173,2.

1722.

1721 do 3. tinora 1722 — Vlozka II. bez data: Vykaz téhoz od 3.
unora do 26. srpna 1722. — Vlozka IIl. bez data: Vykaz téhoz od 1.
ledna do 31. prosince 1723. to jest za cely rok 521 zl. 35 kr. —
Vlozka IV.: Pfiblizny dovoz ro¢ni do markr. Morav, soli v beckach,
mimo Znojmo a Jihlavu XI.811.

(Bez data.) Stiznost Beerova u kral. ufadu zem. hejtmanstvi, Ze
Hradistsky kral. rychtaf nechce fary solni nechati bez myta projeti
a v Hodoniné, ve Straznici a v Bzenci také k vuli mytu byvaji fury
zdrzovany a tim doprava soli stéZovana. Zada opétné nafizeni
hejtmanstvim HradiStskému a Prerovskému, aby ona vsSecky
vrchnosti a panstvi, kterymi cis. sul se dopravuje, upozornily na
cis. resoluci o svobodné dopravé soli i prazdnych vozl: zada téz
vydani pravodnich listd, kterymi by se u vybércich myta mohl
vykazati. (Pfepis ném.) XI1.812.

listopad 16. v Brné. Dekret kral. tribunalu kraj. Hradistskému
hejtmanstvi v Paclavicich (dodan 23. listop. a dorucen v Kvasicich
5. pros.), jimz se pfipomina nafizeni ze



1723.

1723.

1723.

1723.

1723.

dne 7. Cervence 1721 a 16. ledna 1722 o svobodné dopravé cis. soli,
kterézto nafizeni se, dle prilozené stiZnosti Beerovy, ani od kral.
rychtafe Hradist., ani od jinych panstvi nezachovava a tim doprava
stézuje. Hejtmanstvi ma se o tom presvédciti, zdali tomu tak jest,
jak zid udava, ma dale vySetfiti, pro¢ néktefi obyvatelé takové myto
vybiraji a zpravu o tom podati; ostatné vSecky obyvatele kraje pfisné
ma poukazati na reskript, aby ho ad litem zachovavali. (Pfepis ném.)

XI1.813.

Vykaz, co a kolik na Rottalském sirotéim panstvi Napajedelském, na
statku Otrokovském a statku Tlumacovském r. 1722 ozimého a r.
1723 jarého obili se vyselo, kolik se sklidilo ve slamé a kolik na
zkousku vymlacené sypalo. (Orig. ném.) XI1.814.

srpen 12. v Praze. Reskript cis. Karla (VI.) kral. tribunalu mor., jimz
se oznamuje, jaké podani cis. dvor. komora ucinila kral. ¢eské dvor.
kancelafi, totiz, aby tato v markrabstvi mor. nafidila, by z koni a
vozl cis. fur solnich myta se nevybirala a nafizuje, aby se po
dikladném vySetfeni a s ohledem na dfive jiz vys§la nafizeni, co
nejdrive podalo dobrozdani kral. ¢. dv. kancelafi.

zafi 15. Vypis z patentu solniho pro Slezsko: . . . Ani ufednici na
Nasich komornich statcich, ani zaden z knizat, stava, poddanych a
obyvatelii tohoto vévodstvi Slezského nema pod zadnou zaminkou
vybirati ani myta a cla, ani poplatku z prodeje, ani zadnych jinych
poplatkl ze soli dopravované s privodnim listem neb paletou bud po
vodé neb po suchu, dokud lezi v skladi§tich NasSich, protoze jest to
zbozi NaSe posud neprodané, ani z lodi a vozl, jakozto naSich
regalii, nechce-li do Na§i nemilosti upadnouti a trestu 100 dukatu
propadnouti. Je-li v§ak sul jiz prodana a odvazi-li se dale, jsou pani,
ktefi na statcich svych maji myta opravnéni poplatek vybirati; za to
vsak jsou povinni mosty a cesty, zvlasté splavy a prujezdy u svych
mlynt a stavi v dobrém stavu udrzovati, aby se jimi doprava soli i
jiného uziteéného zbozi obchodniho nezdrzovala.

srpen 20. v Brné. Dekret kral. tribunalu (podepsan Fr. Ant. Salava z
Lippy) krajs. hejtmanstvi HradiSlskému, jimz se nafizuje, aby na
zakladé vys uvedeného reskriptu mor. tribunalu a solniho patentu
pro Slezsko, obyvatele kraje, ktefi drzi myto, z koni a vozu poplatek
vybiraji, vyslechlo, a jejich pisemné vypovédi co nejdfive si vyzadalo
a necekajic dal§iho nafizeni, i se svym dobrozdanim kral. tribunalu
zaslalo.

srpen 29. v Paclavicich. Frant. Kar. Chorynsky z Ledské, hejtman
kraje Hradist., nafizuje s ohledem na pfilozené



vynosy, dle nichZ myto z koni a vozu fir solnich vybirati se nesmi,
vSem obyvateliim, ktefi myto maji, podati pisemné vyjadfeni své, a
to v kratkém case; kdyby otaleli, poda se dobrozdani hejtmanstvi
bez jejich vyjadfeni a pak museji si S§kodu, ktera by jim z toho
vzes§la, sami sobé priCisti. (Pfepisy ném. na 4 seSitych listech.)

XI1.815

1723. zafi 10. v Napajedlich. Zprava (nepodepsana) vrchnosti Napaj. krajs.
hejtmanovi na jeho naftizeni ze dne 29. srpna (doruceného 2. zafi):
Rottalské sirot¢i panstvi Napajedelské (a statek Otrokovice) podalo
jiz r. 1721. nasledkem cis. resoluce ze dne 11. ledna 1720. kral.
ceské dvor. kancelafi své duvody k vybirani myta z koni a vozu fuar
solnich, nacez cis. reskriptem ze dne 11. prosince 1721. bylo
nafizeno uvazovati o duvodech téch, hlavné circa jus et factum
vySetfiti. Tehdejsi substitut kraj. hejtmanstvi Hradi§t. Frant.
Bojakovsky z Knurova toto Setfeni konal v Napajedlich 20. tnora
1722. a podal o ném kral. ifadu zpravu. Nasledkem zpravy té vydal
kral. uafad dekret, aby vrchnost Napajedelska v takto odtivodnéném
pravu vybirani myta byla chranéna. Z toho nasleduje, ze vrchnosti
Napaj. pifislusi myto takové vybirati; proto raciz kral. hejtmanstvi
jménem  vrchnosti Napajedelského kralov. tufadu to vSe
prfipomenouti a své dobrozdani podati v tom smyslu, aby panstvi
Napaj. a statek Otrokov. pfi vybirani myta z koni a vozl far solnich
na dale zachovano bylo. To se ocekava tim vice, ano v celém
markrabstvi mor. neni jiného panstvi, které by muselo tolik velkych
i malych mosta a trati a s tak velkym nakladem vydrzovali, jako
Napajedla a Otrokovice. Na to nestac¢i myto posud vybirané, tim
méné postacilo by, kdyby pro budoucnost mélo byti od myta
osvobozeno ro¢nich 2000 fur soli, které svou tizi mosty a haté tak
kazi, ze se jen s velkou praci a velkym nakladem a to na ukor
hospodarstvi, v dobrém stavu daji udrzeti. K nakladu tomu ani
zemé respectu publici ani sousedni panstvi respectu privati ni¢eho
nepiispivaji. Jest tedy slusno, aby vrchnost Napaj., sama nesouc
bfemena, sama méla také jaké vyhody, ,qui sentit omne onus,
aequum sit, ut etiam commodum sentiat.“ Aerar neutrpi tim také
zadné Skody, nebot dopravce soli nedavaji za pri¢inu vybirani myta
formantm vétsi mzdy, nybrz mnohem mensi nez pivodné davali.
(Konc. ném.) XI.816.

1723. zari 22. v Praze Anna Marg. provdana hrab. Dietrichsteinova, roz.
Herbersteinova, porucnice siroté¢iho Rottalského panstvi
Napajedelského, Zlinského a Kvasického, z poddanosti propousti
Karla Canu (Czania), syna Bernarda Cané z méstecka Napajedel do
fadu cisterciackého klasStera Gelmeniz ve Slezsku s podminkou,
kdyby své predsevzeti zménil a do fadu toho nevstoupil, aneb
pozdéji z ného vystoupil, Ze se zase navrati v poddanost panstvi
Napajedelského. (Orig. ném.) XI1.817.



1724.

ijen 30. v Napajedlich. Vdova po tBernardu Cahovi, byvalém
enkyfi ve Spytinové, postupuje Pavlovi Valentovi, panskému
zamecnikovi a sousedu méstecka Napajedel, ,Hrubou Nivu“ na 7
méf. vysevku, z jednej strany pana farafe, z druhej Ludvika
Petuchy v ,Hlasové“ lezici na 3 léta k uzivani, zanechava si vsak k
svej potfebé, aby kousek chleba miti mohla, jednu méfici, tak ze
dava v zastavu jen 6 meéfic. Na proti tomu Pavel Valenta zaplati za
ni z jejiho dluhu 60 zl. za vySenkovany pansky trunk a goralku do
dliichodi Napajedelskych 50 zl. a do sirotéi kasy také jeji dluh 50
zl. Kdyby po vyjiti terminu 3 rok®i ani ona, ani déti jeji véfitele P.
Valentu spokojiti nemohli, ma se véfitel pfi ufadé hejtm.
Napajedelském pfihlasiti a zase dale 3 roky Nivu uzivati, dokud
vdova neb déti téch 100 zl. nesplati. Kdyby ji vSak splatiti nemohly
a Nivu odprodati chtély, ma prede vSemi jinymi Valenta pfedek miti
ji na sebe kupem potahnouti, téch dluznych 100 zl. sobé& poraziti a
ostatek ji vdové k dalsi disposici dodati. Cisafskych a panskych po
vinnosti z Nivy zapavovati bude Valenta z 6 méfr a vdova z jedné
méf. Podepsan hejtman Jan Max. Jos. Trzebitzky. (Orig. ces.)
XI1.818

unor 9. v Napajedlich. Dle rozkazu krajs. hejtmanstvi ze dne 23.
ledna t.r. a dle dekretu kral. ufadu zem. hejtmanstvi ohledné
osvobozeni od myta fur solnich, aby se drzitelé takového myta
vyslechli a své vyjadfeni v terminu ustanoveném krajs. hejtmanstvi
zaslali, vyjadfuje se (nepodepsany), jemuz Rottalské panstvi toho
Casu jest svéfeno, ze dvakrate jiz, a sice 9. prosince 1722 a 10. zafi
1723 byla kraj. hejtmanstvi podana o tom zprava takova, ze panstvi
Napajedelské ma pravo vybirati myto z koni a vozl z far s cis. soli,
ze v drzeni toho prava odedavna jest, coz pifilohami, které u kraj.
hejtmanstvi se nachazeji, dokazano, a ze se z vozu at prazdného
neb soli nalozeného plati 3 kr. v Otrokovicich; v Napajedlich, kde se
konské i vozné myto vybira, plati se z vozli 3 kr. a z kazdého koné 1
kr., sedlovy kun vSak jest osvobozen. Odvolava se téz na reskript
tcis. Josefa I. ze dne 15. fijna 1706, dle néhoz vybirani myta z far
solnich v malych beékach schvaleno bylo. Zada jménem své
vrchnosti, aby v tom pravu byla chranéna. (Pfepis ném.) XI. 819.

1725. ¢erven 1. na hradé Kvasicich. Jifi Arnos§t Poppen (Gfednik) stézuje si

u hejtmana Napaj. Jana Max. Jos. Trze-



bitzkého, ze Zutavsti nechté&ji dovoliti Bélovskym pasti dobytek ,v
Kyliance“, ze obecnimu pastyfi sebrali huni a boty, ac¢koliv Bélovs§ti
dle smlouvy se Zutavskymi, v opisu pfilozené z téch pastvin 3 zl.
ro¢ni ¢inze do duchodu. Kvasickych a 12 méf. ovsa do obroé¢niho
afadu roéné dava- ti museji. Zada o nafizeni zutavskému hajnému,
aby jim budoucné pasti nebranil. — Pfed 8 dny opovazil se jakysi
chlap, pry z Alinkovic, zastfelit lan ,u Diviny“, vykochal ji a nechal
lezeti, kus v8ak i s prikryvkou odnesl, (das Stuck aber mit der
Dekhen wekgenohmen). Zada o nafizeni Alinkovickym, aby nikdo s
hlavni (mit Réhren) nechodil a aby vrchnosti §koda na zvéri dale
¢inéna nebyla. (Orig. ném.) X1.820

1725. zari 18. na hradé Kvasicich. Tyz sdéluje s hejtmanem, Ze obdrzel

1725.

S«

jeho pripis vcerejSi ohledné pastvin ,v Malé Diviné“ a sdéluje, ze
mu jen tolik znamo, ze p. regent pfed 3 roky Novodédinskym dovolil
tam dobytek pasti. Jak se to ma s pastvou zaludovou a bukvicovou,
nevi, proto posila Novodédinské k hejtmanovi, aby sami mu
povédéli, jak se ta véc ma; zakazal jim také tam pasti, dokud
nedojde odpovéd od p. regenta. (Orig. ném.) XI1.821.

fijen 8. ve Vidni. Reskript cis. Karla VI. kral. tribunalu mor.:
Ponévadz jste dosud nepodali zpravy od vas dne 20. ¢ervna 1719 a
opét 9. cervence 1722 pozadované o Skodach v dédiné Spytinoveé
fekou Moravou spusobenych a nasledovné ani o nahradé skod pi.
Annou Marg., byvalou vdovou Rottalskou, nyni provdanou
hrabénkou Dietrichsteinovou, pozadované nafizujeme vam, abyste
do 14 dni zpravu podali, aneb, je-li v tom néjaka pfekazka, ji Nasi
kral. ¢eské dvor. kancelafi ohlasili. (Pfepis ném.) XI. 822.

1725. listopad. 29. v Napajedlich. Smlouva mezi hejtmanem Napaj. J.M.

Tiebickym z jedné — Karlem Noskem, feznikem z Olomouce a Tom.
Horeckym, feznikem 2z Kroméfize, z druhé strany, kterou se
pfenechava obéma feznikim pansky cerny dobytek 2z pastvy
zaludové, a sice: 104 kusy vétSiho druhu, par po 7 zl. 45 kr. a 116
kust mens§iho druhu, par po 5 zl., a sice tak, Ze odeberou polovici
14. a druhou polovici 22. prosince 1725. Zavdavku daji 100 zl.
polov. kupni ceny zaplati pfi odebrani 1. polovice 14. pros. a
druhou polovici po srazce zavdavku zaplati pfi odebrani druhé
polovice vepfiu. Padlo-li by mezi tim nékolik kusli. nese prodavajici
polovici ztraty a kupci druhou polovici. (Orig. ném.) X1.823

1726. leden 12. ve Spytinové. P. Ferdinandus, faraf Spytinovsky, zada

hejtmana Napaj. J. M. Tfebického (a¢ byl sem oumyslen dnesniho
dne sam personaliter Reverentiy cziniti, ale vim, Ze sobota byva
hejtmanska robota), ponévadZ pro nedostatek mista nema kam obili
sypati, aby se mu dovolilo a popfalo mistecko pro obili nad hospo-



1726.

1726.

1726.

1726.

1726.

dou Spytinovskou, neb mlaceni jeho jiz ode davna stoji a obili jeho
na mlatevni na to ¢eka; avSak nema k tomu v§ech pfiprav a proto po
druhé suplikatij sklada, aby mu p. hejtman 1 mandel desek od
zednického staveni aneb jinych zavrzenych popfal. (Orig. ¢es.)XI1.824.

leden 27. ve Spytinové. Nové voleny ufad Spytinovsky: Jan Tomasek,
purkmistr, Jan Oslzlo, mlads§i purk., Mikula§ Vecefa, 3. konSel,
Mikula§ Marholt, 4. konSel, Pavel Korvas, 5. konSel, Josef
Vlachovsky, 6. kon§el; za fojta zvolen Martin Janku, fojtikem Tomas
Zalesak, radnimi Jura Vasina a Vaclav Svehlak. hajnym Martin
Nedabylek, kominafi Mikula§ Mykeska a Tom. Marholt.(Orig. ném.)

XI. 825.

duben 22. v Kroméfizi. Martin Repka pfeje svému stryci Pfepickému
(ma byti Tifebickému!), hejtmanovi Napaj., radostné alleluja, aby
totiz beranek velikono¢ni nejen télu, anobrz k dusi spaseni pfispél, i
pani teté vinSuje; p. stryce molestirovati se opovazuje, dfivi chtic
zadati, prosi, aby mu za to tolar skrze hejného vyraziti porucil. (Orig.
ces.) XI. 826.

kvéten 7. v Olomouci. Carl Johann von Heldenhertz a Ferd. Joh.
Schier zadaji hejtmana Napaj. Jana M. Tfebického, by jim dosvédcil,
ze pii dopravé soli ani oni ani jejich pisaf Heinrich Fischer neuzivali
jiného pecatka nez toho, které mu posilaji a které vidavali ufednici
Napaj., totiz: Vaclav Straznicky, Ondfej Korget, Vaclav Lo§ek, hrobaf
Jan Zima, pansky drab Matou$§ a mytny. MliZze pan hejtman napfed
je prisezné vyslechnouti a potom ufedni attestat jim do Olomouce
zaslati: vylohy s tim spojené jsou ochotni hraditi. (Orig. ném.)

XI. 827.

kvéten 12. v Malenovicich. C. A. Jefabek, spravce, sdéluje hejtmanu
Napaj. Tfebickému. Ze Pavel Dolezel z Tecovic si mu stézoval, jak mu
asi pfed 3 tydny drab Mikulka, kdyz se sedlaky Kvitkovskymi a
Sazovskymi plotové laté vozil, louku pod lesem ,Jurickym® zkazil, a
ze tyz Dolezel k zamezeni dal§iho poskozovani louky udélal si dokola
plot, ktery mu v§ak mlynai Napajedelsky, kdyz do lesa Jufického pro
dfivi jel, rozhazel. Zada satisfakci. (Orig. ném.) XI. 828.

pronajem hospody Tlumacovské, aneb, neni-li uprazdnéna, jiné na
panstvi hrabécim; slibuje za to hejtmanovi dobrou odmenu. (Orig.
ném.) X1.829.




1726.

1726.

srpen 17. v Hradi§ti. Fr. Martin Vaculik, kvardian Hradistsky, zada
hejtmana Napaj. J. Trebického o dvé fary z panstvi Napaj. nebo
Zlinského k pfevezeni becek vinnych z Lipnika do Hradisté. (Orig.
Ces.) XI1.830.

prosinec 16. ve Vizovicich. Johann Friedrich Gundt Inschert,
meéstsky vézny (Statt Thurner) zada hejtmana Napaj. o pomoc k
vydobyti dluhu 10 zl. 1 kr. od Jana Hyla. mlynafe a tesafe,
poddaného Napajedelského, které mu zistal dluzen za jidlo a napoj,
kdyz na Zlinském panstvi v Zelechovicich (? Schelgawitz) byl v
praci. (Orig. ném.) XI.831.

1727. duben 21. v Napajedlich. Frant. Moha (neb Motza?), mytny, vyznava,

1728.

1728.

1728.

ze od 1. do posledniho ledna 1726 dopraveno bylo Napajedlami 800
becic soli, aniz z nich bylo co placeno byvalo, coz potvrzuje svou
peceti. (Orig. ném.) XI1.832.

leden 1. v Napajedlich. Protokol hejtmans. ufadu Rottalského
panstvi Napajedelského o povoleni udéleném k vyuceni se femeslu
poddanym (zac¢ina 1. lednem 1728 za hejtmana Frant. Leop.
Gewitzkého). Zapsano jest az do r. 1733 jen 10 povoleni, a to 6
zedniku, 1 kolaf, 2 tesafi, 1 kovar; vSichni z méstecka Napajedel na
uceni do Brodu Uh. neb do Hradi§té propusténi. (Orig. ném.) XI.833.

cerven 1. v Napajedlich. Regent Napaj. dopisuje hejtmanovi
(Hodoninskému?) v zalezitosti dédicth Svendikovych ohledné zdejsiho
Senkyfe Springla a taméjSiho feznika a méstana Putalika, za kterym
ma poddany ze Zutav jisté pozadavky dédiéné. Podal jiz tolik
doklad®i, Zze mneni pficiny, pro¢ spravedlivého mnalezu svého
nepronasi; zada, aby se spravedlnost konala, naroky dédica
Svendlikovych slySely a ufedni pomoc k dosazeni jejich pozadavku
jim se poskytla, by nebylo tfeba stiznosti k vy$§$im ufadtm.
(Koncept bez podpisu i bez adresy ném.) XI1.834.

cerven 19. v Hradci. Tyz piSe pi. knézné (Mar. Ant. hr. Szoborové,
roz. knézné Liechtensteinové?): Jaké pohledavky ma poddany
sirotéiho panstvi Napajedelského z dédiny Zutav za taméjs§im
panskym Senkyfem Springerem a za zdejSim méStanem Putalikem, a
za jakou intervenci byl jsem pozadan, raéite poznati z pfilohy.
Ponévadz ubohého zadatele prosba jest sluSna a spravedliva, proto
moje pani hrabénka snazné V. kn. M. zada, byste racila zminénému
ubohému poddanému své pomoci poskytnouti, oba obzalované k
zaplaceni dluhu i s Uroky pfinutiti a svého hejtmana ku konani
spravedlnosti, posud bez pficiny odkladané, pifiméti. (Koncept bez
podpisu i bez adresy ném.) XI1.835.



1728. cervence 1. v Napajedlich. Vaclav Brundlak, maly podsednik z dédiny
Kudlovic, propousti se z povinej roboty na plat penézity od 1.
cervence do 31. prosince 1728, za kteryzto c¢as bude do: panskych
dichodu Napaj. odvésti povinen 3 rejnské. ve znich vS§ak jinym
zaroven robotovali bude. Podepsan Fr. Leop. Jewicky. hejtm., s
potvrzenim, ze odvedl plat za r. 1729 a 1730. (Orig. Ces.) XI1.836.

1728. cervence 25. na hradé Brumové. Hejtmansky ufad p. Jana Antonina,
fi§ského korouhevnika (Reichs Panier) a svob. p. von Selb na zadost
Martina Janicka, posud po 31 let Skolmistra a varhanika na
Petivaldském statku Osvétimanech, propousti syny jeho Jana,
Vaclava a Jifika a také jeho dcery Katefinu a Johanu z posavadni
poddanosti i se vSemi dédi¢nymi spravedlnostmi. (Ném. transumpt,
potvrzeny v Napajedlich 22. kvétna 1742 od Petra Kovarika a Pavla
Pawebz, Napaj. et Sedis Apostolicae Notarius.) XI1.837.

172?. srpen 30. Johannes Putrle podava pi. knézné (na Hodonin) excepci
proti zalobé dne 7. pfede§lého mésice mu dorucené o 30 zl., které je
pry tJifikovi dluzen; uvadi, ze vypovéd svédka Havla Jahody proti
nému vedeného, jest nespravna, a proto dle prava nic nedokazuje,
tento svédek jest mneschopen v pfitomném pripadu vydavati
svédectvi; svédek, ktery ni¢eho nedokazuje, ma se zamitnouti;
jelikoz zalobce niceho nedokazal, ma. zalovany byti spros§tén zaloby,
a to tim vice, ponévadz tSvendikovi svaj dluh za jeho zivobyti pfi
spoleéném uétovani vyrovnal. Zada jesté k tomu nahradu za $kody a
vylohy zalobou mu zpusobené. (Orig. ném.) XI1.838.

1728. zafi (den schazi) v Napajedlich. Regent (Napaj.?) piSe hejtmanovi
(Hodonin.?), ze nepochybuje o tom, ze Jeji knizeci Milost, obdrzela
od Jeji Excellence pi. hrabénky (Napaj.?) dopis i s vidimovanymi
pfilohami, tykajici se pravnich narokd dédicad Svendikovych na
taméjsiho Senkyfe Springera a feznika i méstana Putalika a ze
potfebné kroky jsou ucinény; v té nadéji rekomanduje mu tuto za-
lezitost pro justitia et equitate, aby konec¢né ubozi poddani z Napaj.
panstvi dos§li k tomu, co spravedlivo a slusno jest. (Koncept ném.)

XI1.839.

1729. Registra poddanych na Rottalském sirotéim panstvi Napaj., statku
Otrokov, a Tlumacovském, ktefi misto obycejné roboty pfi ¢inzi
ponechani jsou; (zac¢ina od 1. ledna 1729 za ufadu hejtmanského
Frant. Leop. Jevického). Vlozka: 2 archy vykazu téch, ktefi r. 1726
byli misto roboty pfi ¢inzi ponechani. (Orig. ném.) XI1.840.



1729.

1729.

1729.

duben 5. v Napajedlich. Prfipis (nepodepsany) na hejtmana
(Hodonin?), Zze zdejsi poddany jako dédic Svendikuv nemtize onéch
100 zl., které mu Ant. Springer dluhuje, tratiti, a to tim méneg,
ponévadz se v ¢as prfihlasil nejen u hejtmanstvi, ale i u vrchnosti
samé, o zaplaceni slusné zadal a dluh takovymi dukazy dokazal, ze
neni pri¢iny tak dlouho otaleti s vyrokem; vrchnost Hodoninska
povinna jest dati odpovéd, a tfebas Springer na taméj$im panstvi se
jiz nezdrzoval, poddanym jejich pfece jesSté jest a muze se ku stani
donutiti. (Konc. ném.) XI. 841.

srpen 6. v Napajedlich. Dopis na (advokata Fuxsteinera?): Jsa na
Vase ponuknuti tazan z Kvasic, zda-li leto§ni velka voda u Spytinova
nenadélala velkych S§kod, odpovidam: ackoliv Spytinovsti i letos velké
§kody utrpéli velkou vodou, nebylo o tom zpravy podano ani atestata
sepisovana k vuli uspofe vyloh, nebof vydano jiz nad 300 zl. na
méla by postaciti k diraznému pobidnuti na podani relace a mohlo
by se jeSté dodati, ze Skoda od doby, kdy komise se konala, stava se
veétsi a vétsi, zvlasté letos tak se zvétSila, ze vefejna silnice a past-
viska uplné jsou strzena a mnoho chalup a stodol jest v nebezpeci
zapadnouti do vody. (Konc. ném.) XI. 842.

listopad 6. v Napajedlich. Stizny list hejtmana Napajedelského,
poslany hejtmanovi Velehradského klastera, na 2 Babické pacholky,
ktefi SuSického kravaka bez pric¢iny zbili: SuSicky pansky kravak,
chory, moci Bozi dotknuty (mrtvici ranény), shrbeny a vysileny to
muz, pasl dobytek na gruntech Napajedelskych pod SuSickym rybni-
kem ,TomaSem“ nad panskou loukou, kdyz Babicti po obycejné cesté
k Husténovicim stavebni dfevo vezli. Spatfiv§e ho, seskakali s vozu a
koni, hnali se k nému pfes cely pansky lan na Babickém poli,
kficice: ,chytte ho a bijte, az nam ty penize, co sme jemu v lété od
zajatych koni na tej louce dali, navrati“. Ubohy kravak, vida
nebezpeéi, opustil dobytek a utikal, co mu sily staéily, byl vsak
Babickym pacholkem Zemankem dohonén a, ackoliv se dle moznosti
svou holi branil, dostal pfece motykou (¢i sekerou? mit einer
Hakhen) 3 rany, nejhor$i do ruky. Zatim i jiny dobéhl, jehoz jména
nezna, a strhl mu halenu s téla kfice: ,dej mi 4 groSe, co sem tobé
od zajatych koni dati musil.“ Aby vice ran nedostal, utekl kravak.
opustiv stddo a Zemanek s odcizenou halenou ode$el. Hejtman zada
satisfakci: 1) za spachané nasili na cizim grunté, 2. za poranéni, 3)
zada navraceni haleny a 4) zamezeni dalSich podobnych skutku.
(Koncept ném., jen véty uvozovkami oznacené jsou Ceské) XI1.843.



1730.

leden 1. na hradé Kvasicich. Smlouva najemni o mlynu
Tlumacovském: 1. Jakubovi Hajkovi odevzdava se Tlumac¢. mlyn na
dvé slozeni moucné a jedno kasSové i s polem a lukami ke mlynu
patficimi, pét mlynskych kamenu béhounu a 5 kament spodnich i
nacini mlynafské dle inventafe na 3 roky, od 1. ledna 1730 do 31.
pros. 1732. Mlynaf mutze vybirati z kazdé méfice obili 1 kr.
spropitného a 16. mirku. Platili bude najemného roéné 150 zl. a sice
ctvrtletné 37 zl. 30 kr. do dichodd Napaj. bez dalsiho upominani. 2.
Dilnu zaopatifi si sam potfebnymi mlynskymi kameny, pytliky,
provazky, lojem a v8emi jinymi potfebami bez jakékoli nahrady od
vrchnosti; téz potfebné zelezo, ocel a kovarskou praci n.i své utraty
si opatfi. 3. Kola a vSecko, co ze dfeva, mimo lanfeSty, bude
udrzovali v dobrém stavu a nové zjednavati na své utraty, jen
potfebné dfevo, desky a hfebiky se mu dodaji. 4. Povinen bude
vSecko obili deputatové, které mu vrchnostensti sluhové a
¢eledinové k zemleti neb k Srotovani, aneb na kroupy a kasu dodaji,
bez otaleni a bez brani mirky zdarma mlyti. 6. Doméacim poddanym
da pfi navalu cizich aneb pfi nedostatku vody pfednost pfed ci-
zimi, ke vSem vsak, jak domacim tak cizim, bude se tak chovati, aby
nikdo nemél pri¢iny k zalovani. 7. Vzdava se nahrady pro pfipad, ze
by se mu voda, at v zimni dobé at jindy do rybnika Tlumacovského.
coz pro zachovani ryb se casto stava, odvadéla. 11. Nesmi nikoho z
obou stavii pod pokutou 10 tolart zvySovati. nybrz oba tak
ponechati, jak od komise hamem jsou oznaceny. 12. Obé strany maji
pravo c¢tvrtletni vypovédi najmu. Podepsan jest Adam hrabé Rottal a
Jakub Hajek vlastnorucné (Orig. ném.) X. 844.

1730. unor 3. v Brné. Dekret kral. tribunalu (podepsan: M. hr. Kaunitz v.

Rittberg a Fr.Ant. Salava v. d. Lippa) krajskému hejtmanovi: Ze 2
priloh pozna se, jaka smlouva ucinéna byla cis. erarem se zidem
Salomonem Beerem na 6 roku, dle niz ma zid ro¢né na 20.000 centt
kamenné marmorské soli dopraviti z Komarna do Ratibofe a co v té
pri¢iné J.V.C. nafidilo. Hejtman krajsky ma cis. resoluci v kraji
svém, zvlas§té v mistech, kde jsou myta, hned ve znamost uvésti a pfi
tom jménem kral. gubernia vyhlasiti, Ze nikdo pfi dopravé cis. soli
ani z koni, ani z vozl, at jedou s nakladem neb s prazdnym se
vraceji, myta vybirati nesmi, nybrz zidovskému dopravci soli v ¢as
potieby slusné pomoci poskytovati maji. Méla-li néktera vrchnost
pravo mytni i ohledné této soli, jest povinna dle rozkazu cis. ze dne
11. ledna 1720 a 26. cervna 1721 ohlasiti to kral. ¢ceské dvor.
kancelafi, aby tato pronesla vyrok. (Na témz archu dale:)

1730. unor 25. v Paclavicich. Krajsky hejtman Fr. Karel Cho- rynsky z

Ledské uvadi ve znamost Napajedelské vrchnosti vy§ uvedeny dekret
kral. tribunalu i cis. reskript. (Pfepisy ném.) XI. 845



1730. Ginor 28. v Napajedlich. Dopis (nepodepsany hejtmanem Napaj.?) na

1730.

urozeného pana (adresa schazi), jemuz se v priloze zasila uvedeny
dekret kral. tribunalu a sdéluje se mu. ze vrchnost Napaj. ma pravo
myto vybirati z koni a vozl fir solnich a ze dle rozhodnuti star§iho
kral. tribunalu ma v tom pravé byti chranéna; jest vSak otazka,
musi-li se po vyhlasce nynéj§iho dekretu znovu ohlasiti a pravo to
opét dokazovati kral. éeské dvor. kancelafi. Zada milostivé natizeni;
zatim, aby se niceho neobmes§kalo, posila v té pfi- ¢iné dneS$ni
poStou dotaz advokatovi Fuxsteinerovi o jeho dobré zdani. (Konc.
ném.) XI1.846

srpen 16. v Soproni. Salomona Beera stiznost k cis. dvor. komofe:
Ackoliv v dekretu kral. tribunalu vyslovné stoji, ze panstvi, ktera se
domnivaji miti pravo na vybirani myta z koni a vozl far solnich,
maji to ohlasiti kral. ¢es. dv. kancelafi a jejiho vyroku ocekavati, z
¢éehoz nasleduje, ze v case, nez vyrok ten dojde, myta vybirati
nemaji, pfece panstvi Napaj. nikdy nechce myta odpustiti a
odvolava se na to, ze musi mnoho mostti a hati vydrzovati. Flary
hrab. Esterhazyho ze Soproné do Napajedel po suchu jedouci, ne-
jedou jen 1 hodinu po gruntech toho panstvi a slozi pfed
mésteckem v taméjSim skladisti stil; proto z takovych fur nemélo by
se ani krejcaru myta platiti. Fary z Napajedel do Batibofe sul
vezouci pfejizdéji nékolik mostd a hati. Ponévadz tato vrchnost
vybirala na zakladé dokazané drzby r. 1721 a resoluce cis., dokud
se vozila gmunden-ska vafena sul pfes velky most Moravsky, myto z
koni a vozl sul tu vezoucich, chce vybirati myto i z nynéjsi
kamenné soli. Pfi myté z této soli nemtize vrchnost dokazati drzbu,
protoze se nikdy Moravou nevozila, tim méné Napajedlami. pfece
vS8ak musi dopravce platiti z kazdého vozu ctyfspfezni-ho 12 kr.,
totiz z uherskych vozt stl pfivazejicich 12 kr., z moravskych a
slezskych sul odvazejicich do Batibofe také 12 kr., dohromady 24
kr. Jeden vz veze netto 17 centt soli. ¢ini tedy na kazdy cent soli
1 % kr.; a kdyz sousedni panstvi Kroméiizské a Prerovské také jiz
fary zadrzuji a myto platiti se tam musi, pfijde na cent soli 5 %
kr., coz by musel dopravce cis. dvor. komofe do vydani ¢itati. Proto
zada. aby ona vyjednala s kral. ces. dvof. kancelafi odstranéni
dotyéného myta. (Pfepis ném.) X1.847.

1730. zafi 11. ve Vidni. Cis. dvor. komora posila stiznost Beerovu kral. Ces.

dvor. kancelafi a zada, aby dle cis. nafizeni zidovského dopravce
proti vybirani myta a jinym pfekazkam chranila a slu§né pomoci
(Assistenz und Protection) poskytla. (Na témze archu:)



1730. prosinec 23. ve Vidni. Reskript cis. Karla (IV.) ohledné vybirani myta

1730.

1731

pii dopraveé soli: Jest znamo, Ze jsme jiz 27. ledna t.r. nafidili, aby k
vali usnadnéni dopravy kamenné soli z Komarna do Batibofe ku
prospéchu eraru i vSeobecnosti byla tato doprava od myta
osvobozena a sice jak stil sama, tak vozy i konég, at jedou se soli neb
prazdné se vraceji; kdyz vSak od zidovského dopravce soli, Salomona
Beera. jak to pftilozena stiznost jeho ukazuje, pfece z fur solnich
myto se pozaduje, porouc¢ime, aby se Na§e nafizeni ze dne 27. ledna
1730 zachovavalo a takové vybirani myta dtrazné zakazalo. (Praes. v
Napajedlich 3. bfezna 1731. Pfepisy ném. ve 2 exempl.) XI.848 a) b)

prosince 29. v Brné. Dekret z Brna krajskému hejtmanovi, aby
nasledkem stiznosti Zidovského dopravce soli ve svém kraji, hlavné v
Napajedelském panstvi opétné vyhlasil cis. reskript o nevybirani
myta z far solnich a durazné nafidil, ze pfi dopravé cis. soli
kamenné ani ze soli, ani z vozi neb koni. at sul odvaZzeji neb po
prazdnu se vraceji, myto vybi-rati se nema; naopak ma se dopravci v
¢as potfeby vSemozna pomoc poskytnouti. (Pfepis ném.) XI. 849.

Registra onéch poddanych p. Adama hrab. z Rottalu na panstvi
Napaj. statku Otrokov. a Tlumacov., ktefi misto povinné roboty na
plat penézity ponechani jsou; zacinajic v lednu 1731 za hejmanstvi
Fr. Leop. Gevitzkého, téz za r. 1732. (Orig. ném.) XI1.850.

1731. bfezen 6. v Napajedlich. Dopis (hejtmana Napaj.?) fiSskému hrabéti

1731.

1731.

(Adamovi z Rottalu?): Jakym zplsobem Zzidovsky dopravce soli na
vybirani myta z koni a vozl far solnich si stéZuje, jakou resoluci
dalo J.V.C. na jeho stiznost, ukazuji pfilohy. Ma-li i nadale dle
piilozeného dekretu zems. hejtmanstvi ze dne 13. bfezna 1722 myto
vybirati, ¢ili dle patentu z minulého roku na vyrok kral. ¢es. dvor.
kancelafre, které jiz advokatem oznameni o pravu mytnim ucinéno
bylo, ¢ekali. Ocekava dalSich rozkazi J. M. (Konc. ném.). XI.851.

bfezen 7. ve Vidni. Z cis. dvor. komory vynos komornimu radovi

(jméno neudano), aby zidovskému dopravci soli, ktery si na vybirani

myta do nékterych vrchnosti stéZzuje,vS§emozné pomoci poskytl. (Pfepis ném.)
XI1.852.

brezen. 29. v Napajedlich. Dobrézdani na sepsani excepce proti
zalobé zida Beera: 1. Na udani Beerovo, ze firy Esterhazyho nejedou
po mostech a hatich, tfeba odpovédéti,ze i tam, kudy jezdivaji, jsou
mosty i haté. které musi vrchnost Napaj. opravovati a nad to jezdi
po hrazi rybnika,ktera byva jizdou zkazena. 2. Proti jeho udani, ze
fary z Napajedel k Ratibofi pfejdou jen nékolik mustkd a hati, tfeba
uvésti, ze jedou Otrokovicemi, kde je velky most (pfes Dfevnici, a po
hrazi s 5 mustky, jejichz vydrzovani stoji mnoho prace a nakladu. 3.
Nespravna jest stiznost Beerova,ze se mu ani krejcaru myta ne-



odpusti, ze musi ze ¢tyrspfezniho vozu platiti dohromady 24 kr.,
kdezto pfece z fur uherskych bere se jen 6 kr. a z fir morav. a
slezskych v Napajedlich 6 kr. a v Otrokovicich, kteryzto statek ma
své mytni pravo rozdilné od Napajedelského. téz 6 kr., celkem tedy
jen 18 kr. Musi-li Beer dle smlouvy s Esterhazym z far uherskych
sam myto platiti, jest to jeho véc; z fur moravskych a slezskych
plati myto posavad formani sami a to bez odmluvy a takto ani eraru
Skoda se nedéje, ani nema Beer ujmy. Naproti tomu jest vSak
sluSno a spravedlivo, aby panstvi Napaj. a statek Otrokov, za tak
nakladné vydrzovani mnohych most, hati a silnic z far solnich
néjakou nahradu dostaly. Ostatné hledi zid jenom svého zisku na
Skodu tfetiho, nebot pfi vyplaté ustipuje formantm na jejich mzdé
pod rozliénymi zaminkami, kde mtize. Kone¢né mohlo by se jesté
uvésti, ze ctvrty dil myta dava se fondu na vydrzovani cest, které
musi panstvi svym nakladem vydrzovati, coz by mu nebylo mozno,
kdyby fary solni, jichz jest s nakladem a prazdnych do roku vice
nez 4000, mély byti od myta osvobozeny. (Pfepis ném. bez podpisu.)

XI1.853

1731. duben 15. v Napajedlich, Jos. Ant. Floder, mytny, dosvédcuje, Ze na
rozkaz vrchnosti vybral z 12 far a 70 koni, z Uher s marmorskou
kamennou soli do Napajedel dojedSich,1 zl. 34 kr. (Pfepis. ném.)

XI1.854

1731. duben 21. Szered. Salomon Beer stézuje si u cis. dvor. komory, ze
panstvi Napaj. opét se opovazuje nepatficné myto a to témér
exekuéné vymahati; podle ného budou se brzy sousedni panstvi
fiditi, ¢imz doprava soli se stézi a zemé zUstane bez soli.
Upozorinuje na vynos dvor. komory ze dne 7. bfezna t. r., dle néhoz
ma se kazdé vybirani myta ji oznamiti; upozoriuje na zajmy J.C.V.
a zada vazné narizeni panstvi Napajedelském u k zastaveni vybirani
myta; nebot on musi sul do Slezska dopraviti pfedsenoseci, musel
by v8ak dopravu zastaviti. kdyby vybirani myta zastaveno nebylo.
(Pfipis ném.) XI1.855.

1731. duben 29 v Brné. Joh. Betto von Grumm oznamuje kral.ufadu zem.
hejtmanstvi, ze dle zpravy zidovského dopravce soli, Sal. Beera i z
dosvédceni mytného Napaj. Ant. Flodera vybira Napaj. panstvi myto
z fur solnich. Ponévadz ma nafizeno takové pfipady, kde se pod
jakymkoli jménem myto z fir solnich vybirda, oznamiti kral.
tribunalu, aby se naprava stala, proto ¢ini timto svou povinnost a
zada, aby se to mytnym ufednikim Napaj. vytklo, a na vSech
mistech, kudy solni fary jedou, dirazné se nafidilo, Zzadného myta
nevybirati. (Pfep. ném.) XI1.856



1731.

kvéten 8. v Brné. Dekret kral. tribunalu (podepsan Mich. Herman
hr. Althann a Frant. Ant. Salava z Lipy), poukazuje krajs. hejtmana
Fr. Kar. Chorynského z Ledské v Paclavicich na cis. nafizeni ze dne
27. ledna a 23.pros. 1730 ohledné nevybirani myta z far solnich,
dale na své nafizeni ze dne 3. tnora a 29. pros. 1730 i na oznameni
dvor. komorniho rady a vrchniho bankal-representanta §lechtice
Jana Gruemma, dle nichz mél kraj. hejtman ihned vybirani myta v
Napajedlich zastaviti. Ponévadz se to nestalo, nafizuje se mu, aby
vybirani pro budoucnost zakazal, pfede§lé vybirani vySetfil a
zpravu podal. (Pfep. ném.) XI.
857

1731. kvéten 27. v Pac¢lavicich. Krajsky hejtman Fr. K. Chorynsky z Ledské

1731.

oznamuje hejtmanu Napaj., jak pfisny dekret napominaci ze dne 8.
kvétna obdrzel od kral. afadu zem. hejtmanstvi za pfi¢inou vybirani
myta z far solnich v Napa-jedlich; nafizuje zastaveni vybirani
takového myta a podani zpravy, pro¢ se posud proti cis. zakazu
myto to vybiralo.(Orig. ném.) XI1.858

c¢erven 4. v Napajedlich. Zprava (bez podpisu) kraj. hejtmanovi: Dle
piilozeného opisu dekretu, jehoz original nachazi se v kancelafi
kraj. hejtmanstvi, dokazalo panstvi Napaj. a statek Otrokov., zZe jest
od nepaméti v drzeni prava na myto z koni a vozu fir solnich a v
tomto pravu bylo, jak pfiloha svédéi, c.k. rozkazem potvrzeno. Zada
se, aby kraj. hejtman ve své relaci viele doporucil, by panstvi
Napaj. ve svém posavadnim drzeni myta z far solnich bylo
chranéno, hlavné proto, ze v celém markrabstvi neni panstvi, které
by mélo takové bfemeno s opravami mostad a hati, jako
Napajedelské a statek Otrokovsky, kterézto, zvlasté pro casté
vylévani feky Moravy, potfebné a nutné opravy k dobru celé zemi
konaji a jeSté do fondu na opravu cest ro¢né 400 zl. pfispivaji. Bylo
by nemoznosti, takovy néaklad nésti, kdyby fary solni, jichz jest
roéné vice nez 4000, bez myta mély se propoustéti. (Vlozka.)

1731 cerven 5. v Paclavicich. Recepis: z kancelafe kraj. hejtmanstvi se

1731.

1731.

potvrzuje, ze odevzdano bylo dobfe opatfené psani z Napajedel.
(Pfep., vlozka orig., oba ném.) X1.859

srpen 16. v Brné. Jan Polansky, advokat, piSe regentovi Napaj.
panstvi: Jestli patenty obsahuji nafizeni, Ze z vozt a koni far
solnich nesmi se vybirati myto a ze ti, ktefi myto vybirati opravnéni
se byti domnivaji, maji to J.V.C. ohlasiti, nemutze se myto vybirati
dfive, nez resoluce cis. dojde: proto jest pfedev§im potfeba vymoci
si ve Vidni dotyénou cis. resoluci. (Orig. ném.) XI1.860

zafi 25. v Brné. Dekret kral. tribunalu (podepsan M. hr.Kaunitz v.
Rittberg) kraj. hejtmanovi: Na zpravu pané hejtmanovu, Ze panstvi
Napaj. jest v drzeni vvbirani myta z koni a far solnich a ze toto



1731.

1732.

1732.

1732.

1732.

panstvi na zakladé dekretu kral. ufadu ze dne 13. bfezna 1722.
zada v této starodavné drzbé byti chranénu, dava se odpovéd a
nafizeni, aby kraj. hejtman zminéné panstvi poukazal na nejvy$si
reskript ddto. Viden 27. ledna 1730, dle néhoz jest doprava mar-
morské kamenné soli z Komarna do Ratibofe myta prosta nejen ze
soli, ale i z koni a vozu, at jedou se soli nebo prazdné. Kdyby i
panstvi to opravnéno bylo vybirati takové myto, musi to pfece
ohlasiti kral. ¢es. dvor. kancelafi. (Pfep. ném.) XI1.861

fijen 18. ve Veseli. Kraj. hejtman Fr. K. Chorynsky z Ledské
oznamuje do Napajedel, jaké narizeni dava kral. ufad na jeho
zpravu, na duvodech jemu z Napajedel dodanych sepsanou. Musi se
od vybirani myta ustati a opravnénost k vybirani jeho kral. ceské
dv. kancelafi oznamiti. (Orig. ném.) XI1.862

¢éerven 25. v Napajedlich. Regent podava krajskému hejtmanovi
zpravu, ze zidovsky dopravce soli v be¢kach opovazil se vyvésili na
svém najatém domku §tit s cisafskym dvouhlavym orlem, aniz by se
mohl vykazati povolenim kral. tribunalu neb kraj. hejtmanstvi.
Oznamuje to proto, ze takova véc tyka se vefejnosti a ocekava
dalsiho nafizeni. (Konc. ném.) XI1.863

cervenec 15. na Veseli. Krajsky hejtman Fr. Kar. Chorynsky z
Ledské. nafizuje regentovi hrabécich Rottalovych panstvi
Napajedel, Kvasic a Zlina, Frant. Volsovi na zakladé dekretu kral.
ufadu zem. hejtmanstvi, aby okamzité snal §tit s cis. 2hlav. orlem,
nemuze-li se 2zid prokazati povolenim; zada podati zpravu o
vysledku. (Orig. ném.) XI1.864

cervenec 24. v Napajedlich. Regent sdéluje s krajs. hejtmanstvim, ze
zidovsky dopravce soli nemtize se prokazati povolenim k vyvéSeni
§titu s dvouhl. orlem cis.; proto bylo mu nafizeno jej sejmouti a
Beer uposlechl. (Konc. ném.) XI1.865

srpen 11. v Napajedlich. Regent Napaj. pi§e svob. p. Minkvitzburkovi

do Vizovic, kterak napajedelsky a zaroven zlinsky najemnik myta si
u ného stézoval, ze dne 17. a 25. ledna t.r. vezlo se 32 becek vina
na taméjs§i pansky Senk a myto v Napajedlich, Otrokovicich a ve
Zliné zaplaceno nebylo, ano ze ufednici firy ty doprovazejici ode-
pfeli myto platiti. Ze takové k uzitku zakoupené zbozi dle usneseni
snémovniho mytu podléha, bude i bez pfipomenuti panovi znamo, a
také vSecky vrchnosti z vina prevazeného, k vycepu urceného, myto
bez odmluvy plati-vaji; totéz ocekava od J. M. Ma zaplatiti myta z
32 becek vim. v Napajedlich a Otrokovicich 9 zl. 36 kr.. ve Zliné 4
z1 48 kr., dohromady 14 zl. 24 kr. (Konc. ném.) XI. 866.



1732.

srpen 12. ve Vizovicich. Ferd. Jos. svob. p. Minkvitzburk,
Obristwacht., sdéluje na pripi§ regentav do Napajedel: Ze jeho
ufednik nechtél platiti v Napajedlich myta z vina na Buchlové
zakoupeného, jehoz nebylo 32, nybrz jen 21 becek; nestalo se tak
bez pficiny, nebot mytny zadal myto ze vS8eho vina, a¢ ufednik
ohlasil, ze 11 becek ro¢nikt 1727 a 1728, (po 50 zl. a 65 zl. becka),
jsou k potiebé vlastni vrchnosti. Musi regentovi byti pfece znamo,
ze vrchnosti jsou osvobozeny od myta z vina pro vlastni potifebu za-
koupeného. Ze vina nebylo 32 beéek, nybrz 21 z Buchlova skrz
Napajedla vezeného, dokaze kupni smlouva s p.Petivaldskym,
kterou se prokaze pisaf duichodensky, az v pristich dnech pojede do
Hradisté pro 7 becek a 5 véder vina. Doufa proto, ze regent nebude
chtiti proti usneseni snému jednati. Ze si déla zasobu vina ku své
potfebé, nemuze mu nikdo zazlivati, nebot kazdy dobry hospodar
hledi hospodafstvi v dobrém stavu udrzeti. Pro¢ by mél nechati
sklepy prazdné, kdyz si rad pochutna na dobrém ulezelém viné!
(Orig. ném.) XI. 867.

1733. leden 1. na hradé Kvasicich. Smlouva najemna o mlyn Otrokovsky s

1733.

Ignacem Krasnym, mlynafem a poddanym Kvasickym, platna od 1.
ledna 1733 do posledniho prosince 1735. Mlyn pansky na Dfevnici
na troji slozeni mouc¢né a jedno kaSové se vSim prisluSenstvim dle
inventafe a s potfebnymi mlynskymi kameny, totiz 4 béhouny a 4
spodnimi, s pravem vybirani 16. mirky z kazdé méfice obili a
spropitného 1 kr., s kusem pole na 10 méf.vysevku i s loukou na 2
fary sena pfi tom poli lezici, davase Ignacovi Krasnému na 3 roky k
uzivani, za roc¢niplat 300 rynskych, které étvrtletné po 75 rynskych
napfed platiti bude. Ostatni podminky jsou tytéz jako pfi pronajmu
mlyna Tlumacovského pod ¢. 844. vys§ uvedeného, s tim rozdilem, Zze
Otrokovsky mlynaf mél zvlastni povinnost Napajedelskému najemci
palirny vSecko obili pro dim a palirnu potfebné semleti a
seS§rotovati zdarma, bez brani mirky i bez spropitného krejcaru.
Podepsan jest Adam hr. z Rottalt a jeho pecet pritisknuta. (Orig.
ném.) X1.868.

prosinec 17. ve Vidni. Smlouva s Josefem Lenhartem Lindtem,
Svycarem, o pronajem dojnych krav v Tlumacovském dvofe,
Napajedelskému panstvi nalezejicim, od 1. ledna do posledniho
prosince 1734: 1. Svycarovi svéfuji se viecka staveni ve dvofe i se
v§im dobytkem; svym jménim ruéi za kazdou §kodu, proto ma byti
opatrny, zvlasté s ohném. Predev§im ma sam i Celed jeho zbozny a
piikladny zivot vésti; c¢eledi nema davati svobody, ale v dobré kazni
a fadu ji drzeti. 2. Nema pfechovavati cizich a podezielych osob. 3.
Kravy, byci i jalovice, ve dvofe se nachazejici, odevzdaji se mu dle
uctu purkrabského ufadu; téz pro né potfebna slama a na kazdou
kravu fara sena neb otavy. 4. Pfi oteleni kravy neb jalovice obdrzi
pro ni 1 achtl ¢erné mouky do napoje, kterou v§ak pod trestem



nesmi kravé odepfiti a sobé podrzeti. 5. Potfebné dfivi doveze se mu
z roboty. 6. Pastviny a zati travy ponechava se mu tak, jak mivali
drivéjsi safafi. 7. K sazeni fepy a zeli ponechava se mu kus pole,
jako obycejné, musi si vSak semeno a sazenice sam koupiti; zelni
hlavky budou k disposici vrchnosti, pro jeho potfebu se mu doda;
listi a hlouby patfi kravam. 8. Daji se mu potfebné fury, aby v
pfiznivém pocasi po dobrych cestach zavezly syr a masio do Vidné,
do Brna neb Olomouce, myto musi vSak platiti sam ze svého. 9.
Platiti bude do hrab. Napajedelskych dtchodt z kazdé kravy bez
rozdilu, at steine, ¢i jalové neb pometané, roc¢né 8 rynskych; z
prvnicek jen polovici, totiz 4 ryn., a vzdy c¢tvrtletné napied. 10.
Telata vSechna patfi vrchnosti a museji zustati u matky 5 tydnu,
které se maji odstaviti. a 4 tydny, které se maji prodati. Pod trestem
4 tolarli nesmi se telatim mléka ubirati a ma se ro¢né 15 neb 16
telat odstaviti. 11. Svycarovi dovoluje se chovati 5 plemennych
svini, které muze rozmnoziti na 35 kust ro¢né; muze je pasti na
vykazaném misté, ale pastyfe musi sam vydrzovati a dbati, by se
tim dobytkem vrchnosti Skoda nepusobila. Vice nez 35 kust
vepfového dobytka, vyjimajic selatek u matky, nesmi mitu Za
todavati bude do dtuchodt vrchnostenskych roéné 24 zl. a jed-noho
nedorocka (frysle) v cené 4 zl. 12. Pro prasata do-stane s panskych
sypek ro¢né 10 méf. prostfedniho jecmene. 13. Potfebné divky a
kravaka bude platiti vrchnosta davali jim deputat. 14. Kauci slozi
Svycar 100 ryn. 15. Deputatu nedostane, ale za to mtze chovati 2
kravypro sebe pfi pici vrchnostenské; za to, ze slozi 100 ryn. kauce
bez urokt, dostane roéné becku piva z Napaj. sklepniho ufadu. 16.
Bude-li vrchnost potfebovati mléénych pokrmu, doda je Svycar v
nasledujicich cenach: rozpus§téné maslo (Schmaltz) 1 maz po 2
funtach, za funt 9 kr., masla funt za 8 kr.. §vycarsky syr funt po 4
kr., smetany maz za 3 kr., mléka maz za 3 kr. 17. Konopny olej
k sviceni obdrzi Svycar jako $afafi v jinych dvorech. 18. Cisafskou
dan potravni (Fleisch-Accis) bude platiti sam, jako jini Safafi. 19.
Vypovéd z najmu muze kazda strana dati ctvrtletné napfed;
vrchnost vSak ponechava si pravo pro pfipad, Zze by Svycar
podminek téchto nezachovaval, jej bez ohledu na c¢as propustiti.
Podepsan: Adam hrabé z Rottalti a pfitisknuta jeho pecet. (Orig.
ném.) XI. 869.

1732 neb 1733 bez data. Zadost méstecka Napajedel na p. Adama hr.
Rottala, dédicného pana na panstvi Napajedlich a Kvasicich a na
statcich Otrokovicich a Tlumacové, J.C.V. radu etc.: I. Dle patentu
J.C.V. ze dne 14. prosince 1731. souhlasné s patenty z r. 1708,
nemaji poddani zadné jiné privileje predkladati vrchnosti ku
potvrzeni, nez jen ty, kterych obec po pfedeSlych nepokojnych ca-
sich nabyla. Ponévadz méstecko Napajedla nema zadnych novych
privileji, nez jsou k zadosti pfilozené, kterych po mnoha léta
pokojné a bez prekazky uziva a které posud kazdy dédi¢ny pan
obnovoval a potvrzoval, zada obec pro jistotu budouciho drzeni o
jejich potvrzeni.



1734.

II. Pied nedavnym casem Zzadala obec regenta panstvi Napaj., aby ji
v nahradu za ubytovani cis. duastojnik®i, rok co rok se opakujici, a
za Casté pripfeze povoleno bylo vyklucovati pustinu fecenou
,Bukovinu“. To ji bylo dovoleno, ale jen potud, dokud vrchnost bude
chtiti obec v uzivani toho pole ponechati. Bylo vykluéovano na 5
méfic pole a uzitku z toho pole uzivano na vydaje obecni. Obec zada,
aby ji toto pole ponechano bylo k uzivani pod ¢inzi na budouci vééné
casy; ponévadz pfi ném jest je§té kus pustiny, zada, aby i tento kus
sméla vyklucovati a uzivati. (Orig. ném.) XI. 870.

leden 1. v Napajedlich. Ustanoveni Tomase Skrabala za draba na
panstvi Napajed. a jeho povinnosti: Pfedné povinny bude slova
Boziho a prikazani jeho pilen byti, ctny a chvalitebny Zzivot vésti,
vSeho darebného zlofeceni se varovati, svyho pfedstaveného p.
hejtmana a druhych panu officirt posluchati a nalezité respektovati.
Robotifim, kde se koliv nafidi a v jakémkoliv dile bude (obzvlasté
vezinach), aby nezahaleli, nybrz spravedlivé a ochotné beze vSeho
fortele s pilnosti vSechno konali dohlidati; robotnych cejcht
neprodavati, mynéj néjakych jinych praktik (pod sluzby ztraceni)
nedopustiti: strany robot, kdekoliv byl, pfi kazdym robotnim fizeni
nalezitou zpravu uciniti; na vS§echno, co panského jest, aby se §koda
necinila, totiz k rolam, lukam, rybnikdim i zahradam a v§em jinym
piipadnostem (obzvlasté letniho ¢asu) bedlivé dohlidati. Jestliby
koho v ¢em zastal, zadnému nic neprohlizeti, nybrz kazdého k
zaslouzilému trestani panu hejtmanovi vyjeviti; tim podobné na
pansky Senky, aby pfedné bez trunku nestaly, casto dohlidati, a
jestli by ktery Senkyf piva, vina neb kofalky nemél, tehdy bude
povinen drabovi pokazdyna par stfevicad 30 kr. dati, pakli by se
shledalo, ze by drab v tom pfehlidal neb zamlcoval a neoznamil,
tehdy ma mési¢éni sluzba za pokutu do dtchodl panskych
propadena byti. Pro¢ez kdyz on vSechno tak, jak jeho povinnost sebu
pfinasi, nalezité zachova, ma sluzby a deputatu ro¢né dostati: na
penézich 18 rynskych, na stfevice 1 rynsky 36 kr.,pSenice 1 méfici,
rzi 7 méf., stravy 1 % méf., masa 46 liber, soli 9 mazu, masla
topeného 6 mazh, piva predniho ' beéky a kazdu varku fediny %
védra. Podepsan Frant. Leop. Gewiczky, hejtman Napaj. (Orig. Ces.)
XI. 171.

1734 leden 2. v klastefe Velehradé. Josef opat propousti na zadost p.
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Adama hr. Rottala svého poddaného z dédiny Traplic Jana, syna
tJakuba Cepely, k manzelstvi a v poddanost na panstvi
Napajedelské (orig. ném.) XI. 872.

duben 5. ve Spytinové. P. Leopold (Tiftina), faraf Spytinovsky,
odpovida Karlu Praitschopfovi, hejtmanu Napaj., ze, trpi-li Skodu
fekou Moravou Spytinovsti, trpi on s nimi; chtéji-li se v§ak oni od-



§kodniti lukou farskou, nevédi, ¢eho zadaji; nebot louka ta uplné
neurodna byla laskavosti Napajedelského pana predeSlym farafiim
Spytinovskym dana v nahradu za louku u Spytinova lezici a v
matrice konsistoridlni z r. 1672 zapsanou, a Spytinov§ti, uzivajice
ji k paseni dobytka, davali farari Spytinovskému, tehda v Jalubi
bydlicimu, ro¢ni ¢inzi; postupem ¢asu si ji vSak pfrivlastnili pfes
vSecky protesty; proto od r. 1670 byla spornou po mnoho let, az
biskupsky ufad z matriky konsistorialni dokazal, ze r. 1672 patrila
k pravam farskym. Zada proto faraf hejtmana v ndhradu za ni jinou
kterou-koli louku. (Orig. lat.) XI. 873.

1734. duben 11. ve Spytinové. Tyz témuz odpovida: Jestlize jsem
pifedpokladal, Ze mé psani, konsistoridlni matrikou dolozené,
dosta¢i k dokazani a hajeni prav farskych, nyni, kdyz ono jako
nedolozené se povazuje, odpovidam doslovnym vypisem z
konsistorialni matriky: ,K fafe Spytinovské patfi louka u Spytinova.
mezi rolemi Spytinovskymi lezici, kterou obyvatelé Spyt. svymi
dobytky spasavaji.“ Mam tedy na tuto louku nabyté pravo a budu je
hajiti proti vS§em nasilnostem. Opakuji, Ze spis mého pfedchudce
nemuze tu praejudikovati, ani nemutze byti podkladem soudnim,
pravé tak jako kdybych ja ucinil néjaky zavazek o farni zahradé
nebo o poli farském; nesmim prava farniho ani platné ani dovolené
zadavati; tuto moc ma jen biskup.(Orig. lat.) XI. 874.

1734. kvéten (misto data: prae raptitudine nescio quota sit ho-die) ve
Spytinové. Tyz témuZz pieje zdravi v tom kvétnovém vzduchu a
sdéluje, ze byli dnes vSichni radni shromazdéni; usneseni se stalo k
jeho potéSeni (o ¢em, z pfipisu nevysvita). (Orig. lat.) XI. 875.

1734. leden 1. v Napajedlich. Vaclav Zabi¢ka z mésta Kroméfize ustanoven
za fiSmistra k rybnikim v§em na panstvi Napajedelském a haltyfim
Otrokovskym na tento rok. Povinen bude bohabojny zivot vésti a na
rybniky, obzvlas§tné které rybama nasazené jsou, bedlivy pozor dati
a Casto dohlizeti, ¢asu zimniho pfidanou sobé pomoci prohlubné
pilné prorubati, vodu cerstvou, aby zadna §koda nenasledovala,
vzdy pfes rybnik hnati a pfredeSlou vodu, obzvlastné kdyby
smradnouti méla, upousStéti a vSemu zlému, aby skrze jeho
neopatrnost se zadna §koda na rybach nestala, ¢asné predchazeti.
Tim podobné povinen bude naceni, sité, nevody a vSechny jiné sobé
svéfené véci v dobrém o-patrovani miti a kdyby takové tvrditi
potfeba bylo, to bez odkladu uciniti a opraviti ma; jakoz také pri
loveni rybnikti sobé pod pocet odvedené ryby dle vysady spravedlivé
jednomu kazdému prodavati a odvaziti, penize strzené do dtchodut
zdejSich bez zadrzovani za sebou nalezité odvadeéti, po vyprodani
v§eho pofadnost udéiniti a tak, kdyz se ve vsem, jak poctivému
¢lovéku prislusi, zachova a nic nezanedba, ma jemu k roc¢nej sluzbé
vydano bejti na penézich 20 rynskych, pSenice 2 méfice, rzi 10
méf., vafeni 2 méf., soli 1 §pich. Podepsan jest Karel Vacl.
Praitschopf, hejtm. (Orig. Ces.) XI. 876.
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leden 1. v Napajedlich. Pronajem Senku Martinovi Sumickému v
dédiné Kudlovicich, poddanému zdejSimu, na 1 rok s roli 1 méf. na
,Kamenici“ a 1 % m. u Senku v téj zahradé lezici, k tomu jednu
louku na 1 firu sena vedle panskej louky lezici. Naproti tomu bude
Martin Sumicky povinen: 1. S manzelkou a celedi svou pokojny a
bohabojny zivot vésti, vSelijakého kleni a zlofeceni. Bohem a lidmi
zapovézeného, se varovati a hostim nikoliv takového nedopoustéti
a nepfehlizeti. 2. V nedéli a svatec¢ni dni v ¢as mse sv. a sluzeb
Bozich zadného trunku lidem nenalejvati. nybrz je s dobrymi slovy
ze Senku ven vybidati, aby k sluzbam Bozim §li napominati, pakliby
ale po dobrém hnuti se nechtéli, mize ostfejc k nim pfikroceno
bejti. 3. Pro uvarovani v§eho zlého do 10 hodin na noc domacim
lidem ani vina, piva neb kofalky a musiky pro rozpustilou chasu
pfes nadepsany cas netrpéti, krom pocestnému aneb i do macimu
pokojnému c¢lovéku nenalejvati; pfi tom také 4. bude povinen
pansky pivo, vino a kofalku (ve) vysazenej cené S§enkovati a s
takovym se vzdy casné zaopatfiti a bez ného nikda nebyti, drabum
sklepy visitirovat nebraniti, kdyby v§ak zadného trunku nenasli,
ma jim za pokutu 30 kr. sloziti, takovy trunk pod pokutu 20 ryns.
nefalSovati, nez jak z panského sklepu pfijaty bude, zanechati a na
spravedlivy pansky ciment nalévati, k hostim vhlidné a uctivé se
chovati. pfespolni dle nejvy$§i mozZnosti podle Zzadosti jidlem a
trunkem zaopatfovati, tak aby pficinu neméli jinde hospodu
hledati, a zadny jiny nez pansky trunk nevydavati, a tak jak jeho 5.
povinnost jest poctivé lidi v noci i ve dne do hospody pfijimati,
naproti tomu nemravné, necestné zly lidi, totiz zlodé&je, zbojniky,
cikany a takovou podezfelt darebnu chasu nikdy v §enku netrpéti
a na noc nepfijimati. Dalejc za 6. ma taky v§elijaka hru v karty a v
kostky skrzeva c¢as. bezbozny slova, zlofeceni, proklinani,
nactiutrhani a kleti netrpéti, nybrz pfetrhovati. S tim splisobem 7.
ma v dobrej opatrnosti miti, aby tabak od kohokoliv se nekoufil,
obzvlasté v mastalach zavzdy dohlidati, na ohen bedlivy pozor miti
a se spiSej neulazeti, dokavad svétlo v mastalach a v kuchyni dobfe
zaopatfeny neni; kdyby pak skrze jeho celed aneb cizi lidi,
nedbanlivosti néjaka Skoda se stati mnéla, cehoz Boze uchovati rac,
on za to se vSim jeho ménim stati ma. A taky 8. za vySenkovany
vino, pivo a kofalku strzené penize ma c¢asné do duchodu panského
od-vadéti a s takovyma na zadny vymysleny spusob se neza-kladati
a ponévadz 9. se jemu ten Senk se vSemi pfipad-nostmi a uzitky k
jeho nejlep§imu uzivani zanechava ma za to do Napajedelskych
dichodu roéné platu dvanacte rynskych a to kazdy kvartal
anticipando 3 ryn. odvadéti. 10. Nez tak. jak on na tenz Senk
pfistupuje, vSe v svém nalezitém pofadku dle purgkrabského jemu
odevzdaného inventafe se odevzda a pakliby co k zmafeni prijiti
mélo, to dosaditipovinen bude. Aby ale 11. milostiva vrchnost
straniva toho jemu do Senku svéfeného panského trunku a ro¢niho
platu uji§téna byti mohla, tehdy on sam pro sebe, z pfedu jme-



novany Martin Sumicky, vSechno své jméni pro vera etreali-
hypotheca pozastavuje, aby odtud milost, vrchnost vSevzdélané a
zasezené dluhy sobé zaplatiti mohla. 12. Kdyz tehdy on to vSe tak
jak se jest uvolil, zachova, ma se jemu z lesu panského 10 sahu
dfivi pasirovati. 13. Pfitom také své misto jmiti ma a povinen bude
Casto psany Martin Sumicky jak nyni on na tenz Senk pfistoupi a k
svémuuzivani jedno nebo druhé pfijme, tak také budoucné svému
successorovi to v tom spusobu odvésti povinen bude. Posledné,
kdyby J.M. vrchnost jeho na témz Senku déle trpéti nechtéla, aneb
on sam po vyjiti urc¢itého ¢asu déle by zlstati nechtél, zanechava
sobé jedna i druha strana c¢tvrtletni vejpovéd; vSak ale kdyby se
pfitrefilo, ze by ¢asto psany Martin Sumicky nadepsanych punkttav
nezdrzel aneb na jinsi spusob k odpraveni svému pfilezitost dal,
milostivé vrchnosti svobodno stati bude, jeho z tohoto kontraktu
propustiti. Na potvrzeni toho vSeho jsou dva takové exemplafe
vyhotovené, jeden 2z nich pfi hejtmanské kancelafi a druhy
Senkyfovi odevzdan jest. Podepsan Carl Wentzl Praitschopf,
hauptman. (Orig. Ces.) XI. 877.

1735. unor 13. ve Spytinové. P. Leopold, farar Spytinovsky, stézuje si
hejtmanovi Napajedel., ze Spytinovsti a Alenkovs§ti dovezse firy do
dédiny koné odpfahli a domu odesli fikajice, ze nemuseji je voziti
az do Babic; on pro ty fary nema zde zadného mista leda pod Sirym
nebem. (Orig. lat.) XI. 878.

1735. kvéten 1. v Napajedlich. Smlouva mezi hejtmanem panstvi Napaj. z
jedné a Danielem Schonem a Danielem Riedlem (oba z Ném. Libiny
rozeni), mistry ve vafeni sanytru (ledku), z druhé strany: 1.
Dovoluje se mistriim tém na panstvi Napajedelském zemi, kterou k
vafeni ledku v chalupach za hodici se uznaji, na své utraty a bez
pos§kozovani budov kopati a brati, jsou v§ak povinni vybranou zem
zase suchou zemi dobrou nahraditi, upéchovati a urovnati. Kdyby
v8ak oni sami neb jejich lidé pfi kopani pfi§li na néjaké penize neb
poklady, nesméji si je pfivlastniti neb utajiti, nybrz svédomité
ohlasiti; za to ruéi mistfi. Kdyby je utajili neb si je pfivlastnili,
musi oni je nahraditi a budou jeSté exemplarné potrestani. 2.
Potfebné nadoby a jiné potfebnosti, jakoz i dfivi museji si mistfi na
své utraty zjednati; bude-li jim v8ak od vrchnosti dfivi dodano,
museji je za ustanovenou cenu hotovymi =zaplatiti. 3. Sanytr
nesméji jinam nez do cis. zbrojnic a skladist odvazeti a tam
prodavati. 4. Za toto povolené a ponechané uzivani maji mistfi do
duchodu panskych platili tydné, ode dne kdy zaCnou vafiti, z
kazdych dvou kotla, ve kterych vafiti se bude, 2 rynské 20
kr.,mési¢né ale 9 ryn. 20 kr. napfed a pfes léto 1 % méficesoli
ledkové davati. 5. Pfi kopani a pfi vafeni sanytru maji dobry pozor
davati na ohen, aby snad pfi koufeni tabakti, jemuz v§eobecné jsou



1735.

oddani, nepovstala Skoda, kterou by nejen hraditi museli, ale
ztratili by také pravo na dal§i kopani a vafeni ledku na celém
panstvi Rottalském, jez by nikdy vice neobdrzeli. (Poznamenano: 7.
kvétna zacalo se vafiti, jeden tyden se jim odc¢ita k vuli stéhovani se
z Topolné do Napajedel, 26. listopadu se vafiti pfestalo; vafilo se
tedy po 28 tydnu a zaplaceno do duchodu 65 ryn. 20 kr.(Orig.
ném.) XI. 879.

cerven 27. v Napajedlich a v Hradis§ti. Ohledani a obnovenihranic
mezi Rottalskym panstvim Napajedelskym a panstvim kral. mésta
Hradisté podepsanymi splnomocnénymi a pfibranymi z obou stran
poddanymi, totiz se strany Rottalské poddanymi z dédiny Topolné a
se strany mésta Hradi§té poddanymi z dédiny Knézpole, Vceral a
Mystfic, konané od 21. do 27. Cervna 1735. Popis hranic vypliuje
16 stranek. Podepsani jsou splnomocnénci se strany Rottalské:
Jakub Alexius Karchessy. t.¢. vrchni hejtman. Jan Jos. Stram-
bersky, ucetni, Karel Vacl. Praitschopf, hejtman, Ignac Fr.Zattner,
dachod, pisaf, Fr. Jos. Hallamek, purkrabi a Ant. Fr. Beha,
polesny; se strany meésta HradiSté: Ondfej Kratochviliades qua
depulatus. KaSpar Poglice qua dep., Jifi Sedlnicky qua dep., Frant.
Donat Brugmann, t.¢. syndikus, Johannes Reme§, obecni nejstarsi
a Jan Ig. Landth, t.¢. spravce. (Orig. ném.) XI. 880.

1735. cervenec 7. na hradé Malenovicich. Maxm. Rudolf hr. Lichtenstein,
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svob. p. z Kastellkornu, propousti na zadost p. Adama hr. Rottala z
poddanosti své Katefinu, dceru tJifiho Osoby z dédiny Velké Lhoty
na panstvi Napaj. k manzelstvi s Vaclavem, synem Jana Sedlafe do
Sarova. (Orig. ném.) XI. 881.

cervenec 12. v Ostrové. Stifeleckd kompanie Ostrovska pozyva
kompanii stfeleckou Napajedelskou k svobodné stfelbé na stfelnici
v Ostrové ke dnum 24.—27. t.m. Nejleps§i stfelec obdrzi stfibrnou
konvici na kavu vahy 1 hfivny 13 lotu a krasnou vasu v cené 50
rynskych. (Orig. ném.) XI. 882.

1735. cervenec 22. v klastefe Velehradském. Joset opat Velehr., jakoz i v

Pilis a Pasto v Uhrach, nejvyssi prelat markr. mor., propousti na
zadost p. Adama hr. Rottala z poddanosti své Majdalenu, dceru
Ondfeje Piskata z dédiny Nerovic, k manzelstvi (s kym?) na panstvi
Napajedelské. (Orig.ném.) XI. 883.



1735. srpen 3. v Hradi§ti. Pfipis burgmistra a rady kral. mésta Hradisté

vrchnimu hejtmanovi Napaj., v némz se vytykaji nékteré
nespravnosti v protokolu o ohledani a obnoveni hranic ze dne 27.
cervence 1735 mezi Topolnou a Hradi§tém. (Orig. ném.) Xl. 884.

1735. srpen 8. na Velehradé. P. Leopold, faraf Spytinovsky, zada hejtmana

Napaj. Praitschopfa, by dal Pavlovi Navratilovi rychtafi do ctvrtka
dovolenou, jehoz zkuSenosti a znalosti potfebuje opat pfi vybéru
klisen, kterych hrabé Sailler, kancléf dvorni, chce 10 kust
zakoupiti. (Orig. lat. s poznamkou ¢eskou: ,P. S. odkazal mi p. farar
véera po poslu,ze na mné casté pamatuje a kdyz si na mné
spomene, ze ho zima setfe: ja bych ho byl davné navstivil, ale
napodobné se bojim, abych neonemocnél.) XI. 885.

1735. listopad 7. ve VyS§kové. Karel Otto hr. Salm a Neuburg na Jinu, pan
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na Opatovicich etc. propous§ti na sousedskou zadost p, Adama hr.
Rottala, pana na Napajedlich, Zliné, Kvasicich, Otrokovicich a
Tlumacové, Vaclava, syna tJifiho Chalupy z Opatovic na panstvi
Napajedelské. (Orig. ném.) XI. 886.

. prosinec 9. v Napajedlich. Pfipis hejtmana Napaj. na hejtmana
Ostrovského: Dle soudniho udani z dédiny Kudlovic byl zdejsi
poddany Josef, syn ftJifiho Prondlacka z Kudlovic nasilnym
zpusobem v Ostrové do vojska viadén. To jest proti patentim
zemépanskym, nebot toho muze potfebuje nutné panstvi Napaj.
Zada se jeho vydani, by se nemusela véc ta udavati na vy§si mista.
Hejtman odporucuje se spasonosnym pozdravem: Pochvalen bud
Jezi§ Kristus (konc. ném.) XI. 887.

prosinec 10. v Ostrové. J. Prehon (hejtman Ostrovsky) sdéluje
Praitschopfovi, hejtm. Napaj., ze jeho poddaného Josefa Prondlacka
z Kudlovic propousti na svobodu s tou podminkou, aby obci
Milokostské nahrazeny byly vylohy 4 zl. na ného uéinéné. (Orig.
ném.) XII. 888.

prosinec 29. v Kvasicich. Odpovéd hejtmana Napaj. magistratu kral.
mésta Hradi§té na jeho vytky o hranicich mezi Topolnou a
Hradistém (konc. ném.) XII. 889.

leden 15. v klastefe Velehrad. Josef opat propousti na zadost p.
Adama hr. Rottala z poddanosti klasterské Josefa Hejdu k
manzelstvi na panstvi Napajedel. (Orig. ném.) XII. 890.

. leden 15. v klastefe Velehrad. Tyz opat propousti na zadost téhoz p.
Adama poddaného svého Vaclava Grebenu k manzelstvi na panstvi
Napaj. (Orig. ném.) XII. 891.

leden 21. na hradé Kvasicich. Jakub Alexius Karhessy vrchni
hejtman propouséti Jifiho Tkal¢ika i s jeho Zenou, ktery pfed 2 roky
z Jankovic do Kvasic byl propus§tén (po smrti vS§ak své prvni zeny
pojal Dorotu, dceru Jifiho Dubravy z Jankovic), opét na panstvi
Napajedelské. (Orig. ném.) XII. 892.
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kvéten 1. v Napajedlich. Pronajem S§enku Bernartovi PospiSilovi v
dédiné Kudlovicich na 1 rok. (Téhoz znéni jako 1. ledna 1735 pod ¢.
876. XI. Orig. ces.) XIL 893.

kvéten 11. na hradé Kvasicich. Jak. Al. Karhessy vrchni hejtman
propousti z poddanosti Verunu, dceru fPavla Spacka z dédiny
Stfizovic panstvi Kvasického do Tlumacova k manzelstvi s Janem
Gazdou XII. 894.

fijen 27. na hradé Kvasicich. Vynos vlastnoru¢né podepsany p.
Adamem hr. Rottalem, ze Vaclav Safafik v méstecku Tlumacove, jenz
si svym nakladem vystavél domek, muze v ném bez cinze a bez
roboty dozivotné byvati, aniz by mu obec v tom pfrekazeti sméla,
protoze domek stoji na grunté panském a ne obecném. (Orig. ném.)
XII. 895.

leden 1. v Napajedlich. Pfi panstvi Napajed. pfijaty neb ustanoveny
jest Vaclav Ochotsky za myslivce do reviru KoSického na tento
zpusob: 1. aby cnostny a bohabojny zivot vedl, na pansky lesy a na
v§elijakou zvér bedlivy pozor mél, tak aby se jak v drivi, tak taky na
v§elijakej zvéfi zadna Skoda necinila pilné dohlidati, reviry castokrat
a sice kazdodenné prochazeti a visitirovali; pakliby koho koliv (ze by
dfivi kradl, neb kdo v secich dobytek pasl, zvéf nebo néjaky ptactvo
lovil a §kodu ¢inil) zastal, toho hned beze vS§eho uSetfeni a uplatku
zajati, rucnici neb jiné nastroje takovymu §kudci vzyti a to
pfetrhovati se vyna-snazovati, pfes to vSechno k zasluzilému
trestani panu hejtmanovi nebo polesnimu takovyho vyjeviti a
nikterak zatajili, tim méné se sam néjakého fortele dopustiti neb
néjakou Skodu ¢initi, neb néjakou zvéf zapartikovati, nybrz v§echno,
co skrz myslivost dostane k ufadu polesenskému vérné a spravedlivé
odevzdati ma a povinen bude. 2. Jestliby milostiva vrchnost sobé
oblibila néjakého mladence na uceni dati, takového povinen bude
bez ouplatku a zaplaty vyuciti a jeho myslivosti tak dobfe jak sam
vyuéen jest instruirovati; a tak kdyz tomu vSemu zadosti uc¢ini ma se
jemu z panskych Napajedelskych oufadtv na sluzbé a deputatu
vydali, totiz: na penézich 25 zl., na maso 8 zl., masla 10 mazu, sejra
12 liber, soli 3 §pichy, zita 2 méf., rzi 10 méf., stravy 3 méf., piva 2
becky. Pri tom také od vSelijakej zvéfe stfeleni neb Schuss-geld, tim
podobné od chyceného ptactva jeho accidenc dle obyceje z panskych
diichodd jmiti ma. Podepsan: Carl Wentzl Praitschopf hejtman.
(Orig. ces.) XII. 896.

1737. leden 10. v Kvasicich. Jak Al. Karhessy propous§ti z pod-
danosti Zlinského panstvi Annu, dceru tJana Drabka z Mlacové do
poddanosti Napaj. k manzelstvi s Jifim, synem ftJana Bartonka z
Bélova do Napajedel propusténého. (Orig. ném.) XII. 897.
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unor 3. v kral. Starém Mésté Prazském. Pfisezni starsi a jin8i mistfi

femesla beévarského v kral. Starém Meésté Prazském vysvédcéuji,
kterak tovary§ Jan Kraus, 23 let stary, prostfedni postavy,
pfiéernalych vlastiv, u nich ptl léta v praci stal a v tom Case vérné,
pilné, tiSe, pokojné a poctiveé, jakz na femeslnika slusi, se zachoval.
(6 podpist s 5 peCetémi. Orig. Ces.) XII. 898.

unor 4. ve Zborovicich. Maxmilidna hrabénka Rottalova. rozena
knézna Lichtensteinova, propousti z poddanosti své Barboru, dceru
Vaclava Dobrovského ze Zborovic k manzelstvi s Pavlem, synem
tMartina Kolafe 2z Jankovic, do poddanosti na panstvi
Napajedelské. (Orig. ném.) XII. 899.

unor 8. v HradiSti. Purgmistr a rada kral. mésta HradiStépropous§téji

Jana Hromecka, syna Jana Hromecka z dédiny Popovic, z
poddanosti své do poddanosti Rottalského panstvi Napajed. k
manzelstvi (s kym?) (Orig. ném.) XII. 900.

unor 21. v Mikulové. Valter Xaver knize Diettrichstein na Mikulové
propousti z poddanosti panstvi Hranického Benedikta, syna tJifiho
Smolky na panstvi p. Adama hr. Rottala. (Orig. ném.) XII. 901.

cerven 15. v Kvasicich. Jak. Al. Karhessy vr. hejtm., propousti
Tomase, syna tJakuba Okunce z Travniku, z poddanosti Kvasické
na panstvi Napajed. k manzelstvi s Viktorou, dcerou fProvaznika z
Napajedel. (Orig. ném.) XII. 902.

c¢ervenec (?) v Kvasicich. Dopis vrchniho hejtmana Karhessyho

magistratu kral. mésta HradiSté ohledné diferencio hranice mezi

panstvim mésta Hradi§té a panstvim Napajedelskym. (Konc. ném.)
XII. 903.

cervenec 23. v Kvasicich. Jak. Al. Karhessy propousti Katefinu,
dceru Pavla PoliSenského ze Stfizovic, z poddanosti Kvasické do
poddanosti na panstvi Napajed. k manzelstvi s Martinem, synem
Jifiho Valského z méstecka Tlumacova.(Orig. ném.) XII. 904.

srpen 7. ve Spytinové. P. Jan Nepom. Wadhoffer, faraf, zada
hejtmana Napajed. Karla V. Praitschopfa o udani pfi¢iny, pro¢ mu
Kudlovsti a SusSicti spravedlivé jemu nalezejici desatek odvadéti
nechtéji. Od nepamétnych casu davali (a sam po 2 roky jiz jej
pfijimal) Kudlovs§ti pololanici po 5 mandelich p§enice a tolik téz rzi,
¢tvrtnici pak po 38 snopech pSenice a tolik téz rzi; Susicti 4 sedlaci
davali po 6 mandelich rzi. (Orig. ném.) XII. 905

fijen 7. na zamku Myslibofice. Fr. Karel Josef hr. a p. z OsteSova,
pan panstvi Myslibofic, Novo-Syrovic, Jackova, Kru§ic a Radkovic
propousti poddanou svou Annu, dceru tPetra Peltera sladka v
Malenovicich, byvalého svého poddaného. (Orig. ném.) XII. 906.
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. prosinec 30. v Kvasicich. Jak. Al. Karhessy vrchni hejtm. propousti z
poddanosti Kvasické Annu, dceru Martina Machané ¢ili Mikulaska,
do poddanosti Napajed. k manzelstvi s Janem Srambkem do
Tlumacova. (Orig. ném.) XII. 907.

leden 1. v Napajedlich. Ustanoveni Matou§e Smykala za draba na
panstvi Napajed. (s témiz povinnostmi a tymz platem jako Skrabala
dne 1. ledna 1734, viz ¢. 871. XII.) (Orig. ¢es.) XII. 908.

. leden 10. Register o deputatu vybraném hejtmanem Napajedelskym z
ufadu purkrabského v Napajedlich: 2 krmna prasata, 90 slepic, 2
frislinky, 1 ovci, 6 kop vajec, 50 lib. topeného masla, 50 lib. syra,
67 2 mazu soli a 30 lib. loje.(Orig. ném.) XII. 909.

leden 12. v Napajedlich. Stiznost hejtmana Napaj. u krajského
hejtmana Hradistského: Ostrovsky hejtman Jan Krehon nasilné
viadil piede§lého tydne Napajedelského poddaného Pavla, syna
Martina Skary z dédiny Spytinova, mezi rekruty. Ackoliv castéji
dotéenému hejtmanovi bylo dopsano, Zze takové nasilnosti cizim
poddanym ¢inéné jsou patenty zemépanskymi zakazany, nedoslo
prece zadné pisemné odpovédi (jako by mu inkoust byl zamrznul),
jen expresnim poslemodepiel vydani zdej§iho poddaného. Nebude-li
hejtmanstvi Napaj. miti pro letoSek dostateény pocet rekrutu, viadi
onoho v Ostrové drzeného do kontingentu Napaj. Zada se, aby
krajsky hejtman ufedné nafidil Ostrovskému vydani onoho rekruta,
jinak musel by nasilné jednani hejtmana Ostrov.udati na vy§si Gfad.
(Konc. ném.) XII. 910.

. leden 14 ve Veseli. Fr. Karel Chorynsky z Ledské, hejtman kraje
Hradist., odpovida, Zze stiznost tu poslal hejtmanovi Ostrov. s
nafizenim, aby cizi poddany ihned byl propus§tén a aby nabudoucné
dbano bylo zemépanskych nafizeni. Na to dal hejtman Ostrov, toto
vysvétleni: ,Zminény Napajedelsky poddany byl ve sluzbé
Ostrovského mistra zednického a obcoval télesné s jednou zdejsi
poddanou, ktera se stala téhotnou. Za tento pfecin byl zatknut a
bylo na ném zadano, aby bud se svou pfiloZnici se ozenil aneb na
slusnou vyzivu matky i ditéte nadaci slozil. Zatim si on v§ak poslal
pro Ostrovského purgmistra a nabidl se dobrovolné méstu za
rekruta: purkmistr ucinil s nim smlouvu a slibil mu ze zemskych
penéz dati 20 zl. Domniva se tedy hejtman, zZe tim nejsou zakony
zemépanské prestoupeny.“ Ponévadz toto vysvétleni zda se byti
pravdivym, nemuze krajsky hejtman v té véci ifedné niéeho uciniti,
ale hejtman Napaj. muze pfi asentyrce Ostrovskych rekrutu zadati,
aby onen rekrut, jako Napajedelsky poddany, byl pfipsan panstvi
Napajedelskému. (Orig. ném.) XII. 911.
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leden 14. v Napajedlich. Hejtman Napaj. obraci se pfipisem na
advokata Polanského, aby svym prostfednictvim pusobil o
propus§téni onoho rekruta. (Konc. ném.) XII. 912.

leden 14. v Napajedlich. Purgmistr a rada méstecka Napaj. potvrzuji
vypovédi svych sousedli Jana a Franti§ka Vavri,ktefi do Ostrova pro
Pavla Skaru byli vyslani, Zze od ného u pfitomnosti hejtmana Ostrov.
na své usi slySeli, jak on tam v Ostrové, kdyz ze Skalice k domovu
se navracel, mocné byl chycen; potom kdyz od hejtmana straniva
jistého tam spachaného vejstupku 50 zl. pokutou byl strasen a zdali
by za jejich obec na vojnu jiti nechtél, tazan, tu on pfinucené na
vojnu vzal. Ze tomu tak jest, to my peceti nasi obecni védomé sme
potvrdili. (Konc. ¢es.) XII. 913.

1738. leden 16. v Napajedlich. Hejtman Napaj. posila krajskému hejtmanovi

1738.

1738.

vypovéd dvou sousedu Napaj. Jana a Frant. Vavrl, z niz pry lze
poznati opovazlivé vytacky hejtmana Jana Krchona. Dopustil-li se
Napajedelsky poddany Skara hfichu proti 6. pfikazani Bozimu, mél
hejtman Ostrovsky, jak to obycej a sluSnost zada, uchazeti se o
satisfakci u hejtmana Napaj. a ne sam ciziho poddaného
vyhrozovanim trestu 50 zl. do takové uzkosti pfivésti, az tento
strachem byl pfinucen utéci se k tomu nejhor§imu. Nejsou-li posud
rekruti poslani k asentu do Brna, zada, by opét hejtmanu Krehonovi
nafizeno bylo vydani onoho rekruta. Ostatné jiz také o to v Brné se
postaral, aby pfi asentu byl onen rekrut pfipsan panstvi
Napajedelskému. (Konc. ném.). XII. 914.

leden 17. ve Veseli. Krajsky hejtman sdéluje Praitschopfovi,
hejtmanu Napaj., ze hejtman Ostrovsky nechce vydati
Napajedelského poddaného Pavla Skaru, protoze se dal dobrovolné
za rekruta mésta Ostrova, a ze tyz nechce ani slySeti o panstvi
Napajedelském, nebot i tam musel by jiti za vojaka a to jen za
néjaky maly zavdavek, kdezto v Ostrové dostal 20 zl. Nemuze tedy
krajsky hejtman zde niceho ani ufednim nafizenim uéiniti. (Orig.
ném.) XII. 915.

leden 19. v Brné. Advokat Jan Polansky piSe hejtmanovi Napaj., ze
ohledné Pavla Skary v Ostrové nasilné za rekruta vzatého zakroéi v
nejbliz§im sedéni kral. tribunalu a bude zadati, aby byl vracen
panstvi Napajedelskému, aneb, byl-li zatim jiz asentovan, aby byl
pripsan témuz panstvi. Vysledek oznami. (Orig. ném.) XII. 916.
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leden 24. v klastefe Velehrad. Josef opat propousti z poddanosti
Matéje, syna Jakuba Bazala z HuS§ténovic, do poddanosti Napaj.
(Orig. ném.) XII. 917.

unor 18. v Brné. Advokat Polansky sdéluje hejtmanovi Napaj., ze
kral. tribunal nafidil jiz krajskému hejtmanstvi v Brné, aby jiz
odvedeny (asentovany) rekrut Skara neodmasiroval z Brna, nybrz
aby se cela zalezitost vySetfila. Vyslanci Napajedelsti pro Skaru do
Ostrova budou se asi muset dostaviti do Brna, bude-li je krajsky
hejtman chtit vyslechnouti. (Orig. ném.) XI1.918.

anor 20. v Brné. Tyz sdéluje témuz, ze asentovany rekrut Skara byl

panstvi Napajedelskému pfipsan, ponévadz se ukazalo, ze udani
advokatova prilohami dolozena jsou spravna. Pristi sobotu jiz
odmasdiruje s Jungdaunskymi z Brna. Vylohy za 3 dni za odvedeni
rekruta z kasaren na Spilberk zaplatil advokat. (Orig. ném.)
XII. 919.

unor 23. v Napajedlich. Hejtman Napaj. vyslovuje advokatovi
Polanskému svou radost nad pripsanim rekruta Skary panstvi
Napajedelskému a nad tim, ze pocet rekrutd z panstvi Napaj. takto
stal se uUplnym. Vylohy bude muset hraditi panstvi Ostrovské.
(Konc. ném.) XII. 920.

unor 24. v Napajedlich. Hejtman Napaj. oznamuje tento §tastny
vysledek s rekrutem Skarou (komu? snad vrchnimu hejtmanovi).
(Konc. ném.) XII. 921.

1738.bfezen 1. v Brné. Advokat Polansky sdéluje hejtmanovi Napaj., aby

1738.

1738.

1738.

se pratelsky dohodl s panstvim Ostrovskym ohledné utrat a Skod s
rekrutem Skarou, totiz co ono panstvi zaplatilo do pokladny v Brné,
pak 8 zl. zavdavku a cestovné z Ostroha. (Orig. ném.) XII. 922.

duben 16. v Brné. Tyz témuz sdéluje, ze Ostrovskym se nemusi
hradili nez zavdavek 8 zl. a za stravu rekruta Skary tolik, kolik stal
jeden rekrut v Napajedlich. (Orig. ném.) XII. 923.

kvéten 15. ve Slavi¢iné. FrantiS§ka Maria Podstatska z Prusinovic,
rozena Forgacova, potvrzuje peceti svou, ze za Casu jeji pani matky
na Brezolupech byla Anna, dcera tTomasSe Varaka z Brezolup z
poddanosti propusténa, kdyz jisty Daniel Kfen z Vysokého Pole,
ktery se po mnoha let v okoli zdrzoval, zaplatil 18 zl. roku 1720. Ze
si Kfen nevyzadal jejiho propustného listu, toho pfi¢ina byla ta, ze
se ponejvice zdrzoval v Bfezolupech. Po jeho smrti se vdova Anna
Kfenova zdrzovala u pratel a znamych a posud klopotné se zivi.
(Orig. ném.) XII. 924.

kvéten 17. ve Stfebovicich. Rudolf §l. Wippler propousti z
poddanosti své Martina Juru, jemuZ zaroven potvrzuje, Ze jest



manzelskym synem, v Hlué¢inském farnim kostele r. 1790 dle krest.-
katol. fadu pokiténym: kmotfi jeho byli Ondra a Magdalena
Heydukovi. (Orig. ném.) XII. 925.

1739. leden 1. v Napajedlich. Smlouva pronajmu mlyna Tlumacovského na

1739.

3 léta s Jakubem Hajkem: 1. Pifi Moravce (Rusavé) stojici pansky
mlejn se dvojim mlejnskym sloZenim a jednym ka$nikem, téz k nému
patfici jednu ¢tvrt roli a louku, jak pfedes§li prondjemnici uzivali i se
v8im pfinalezejicim a jemu dle purkrabského inventafe odevzdanym
nafadim, s mlejnskyma potiebami, jak taky mlejnskym kamenim,
totiz 5 kustt béhount v mife 30 coultt a 5 kust spodnich kament v
mife 40 coulu, tolikéz s tou v zemi obycejnou 16. mirkou a
spropitnym od kazdej méfice obili jeden krejcar k jeho svobodnému
uzivani se odevzdava, kterou pfi vyjiti jeho casu neb postoupeni
mlejna zasej tak v dokonalosti, jak jemu odevzdano bylo,
pfinavratiti povinen bude. Naproti tomu 2. pfipovida a zavazuje se
on pronajemnik za téz uzivani do duchodda Napaj. ro¢né platu 200
zl. a to kazdého c¢tvrt léta 50 zl. beze v8i odmluvy a zdalovani
anticipato (napfed) a to pod ztracenim tohoto kontraktu v hotovosti
pofadné platiti, vice: jeden cerny kus na Spek, az by za 14 zl. stal a
uznan byti mohl, kazdoroéné, vsak takovy kus z panského stada se
jemu odvésti ma, vykrmiti; item ze svého vlastniho dobytka dva
frislinky nebo za né 4 zl. penéz hotovych odvésti povinen bejti ma.
(Ostatni shoduje se s podminkami pod ¢. 844 uvedenymi r. 1730.)
(Orig. ces.) XII. 926.

leden 3. na hradé Kvasicich. Jakub Alexius Karhessy, vrchni
hejtman, propousti z poddanosti Kvasické Marinu, dceru tJana
Kravce z dédiny Sylimova do poddanosti Napaj. k manzelstvi s Jifim
Hlozkem vdovcem. (Orig. ném. s poznamkou ceskou): Ponévadz zde
zdavky budu, nech sobé oblibi pan faraf tyto osoby ohlasiti, oni v
pondéli na obé& osoby ceduli pfinesou. XII. 927.

1739. duben 20. v Brné. Maxmilian fi§. hrabé Kaunic, dédi¢ny pan na

Slavkové, Uh. Brodé, Mor. Prusech, V. Ofechové, Banové a Weisse,
J. C. V. rada, komornik a zemsky hejtman markr. mor, propousti z
poddanosti své Barboru, dceru Mikulase HrubosSe z Nedachlebic, na
Rottalské panstvi Napajedelské. (Orig. ném.) XII. 928.

1739. kvéten 15. ve Spytinové P. Christof, faraf Spytinovsky, stéZuje si u

hejtmana Napaj. Karla Praitschopfa na své farniky Spytinovské. ze
mu brani pasti dobytek na pastvisti ,Némecka“ feCeném, kde farnici
denné své kravy, koné i telata pasou a ze mu jeho dobytek vehnali
do nejvétsi hlubiny feky Moravy, kde byl v nebezpeé¢i utonuti. Zada
o napravu, aby se nemusel obraceti k vy$§si instanci. (Orig.lat.)
XII. 929.
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kvéten 16. ve Spytinové. Tyz témuz odpovida na vypovéd purkmistra
a jinych ze Spytinova pfed hejtmanem ucinénou: ,Ze to jisté
pastvisko jest obzvlastné vynaté od obce, jediné pro samé koné a
voly v noci pasti“: ,sam ocité sem vidél od 13. Aprile nejenom koné a
voly, ale taky kravy, telata, ovce i beranky pasti..... pro¢ vidouce muj
dobytek tam hnali, slovo nejni kamen, nefekli: farafi nas, tento jest
zde taky obycej, my na tomto pastvisku nic jiného nepasem, jenom
koné a voly . . . byl bych hovada moje na jinou stranu obratil Vidouc
ale ja vefejnost pastvy beze vSeho ohledu podle prava duchovniho
mlij dobytek sem vyhnati porucil . . .Zdaliz to nebyla opovazlivost,
nevhlidnost a neuctivost, duchovnimu dobytek do takového mista
nebezpecného vehnati ?!... (Orig. Ces.) XII. 930.

cerven 14. v Bfezolupich. Josefa svob. pi. Minquitzburgova, roz.
Grumbochova (Krumbachova), pi. na Bfezolupech a Nezdenicich,
propousti z poddanosti Brfezolupské Marianu, dceru ftJana
Bolenozky, do poddanosti Rottalské Napajedelské. (Orig. ném.)
XII. 931.

zari 15. v HoleSové. FrantiSek Ant. hr. Rottal, dédi¢ny pan na
Holesové, Bystfici a Prusinovicich, J.C.V. rada, komornik, propousti
z poddanosti HoleSovské Veroniku, dceru po tJanu DobeSovi z
Myslo§ovic, do poddanosti Napajedelské k manzelstvi s FrantiSkem
Zlamalem z Tlumacova.(Orig. ném.) XII. 932.

listopad 16. v Miloticich. Karel Ant hr. Serenyi, dédi¢ny pan na
Miloticich, Svatoboficich a Nov. Svétlové, J.C.V. rada a komornik,
propousti na zadost p. Adama hr. Rottala, dédi¢. pana na Kvasicich,
Zliné, Napajedlich, Otrokovicich a Tlumacové, z poddanosti
Svatobofické Leopolda, tesafe z VlkoSe, do poddanosti Napajedelské.
(Orig. ném.) XII. 933.

zafi 24. ve Spytinové. P. Christofor, faraf Spytinovsky, napomina
hejtmana Napaj. Praitschopfa, aby mu na jeho pfipis dle naftizeni p.
hrabéte dal odpovéd a patficné zadostucinéni, donasece a
donasecku vSak aby jako lhafe potrestal. (Orig. lat.) XII. 934.

zafi 25. v Napajedlich. Hejtman Napaj. na to odpovida farari: kdyby
mu bylo znamo takové nafizeni p. hrabéte, ze by byl jste dle nafizeni
jednal, posud v§ak ni¢eho o tom povedomu mu neni a musi se teprv
na p. hrabéte obratiti o informaci. (Konc. lat.) Na druhé strané téhoz
listu:

fijen 1. v Napajedlich. Tyz sdéluje farafi Spytin., ze ani vrchnimu
hejtmanovi p. hrabé ni¢eho nezanechal, jak by Spytinovsky hofer



1740.

Machan za své falesné donasky (jakoby p. farafr jeho zenu byl zbil) a
jeho zlolestna zena méli byti potrestani. Zada proto védéti, jakého
zadostucinéni p. faraf od Machana a jeho zeny si preje, a slibuje, ze
se co nejdfiv uc¢ini. (Konc. ném.) XII. 935.

fijen 4. ve Spytinové. P. Christofor, farar Spytin., vyslovuje své
podiveni nad vymluvou hejtmanovou, ze p. hrabé nezanechal mu o
potrestani Machana a jeho Zeny zadné informace. Kdyby tomu tak i
bylo, jest pfece jeho povinnosti jako zastupce hrabéciho, donasky
faleSné, o nichz pfece védeél, potrestati; vzdyt p. hrabé nekona
takové véci osobné, nybrz svymi ufedniky, jinak nepotfeboval by
ufedniku dle zasady ,quid quid fit per Principalem non indiget
Procuratorem®. Kdyz ufednici nechtéji konati své povinnosti, bude
nucen piisté se svymi stiZnostmi obraceti se na hrabéte samého do
Vidné, ktery mu také i v pritomném pfestupku zadostucinéni
prislibil. Ponévadz se vSak hejtman ve svém dopisu k satisfakci za
falesné svédectvi Machanovo nabizi a 2zada védéti, jakého
zadostucinéni si faraf preje, ponechava jemu jakozto soudci urciti
trest za provinéni Machanovo, jenz hfeSil 1. proti 4. prikazani, které
pod tézkym hfichem zavazuje ditky, aby otce i matku ctili a které
vztahuje se i na duchovniho otce, farafe; 2. proti 8. pfikazani tim,
ze podal faleSny memorial, tedy faleSnou obzalobou; 3. oloupil svého
duchovniho otce o dobré jméno, ¢ehoz nikdy v zivoté napraviti
nemuze: 4. dal v obci velké pohorS§eni tim ze rozhlasil, jakoby farafr
jeho zenu byl zbil, ktera se sama ve své zlobé zranila, jak to i rektor
dosvédéi, a vlasy s hlavy trhati se nestydéla. (Orig. ném.) XII. 936.

1740. fijen 7. v Napajedlich. Hejtman Napaj. sdéluje farari Spytin., Zze mini

1740.

nestydatého lhafe Machané potrestati tfidenni vefejnou praci v
poutech a jeho lzivou a uskoénou zenu tim, ze bude po 3 dni vzdy
jednu hodinu stati v trdlici; po vykonaném trestu maji oba u
pritomnosti purkmistra, radniho a rychtafe p. farafe odprositi.
(Konc. lat) XII. 937.

fijen 9. v Napajedlich. Nalez hejtmantv: Purgmistfe, rychtafi a
ostatni iftadové dédiny Spytinova, ponévadz Vaclav Machan a jeho
1ziva a podvodna Zena proti Bohu a jejimu svédomi VaSeho J. M.
pana farafe pfi J. M. hrabéci vrchnosti Vasi dédi¢né a milostivé [:ze
by nadjmenovany Vas§ pan faratr ted jmenovaného Vaclava Machana
zenu jest pobiti mél:] faleSné, 1zivé a Istivé jest udala, procez za
hodné a sluSné uznano jest, aby za tu lez a zlehceni dobrého jména
duchovniho Vaseho pastyfe on Machan skrze 3 dni v putech v
kolec¢ku zde v Napajedlich pracoval, zena pak jeho skrze 3 dni a to
denné hodinu za hlavu v trdlici tam u Vas stala a po vykonaném
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trestu u pfitomnosti VaSeho castopsaného pana farafe oba dva za
odpusteni jejich tézkého provinéni odprositi maji podle prava, coz
vSe tento nastavajici tyden skutec¢né v skutek uvésti védéti budete.
(Konc. ces.) XII. 938.

leden 30. v Olomouci. Jakub Arnost, biskup Olomoucky, knize
Lichtenstein propousti na zadost p. Adama Joachima hr. Rottala
svého poddaného Jana Tomastika z méstecka Malenovic z
poddanosti svého allodialniho panstvi Malenovského na panstvi
Napajedelské k manzelstvi s Magdalenou, dcerou Jana Blahucéka.
(Orig. ném.) XII. 939.

cerven 22. v Kvasicich. Jakub Alex. Karhessy, vrchni hejtman
propousti z poddanosti Kvasické do Napajadelské Bartona, syna
Pavla Navratila z Kvasic k manzelstvi s Verunou. vdovou po
tMikulasi Plachém z Tlumacova. (Or. ném.) XII 940.

céervenec 29. na knize-biskup. zamku Mirové. Jakub Arno§t biskup
Olom. hr. Lichtenstein svob. pan z Gastellkornu. panna Schoénau,
Corneith, Hertwigswaldau, Malenovicich a Pohofelicich propousti na
zadost p. Adama Joach. hr. Rottala, pana panstvi Napajedel.,
Kvasic., Zlin., Tlumacov. a Otrokovického, Martina Zmrzecka 2z
dédiny Lhoty panstvi Malenovského do poddanosti Napajedelského k
manzelstvi s Annou,dcerou Pavla Hudcu z Halenkovic. (Orig. ném.)
XII. 941.

zari 29. v HoleSové. Frant. Ant. hr. Rottal, pan na HoleSové, Bystfici,

Zborovicich a Prusinovicich propousti Alzbétu, dceru Jana Severina,
z poddanosti HoleSovské do Napajedelské do Kvitkovic k manzelstvi
s Janem Skokanem. (Orig. ném.) XII. 942.

leden 4. veZliné. Karel Ant. Brauner hejtman panstvi Zlinského
povoluje, aby poctivy vdovec p. FrantiSek Janecka ze Zlina s
poctivou pannou Viktorii, vlastni dcerou p. Pavla Stuchlika z
Napajedel dle fadu katolického, dokavade se zadné impedimentum
canonicum nenalezne, promulgovan a copulirovan bejti mohl. (Orig.
ces.) XII. 943.

leden 15. ve Frystaku. Ant. Waldsteiner inspektor propousti z
poddanosti Barboru, dceru po tTomasi Javorovi z Lukovecka. na
panstvi Napaj. k manzelstvi s Janem Simikem z Napajedel. (Orig.
ném.) XII. 944.

srpen 16. v Kvasicich. Adam hr. Rottal svému Napajedel, panstvi
pfedstavenému hejtmanu Karlovi Vacl. Praytschopovi k vyrozuméni,
kterak ja sem sobé vyslySeni osob z obce Zahlenickej, jakoz taky
vlastni pfiznani jejich supplikaci pfednesu dal, kterak oni Zahlenicti
spole¢né, kdyz nepritel sejpky oteviel, jeden kazdy pro svého vojaka
koné patfici fourage, vSak ale bez miry, bral. Mimo toho taky jeden
kazdy hned ten c¢as nejenom pro koné nepfitele, ano i také k
straveni svému moje obili bez miry do svého domu odnéaseli, ano



1742.

1742.

1743.

1743.

1743.

co vice, tak se ta obec nad svou k svej vrchnosti pfisezné zavazanou
virou zapomenula, ze i také po odejiti nepfitele znovu mym obilim
pro svlj uzitek svobodné zachazeti se opovazila, kteryzto vejstupek
netoliko proti jejich zavazkem stvrzenej vérnosti, nybrz také proti
jistoté vefejnej Cinili. Odtud také bych prilezitost mnél podle prava
ten vefejnej ucinénej kvalt tézkou télesnou pokutou podkati:
nicméné ale ten trest tézce zaslouzeny télesny tenkrate z milosti
prehlizim, v§ak ale, aby tomu vefejnymu vejstupku pfedce bez Gjmy
prava zadosti uc¢inéno bylo, proc¢ez ma vile v tom jest, bytaz obec
Zahlenicka misto zaslouzenej télesnej pokuty v§echnoto zrno, které
na mych sypkach schazi, a jak mnoho muj Napajadelsky obroény
ukradeného vykazuje, vynahradila. Aby pak ale ti pfestupnici dalej
moji milosti zkusili a svijvejstupek budoucné v os§klivosti méli,
rosolviruji tehdy timto, Ze ne na jedenkrate tu nahradu miti zadam,
nybrz vam hejtmane, byste tu §kodu na 5 let vstahli, timto
porouc¢im, a to sice tak bude vaSe povinost potdhnouce k tomu
obro¢niho, rozvrzeni na obec Zahlenickou, co by na ni, dyzby ona
cely quantum v 5 letech nahraditi méla, v jednomroce, respective
navraceti musela, nasledovné coby ihnedletos na jednoho ptllanika,
¢tvrtnika a podsednika navraceti vypadlo: kterouzto repartici k
mému shlédnuti, jak a zdali se to snesitedlné a bez zdrzovani bézici
povinosti stalo k mejm rukoum odevzdati védéti bude. Decretirovano
v Kvasicich dne 16. Aug. 1742. Adam Graf von Rottal. (Orig.ces.)
XII. 945.

zafi 1. v zamku v HoleSové. Frant. Ant. hr. Rottal, dédiény pan na
HoleSové. Bystfici, Zborovicich a Prusinovicich, propousti Josefa,
syna tJifiho Nevrlého z Kurovic, z poddanosti HoleSovské do
Napajedelské k manzelstvi s Annou, dcerou Martina Reychla ze
Zahlinic. (Orig. ném.) XII. 946.

... Kniha zaznamu v§ech z panstvi Napajedelského, propustnymi listy
od vrchnosti na jina panstvi propusténych poddanych, poc¢inajic 12.
dubnem 1743 a kon¢ic 3. zafim 1760. (Orig. ném.) XII. 947.

... Kniha zaznaml o nové osazenych gruntech na panstvi Napajedel.,
jakoz i dobytku a jinych movitostech pfi gruntech téch ponechanych,
pocinajic r. 1743 a konc¢ic r. 1758.(Orig. ném.) XII. 948.

... Kniha zaznamu o obnoveni starostt, radnich a vyboru v obcich na
panstvi Napajedelském, pocinajic r. 1743 a koné¢ici r. 1754. (Orig.
ném.) XIII. 949.

. Kniha zaznamt vrchnostenskych resoluci na memoriale od obci
panstvi Napajedelského na vrchnost podané, zaéinajic 8. bfezna
1743 a koné¢ic r. 1759. (Or. ném.) XIII. 950.



1743. ... Kniha zdznamu v§ech najemnych smlouv a sluzebnych ceduli na
panstvi Napajedelském, poéinajic 1. ledna 1743 do 1. ledna 1749.
(Orig. ném.) XIII. 951.

1743. fijen ? v Zahlinicich. Prosba purkmistra, fojta a celé obce Zahlinické
p. Adamovi hr. Rottalovi podana: My ubozi, své milostivé vrchnosti
vzdy vérné oddani a v povinné vérnosti az do smrti poddani
nemtzeme zatajiti, kterak deédina naSe Zahlinice nepfatelskym
vpadem Prusaka r. 1742, valeénym utiskovanim a nepfatelskym
vydiranim témér do posledni kapky krve byla vyssata a tak vysilena,
ze posud zijeme v nejvétsi bidé a bez nadéje, ze bychom se ponékud
zotavili. Ted ke vSemu tomu jeS§té pfichazi, Zze se od nas pozaduje,
abychom zaplatili, co nepfatelské pruské vojsko spachalo a coz my
zabraniti jsme nemohli, kdyz ho vice nez 6 kompanii do Zahlinic
vpadlo, panskou sypku nasilné otevielo a v§ecko obili z ni vybralo a
pak s nami zachazelo tak, ze nam nezustalo ani toho nejnutnéjsiho
k zivobyti. Toto nepfatelskym vojskem vyrabované obili rozli¢ného
druhu, jehoz dle vykazu obroéniho, nam pfedlozeného, jest znaéné
mnozstvi, abychom my zaplatili, bylo na nas zadano jiz minulého
roku 1742. Po cely rok dan nam vsSak s tim pokoj, az ted teprv po
odjezdu Vasi hr. milosti zase se to od nas k nasemu zdéSeni
pozaduje a pfece nemozno jest, abychom my to platili; vzdyt
nemame na $kodé vrchnostenské nejmensi viny! Zada se od néas
také, abychom na pivo, kterého tehda v Zahlinicich ani kapky
nebylo, které nepratelské vojsko v Napajedlich vypilo, 10 méfic a 3
étvrté psSenice a tolik téz jec¢mene sypali. Kdybychom to vSecko
museli nahraditi, museli bychom se vydati z posledniho zrnka a pak
nezbyvalo by nam, nez naSe grunty z nedostatku a nouze opustiti.
hole Zebracké se chopiti, svétem blouditi a s Zzenami a ditkami svymi
bidné hynouti. My, jako vérni poddani, chtéli jsme §kodé
vrchnostenské predejiti a dobrovolné jsme nepfratelskému vojsku
nabizeli 10 zl. a prosili, aby zastavku svou (Station) jinde udéinilo,
ale ni¢eho jsme nevyprosili. Prosime na kolenou, pro Boha a co
nejdutklivéji: V. hr. M. neracte dovolovati, aby na nas nakladano
bylo bfemeno tak nesnesitelné a aby nemozné, k nasi uplné zahubé
sméfujici zaplaceni od nas bylo pozadovano, ale rac¢te nas cestou
spravedlnosti od toho vSeho osvoboditi. (Orig. ném.; na 4. strance
pfipsana jest resoluce hrabéci:)

1743. tijen 26. ve Vidni. Zadatelé budou se védét upamatovati, jak pfi tom
ubytovani pruského vojska kazdy osedly Zahlinicky se svym
vojakem na panskou sypku pospichal a nejen pro Prusaky, ale i ke
svému zivobyti bez miry bral a tak se stalo, ze pfiSel jsem o vSecko
obili v Zahlinicich uschované. Proto obec Zahlinicka k nahradé
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se pfridrzuje, a to spravedlivé, nebot nikdo nepopfe, ze svého muze
nakvartyrovaného povinen jest kazdy vydrzovati ze svého a ne z
mych sypek a ze tim méné opravnén jest brati k vlastnimu
stravovani az pfebyteéné a snad i na prodej z mych sypek odnaseti.
Také se obec tou nahradou pfili§ neobtézuje, nebot nezada oplaceni
najednou, nybrz v 5 po sobé jdoucich letech, tak ze na kazdého
pololanika pfijde ro¢né jen 3 méfice, 1 étvrt a 2 mirky, na kazdého
¢tvrtlanika 1 méf., 2 ¢tv. 3 mir. a na kazdého podsednika 2 ctvrti a
2 % mirky. Adam hr. Rottal. (Orig. ném.) XIV. 952.

kvéten 6. na zamku HoleSové. Frant. Anton. hr. Rottal, déd.pan na
HoleSové, Bystfici, Prusinovicich a Zborovicich. propousti ze své
poddanosti Annu, dceru Jana Vané z Myslocovic na panstvi
Napajedelské k manzelstvi s Martinem Chumlem ze Sazovic. (Orig.
ném.) XIV. 953,

kvéten 20. na zamku HoleSové. Tyz propous§ti Rozinu, vdovu po
+Tomasi Smulikovi. na panstvi Napajedelské k manzelstvi s Matéjem
Kopc¢ilem ze Zahlinic. (Orig. ném.) XIV. 954.

cerven 20. v Kvasicich. Frant. Karel Romer jako splnomocnény
vrchnostensky propousti z poddanosti Kvasické do Napajedelské
Veroniku, sirotka po fMikulasi Cervinkovi z Travnika, k manzelstvi
s Tomasem KrsSkou ze Zahlinic. (Orig. ném.) iXIV. 955.

¢erven 25. na hradé Malenovicich. Jakub Arnost, biskup Olom., hr.
Lichtenstein propousti z poddanosti své Jifiho, syna Martina
Ohnutka z méstecka Malenovic, k manzelstvi na Rottalské panstvi
Napajedelské. (Orig. ném.) XIV. 956.

srpen 28. v klastefe Velehrad. Josef Maly. opat Velehr., propousti na
zadost p. Adama hr. Rottala ze své poddanosti Marianu, dceru
Matouse Manaska z Babic, na panstvi Napaj. k manzelstvi s
TomasSem Bartosikem do Kudlovic. (Orig. ném.) XIV. 957.

listopad 4. na zamku HoleSové. Frant. Anton hr. Rottal, dédi¢ény pan
na Hole§ové, Bystfici, Prusinovicich a Zborovicich, propousti z
HoleSovské do Napajedelské poddanosti TomasSe Chytilka z Machové
k manzelstvi s Marinou, dcerou Martina BureS§e z Tlumacova. (Org.
ném.) XIV. 958.

leden 9. v klaStefe Velehrad. Josef Maly, opat, propousti na zadost p.

Adama hr. Rottala z poddanosti Velehradské do Napajedelské

Rozinu, vdovu po {Toméasi Tomeckovi z Jalubi. (Orig. ném.)
XIV. 959.

leden 13. v Napajedlich. Jan Ig. Landt navrhuje, za¢ se Jakubovi
Ufednickovi r. 1745 maji prodavati kuze, a sice 1. z dobytka
porazeného a II. z dobytka padlého: z velkého vola za 3 zl. 30 kr. —
3 zl., z malého 3 zl. — 2 zl. 30 kr., z 2 a 3letych odstarku 1 zl. 45
kr. — 1 z1. 36 kr., z ro¢niho 1 zl. 30 kr. — 1 zl., z kravy 2 zl. 15 kr.
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—1 z1. 45 kr., z 2az 31leté jalavky 1 zl. 45 kr. i— 1 zl. 30 kr., z ro¢ni
1zl 15 kr. — 45 kr., z letoSnich odstarkt 45 kr. — 30 kr., z telat od
matky neb odstavenych 21 kr. — 15 kr. (Orig. ném.) XIV. 960.

unor 10. v HoleSové. Frant. Ant. hr. Rottal propousti z poddanosti
HoleSovské do Napajedelské Rozinu, dceru po tJifim Holomcéiku z
Kurovic k manzelstvi s Antoninem Klimentem do Sazovic. (Orig.
ném.) XIV. 901.

Kromérizského a Chropinského, velitel residen¢éniho meésta
Kromérize, propousti z poddanosti biskupské Martina Kroutila z
dédiny Chrastan na panstvi Napajedelské k manzelstvi s Katefinou,

ovdovélou Kratochvilovou ze Zahlinic. (Orig. ném.) XIV. 962.

fijen 1. na zamku HoleSové. Frant. Ant. hr. Rottal propousti z
poddanosti HoleSovské do Rottalské Veroniku, dceru Franti§ka
LamoSe z Kurovic, k manzelstvi s Janem Dancikem do Tlumacova.
(Orig. ném.) XIV. 963.

Mariana Puléena znamo ¢ini, Ze nemohtce si jina¢ pomoc, majice syna
Tomas§e za regruta, chtice jemu pomoc, vypujcila si na tu vyplatu od
Martina Vojtka z méstec¢ka Napajedel 34 zl. Na to mu do vyplaceni
podsazujeroli ménem ,Pod korytem®“ s tu vyminku, Zze sice je
porucena vSem jejim ditkam, jenom ji k tomu dovoluji, zZe rac¢i bratra
maji nez tu roli. Na to ja zadajice pro lep§i pravducelej poctivej obce
o pritlaceni peceté obecni za purgmistra Jana Marcéika, fojta Josefa
MiSurca a cely ufad v roku 1745. (Orig. ces.) XIV. 964.

leden 11. na zamku HoleSové. Frant. Ant. hr. Rottal propousti z
poddanosti HoleSovské do Napajedelské Rozinu, dceru tVaclava
Lezatky z MysloSovic, k manzelstvi s Martinem Koufilem ze Zahlinic.
(Orig. ném.) . XIV. 965.

leden 19. v klastefre Velehrad. Josef Maly, opat, propousti z
poddanosti klasterské Annu, dceru Martina Zabranského z Jalubi,
na Rottalské panstvi Napajedelské k manzelstvi s Jifim Hajkem.
(Orig. ném.) XIV. 966.

unor 17. ve Vidni Jan Friedrich hr. Seiler a Aspang, pan na Lukoveé,
Kralicich a Erla, propousti svého poddaného Martina, syna Jifiho
Sovadiny, ze svého statku manského Martinic do poddanosti
Napajedelské k manzelstvi s Marinou, vdovou po tMatéji Nesrstovi.
(Orig. ném.) XIV. 967.

duben 25. ve Zdéchovicich. Marie Terezie hrabénka Gastheimova,
rozena hrabénka Sternberkova. pani panstvi Bechyné, Mific, Vys.
Veseli a VrSovic, propousti na 2zadost Adama hr. Rottala z
poddanosti panstvi Bechyfiského Matous$e, syna Jifiho Cerného,
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z dédiny Cefikova na panstvi Napajedelské. (Orig. ném.) XIV. 968.

srpen 27. v Pferové. Primator, burgermeister a rada krajského mésta
Pferova propoustéji z jurisdikce své a dosvédcuji, ze ctnostna
panna Anna, dcera slovutného p.Jana Wichera, velkomé§tana a t. ¢.
star§iho rady, ktera s mladencem Karlem, synem tJana Bilka z
méstecka Napajedel, do stavu manzelského vstoupiti mini, jest
stavu svobodného. (Orig. ném.) XIV. 969.

fijen 11. v Brné u sv. Marii Magd. Kilian Kumais .. . .(?), kvardian
Franti§kantu, kolacionuje vyjadfeni Marie Zuzany hrabénky
Rottalové, rozené hr. Kuefsteinové, a HanusSe Josefa hr. Rottala.

ledna 16. ve Vidni, ze panstvi Kvasické, které jejich stryc Frant.
Vilém Helfried hr. Rottal, J. C. V. skute¢ny komornik, drzi, jest
zbozim allodialnim a Ze o ném svobodné muze disponovati. (Pfepis
ném.) XIV. 970.

fijen 28. v Brné. Jan Adam Kuchenhard, registrator a expediter pfi
deskach zemskych, potvrzuje, ze svatebni smlouva mezi Zenichem
FrantiSkem Vilémem svob. p. Rottalem a sle¢cnou Annou Markétou
Herbersteinovou, nevéstou, roku 1707 byla intabulovana a ze dle
této smlouvy ma nevésta na allodialnim statku Kvasickém zajiSténo
50.000 zl. (Pfepis ném.) XIV. 971.

listopad 18. v Brné. Anton Grinsfellner, pfisezny strazce zemskych
desk, potvrzuje, Ze podal do dnesSniho sedéni zemskych desk
memorial, obdrzeny od Antonina Hubacka, pfisezného zemského
advokata. (Orig. ném.) XIV. 972.

prosinec 10. Splnomocnénec Leopolda hr. Rottala podava kral.
tribunalu pravni oznameni, ze upousti od remonstrace 22.
listopadu podané, ponévadz kral. tribunal o zadosti téhoz hrabéte
dle nafizeni c. k. deklaratoria ze dne 24. zafi 1708 o svéfenském
statku Kvasickém posud ani nerozhodl, ani rozhodnuti kral. ufadu
zemskych desk, c. k. deklaratoriu se pfi¢ici, nezrusil. Oznamuje, ze
J. Exc. hr. Leopold poda proti rozhodnuti ufadl zemskych desk
rekurs na nejvy§§i misto a zada kral. tribunal, aby se toto
oznameni vzalo na védomost. (Na 4. str. toho archu jest toto
vyfizeni):

1746. prosinec 15. v Brné. Kral. tribunal (Rudolf Max v.
Blumencorn) béfe zaslanou plnou moc a upus§téni od remonstrace
ad notam s dolozenim, Ze jest sice stranam volno své pravni zaloby
odvolati (renunciren), kdyz se ale jiz v té zalezitosti stal reces a
soudce takto své povinnosti zadost ucinil, mél se tento reces Vv
zakonité lhtté a po slozeni dvojnasobné pokuty vyzdvihnouti a
povinné taxy a poplatky zaplatiti. (Orig. ném.). XIV. 973.



1746.

1746.

prosinec 15. Leopold hr. Rottal domniva se timto vynosem kral.
tribunalu byti stizen a ohlasuje apelaci na J. C. Veli€enstvo. Zada,
aby se toto ohlaSeni apelace vzalo k védomosti, aby mu potfebné
doklady byly vydany a aby jeho zmocnénec, zemsky advokat
Hubacek, byl pfipustén k slozeni pfisahy proti iskoku (juramentum
calumniae). Co se tyce piisahy hrabéte samého, poda svym casem
na J. C. V. zadost, by ji v kralovstvi Ceském smél sloziti; zatim at
zlistane do rozhodnuti cisafského vSecko in statu quo. (Na 4. str.
napsana):

prosinec 30. v Brné. Dekretace kral. tribunalu (Joh. Theod.
(Hulsseberg), Ze se oznameni apelace béfe na védomost a ze
zmocnénec hrabéci ma se do nejbliz§i schtize dne 2. ledna 1747. k
slozeni prisahy pfihlasiti. (Orig. ném.) XIV. 974.

1746. prosinec 29. Leopold hr. Rottal zada od kral. tribunalu bud vydani

dokladt k apelaci potfebnych (a sice 1. Ze jeho remonstrace ze dne
22. listopadu nebyla ode dne doruceni az do dne pravniho vyjadfreni
zmocnéncova pi. vdové, pozustalé po Adamovi Joachymovi hr. z
Rottalu, ad excipiendum dorucena, 2 ze ani excepce pi. vdovou
podana, ani jiné ustni liceni nebylo jemu k nahlédnutidodano a ze
3. v zalezitosti vlastnictvi statku Kvasického se tykajici do
expedi¢cniho ufadu az do 10. prosince do 11. hod. dopol. ni¢eho
nedos§lo, kterézto doklady, a¢ se napravdé zakladaji, registrator mu
vydati nechce), anebo abypfi vyfizovani této zadosti zvlastnim
vynosem ony 3 body dosvédcil (zu konstetiren). (Pfep. ném.).
XIV. 975.

1746. prosinec 22. v Brné. Kral. ufad zemskych desk posila kral. tribunalu

piiseznou formuli (jest pfilozena) pro advokata Hubacka, zmocnénce
hr. Leopolda z Rottalu, v pfi¢iné pfe téhoz hrabéte ohledné
piihlaseni se k dédictvi na mor. statky, poztstalé po tJuliovi hr.
Rottalu. (Na 4. str. téhoz archu jest:)

1746. prosinec 30. v Brné. Nafizeni kral. tribunalu (Jan Theod.Hulsseberg),

1747.

aby se tato prisezna formule dorucila zemskému advokatovi Ant.
Frant. Hubackovi, zmocnénci hr. Leopolda z Rottalu. (Pfep. ném.)
XIV. 976.

leden 1. v HoleSové. Smlouva o prondjem mlyna Tlumacovského s
Josefem Hajkem, mlynafem, na 3 roky nasledujici (zni uplné stejné,
jako ona z 1. ledna 1739 pod ¢.XII. 926). (Orig. ces.) XIV. 977.

1747. (bez data.) Kratké vyliceni déje Napajedelského fideikomisu po smrti

hrabéte Adama Jachyma Rottala uprazdnéného. (Pfepis ném.)
XIV. 977a)



1747.

1747.

leden

1747.

1747.

leden 11. ve Vidni. Josefa, vdova po tAdamu Jach. hr. Rottalu,
pfipomina svému stryci Leopoldovi hr. Rottalovi,Zze nejen dle vyroku
ufadu zemskych desk a dle vyroku kral. tribunalu, ale i dle jeho
vlastniho pfiznani nenalezi panstvi Kvasické k Napajedelskému
svéfenskému statku, nybrZz Ze jest samo pro sebe allodiem. On se
vSak dal svésti nerozvaznym radcem k pravni pfi a odevzdal
disposici a plnou moc Frant. Antoninovi hr. Rottalu (synovci
svému). Jest pfesvédcena, ze vysledek pfe bude v jeji prospéch.
Jako porucnice svych dcer nemuize od spravedlivych narokd na
allodium Kvasické upustiti, ale doufa, ze hr. Leopold pfi svém
jemnocitném svédomi jeji naroky uzna za spravedlivé a k
pratelskému narovnani se nakloni. Zada ho o laskavé vyjadfeni.
(Orig. ném.) XIV. 978.

(bez data.) (Frant. Ant. hr. Rottal na HoleSové) ohrazuje se u své tety
(Josefy hrabénky Rottalové) proti jejimu nafceni v dopisu ze dne 11.
ledna 1747 Leopoldovi hr. Rottalovi vyslovenému, jakoby on byl se
hned s pocatku vyslovil, ze Kvasice jsou allodiem a jakoby jemu byl
hrabé Leopold dal plnou moc a disposici v té zalezitosti, jakoz i pro-
ti jejimu vyroku, ze by hr. Leopold nebyl nastoupil cestu soudni,
kdyby nerozvaznym radcem (FrantiSskem Ant. lir. Rottalem) nebyl
byval sveden. Zada, aby ho budoucné takového podeztivani usetfila,
by nebyl nucen svou cCest hajiti na vy§Sich mistech. (Konc. ném.)

XIV. 978a)

16. v Milonicich. Anna Barb, hrabénka Prazmova, rozena svob. pi.
Prepicka z Richenburku, dédi¢na pi. na Milonicich, Rostoutkach a
na dile Nesovic, propousti z poddanosti pokojskou svou Annu, dceru
Adama Libery, kuchafského mistra; za jeji 6leté vérné sluzby
prohlasuje ji za iplné od poddanosti osvobozenou a dava ji moc, aby
bez piekazky ze strany vrchnosti vstoupiti mohla do stavu
manzelského. (Orig. ném.) XIV. 979.

leden 16. v Kroméfizi. Zmocnény Josef Hochberg z Hennersdorf
propousti z poddanosti Kroméfizského panstvi biskupského Jifiho
Pistéckého z dédiny Sobélic na panstvi hr. Leopolda Rottala k
manzelstvi s Justinou, dcerou Vaclava Polaska v Napajedlich. (Orig.
ném.) XIV. 980.

leden 18. v Praze. Leopold hr. Rottal odpovida hrabénce-vdové Josefé

Rottalové na dopis ze dne 11. t. m., ze jeji smirné smySleni o
pratelském porovnani naroku jeji dcer na statek Kvasicky jest mu
tim milej§i, ¢im vice touzi po tom, aby téch malo je§té mu snad
zbyvajicich let mohl klidné uzivati. Proto se vSemozné pficini, aby
pokoj a svornost zachovany a dalekosahajici soudni spory zamezeny
byly. Zalezi jenom na tom, jaky navrh pi. teta



ucini a jak dalece se tento navrh s fideikomisnimi spravedlnostmi
jeho a jeho nastupcu srovnati da. Dle jeji v psani projevené touhy
po pokoji doufa, ze od svych docela mylnych zasad upusti a takovy
navrh ucini, ktery by k pratelskému, obapolné zamysSlenému
narovnani prispival; proto nechce obsah jejiho psani vyvraceti, ale
oc¢ekava slusny navrh. (Pfepis ném.) XIV. 981.

1747. Gnor 17. v Brné. Ant. Fr. Hubacek (zmocnénec hr. Leopolda Rottala)

sdéluje hrabéti, ze z pfilohy pozna, v jakych lhutach podana byla
apelace proti vynosu kral. tribunalu ohledné zaplaceni tax 909 zl.
36 kr. Proti vynosu ufadu zemskych desk, ze se hrabéci pfihlaseni
k dédictvistatku Kvasického nepfijima, byl by jiz ve lhutach
Sestinedélnich podal rekurs, ale neobdrzel posud autentického
vypisu z desk zemskych, jakym zpusobem Napajedla a Kvasice v
minulém stoleti pre§ly na rod Rottalsky, a¢ on jiz 14. prosince m. r.
zadal a denné urguje a ac jiz registratorovi odmeénu dal 2 zl.; bez
tabularniho vypisu nemuze rekurs podati, proto véera zadal o
prodlouzeni lhtty rekursni. (Orig. ném.) XIV. 982.

1747.duben 22. v HoleSové. Frant. Ant. hr. Rottal propousti z poddanosti

1747.

1747.

1747.

1747.

HoleSovské na panstvi hr. Leopolda Jana Kristynka z dédiny
HostiSové. (Orig. ném.) XIV. 983.

kvéten 3. v Jistebniku. Alexandr Kaspar Hefman z Moénnichu, pan
na Hornim a Dolnim Jistebniku, poruc¢nik sirotéiho po hrabéti
Zeleckém pozlstalého manstvi VsSechovického, propousti z
poddanosti Vs§echovské Veroniku, dceru +tJifiho Pfileského, z
dédiny Provodovic, na panstvi Napajedelské k manzelstvi s
Fabianem Lubalikem. (Orig.ném.) XIV. 984.

¢erven 12. ve Vidni. Reskript J. C. V. Marie Terezie, kterym se
odmita apelace hrabéte Leopolda Rottala, podana proti vynosu kral.
tribunalu ze dne 15. prosince 1746, aby za reces v zalezitosti
statku Kvasického, za svéfensky vydavaného, zaplatil atraty a taxy.
(Pfepis ném.) XIV. 985.

unor 8. Znéni této apelace hrabétem Leopoldem podané a jeho
zmocnéncem Hubaékem spolu podepsané. (Pfep.ném. na 24
strankach.) XIV. 986.

cerven 12. ve Vidni. Reskript J. C. V. Marie Terezie, kterym se
zamita apelace hr. Leopolda Rottala proti vynosu kral. ufadu
zemskych desk ze dne 9. a 16. listopadu 1746, jimz mu bylo
odepfeno intabulovani prihlasky k dédictvi panstvi Kvasického jako
casti svéfenskych statkli po tAdamu hr. Rottalovi bez muzskych
potomku zemfelém. (Pfepis ném.) XIV. 987.



1747. éervenec 1. v Silberku. Jan Klem otec, Jan Klem, Anton Ignac Klem

1747.

a Josef Karel Klem bratfi, Dorota Rotterova, rozena Klemova, a
Jana Klemova, sestry Franti§ka Klema, mlynafe Napajedelského,
dne 30. dubna 1747 bez potomku zemfelého, zadaji hejtmana
Napaj. o zaslani inventafe pozustalostniho, pfihlasuji se k dédictvi
dvou tfetin pozustalosti; protestuji proti vdovimu pfisvojovani celé
pozustalosti, jakoz i proti tomu, aby ji kauce 2000 zl. vydana byla.
(Orig. ném.) XIV. 988.

céervenec 5. v Napajedlich. Karel Ant. Brauner (hejtman Napaj.?)
zada Jana Ant. Drottnera, ucetniho vSech Rottalskych statkt v
Holesové, o radu, co mu tfeba ¢initi, aby od dédica Klemovych
nemohl byti vinen, Ze nekonal své povinnosti, nebot inventafe
pozustalosti Klemovy nesepsal, ponévadz vdova na otazku jeho v
den umrti Klemova, zdali neboztik zanechal porucenstvi,
odpovédéla, ze nezanechal a ze ho také neni zapotfebi, protoze dle
smluv svatebnich pfipadne jméni na zive zlstalému
spolumanzelovi. Ted v§ak dédicové zadaji sepsani inventafe a na
kauci 2000 zl. davaji soudni zakaz. Stézuje si, jak jsou nestastni,
ze jejich pan, Jeho Excellence, tak dlouho neni pfitomen. Samou
starosti nevi, kde mu hlava stoji, se suSenim sena nemuze byti
hotov; véera vecer dal Buh ptil dne pékného pocasi a svezlo se 200

jesté neposecenych. (Orig. ném.) XIV. 989.

1747. cervenec 6. v Holesové. Uéetni (Rottalsky) odpovida, Zese hned po

1747.

smrti mlynafové meélo vSecko zapecetiti a pod peceti tak dlouho
zUstati, az by pozustala vdova své pravo dédi¢né smlouvou svatebni
a zakonitym zptUsobem dokazala, a az by v nedostatku dédica
pokoleni sestupujiciho vyslechnuti byli dédicové vystupujici a
pobocni. Kdyz seto nestalo, musi hejtman s purkrabim, jako
sirotéim pisafem, bez prodleni pozustalost zapecetiti a inventaf
sepsati.Kdyz vdova své pravo zakonité svatebni smlouvou pisemné
ovéfenou dokazala a o dédi¢nou pozustalost se pfihlasila, musi se
toto jeji prihlaseni zaslati ostatnim domahatelim dédictvi Klemova.
Zaroven ma se vdova obratiti sesvymi dédickymi naroky na J.
Excellenci jakozto svou vrchnost. (Konc. ném.) XIV. 990.

cervenec 7. v Napajedlich. Domahatelim dédictvi Klemova se
sdéluje, ze pozustalost, posud neinventovana, nachazela se v rukou
vdovy; na zadost jejich se vsak zapecetila a zustane pod peceti,
dokud svého pfihlaseni k dédictvi zakonitym zptisobem nepodaji J.
hr. Excellenci jako zdej§i vrchnosti. A ponévadz i vdova predvolana
jest, aby své naroky dokazala, budou jim k dal§imu pravnimu fizeni
zaslana jeji vyjadfeni a jeji naroky na dédickou pozustalost. (Konc.
ném.) XIV. 991.



1747.

1747.

1747.

1747.

1747.

cervenec 12. v zamku Rudé (Eisenberg). Jan Fr. Rath, hejtman
panstvi Rudy, dava svédectvi, ze Jan Klem, z méstecka Silberku,
panstvi Rudy, jest vlastnim otcem, jeho synové Jan, Anton Ignac a
Josef Karel vlastni bratfi, a Dorota, provdana Rotterova, a Jana
vlastni jsou sestry Franti§ka Klema, mlynafe v Napajedlich
zemfelého a napanstvi Rudské i s manzelkou, nyni vdovou,
prislu§ného. (Orig. ném.) XIV. 992.

(¢ervenec 18. doruceno.) Podepsani vy§ jmenovani Klemové
pfihlasuji; se ufedné ku dvéma tfetinam pozustalosti, zadaji
sepsani pozustalosti a doruceni jednoho exemplafe inventafe.
Zatim, nez pozustalostni fizeni bude ukonceno, nema se vdové
niceho vydavati, nybrz vSecko v ufednim opatrovani ponechati.
(Orig. ném.) XIV. 993.

céervenec 19. v HoleSové. Vykaz pfijmta z hospodafstvi svéfenského
statku Napajedelského, po smrti Adama hr. Rottala pfipadlého na
J. Exc. Leopolda hr. Rottala s ohledem na pozadavek sirotkt-dédicu
po Adamovi hr. Rottalu, dle néhoz ma se pomérna ¢ast od 1. zafi
1746 hradit isirotéimu alodialnimu statku Kvasickému. Do
pozustalosti Kvasického statku pfislo by hraditi z dachoda 653
zl.— kr., 1/3 xx purkrabského urfadu 4.084 zl. 2 kr. 2 xx, z
obro¢niho ufadu 6266 zl. 42 kr. 3 3/8 xx ze sklepnihoufadu 1146
zl., z lesniho xxx, z rybnikt 2181 zl. 14 kr., celkem 14.330 zl. 59
kr. 1 6/8 xx (Orig. ném.) XIV. 994.

cervenec 22. v Napajedlich. Marie Terezie Klemova, vdova-mlynaika
v Napaj., zada vrchniho tucetniho (statkt Rottalskych), aby ji
chranil a u .J. Excellence toho vymohl, aby domahatelé pozustalosti
manzelovy se svou zadosti byli odmrs§téni, nebot jeji tmanzel Frant.
Klem pfijal Josefa, jejiho syna z 1. manzelstvi, za vlastniho a
budouciho dédice svého a staral se o to, aby ona se svym synem
pozustalost po ném dédila, kdyby ho P. Buh spiSe povolal nez ji.
Rodina Klemova nemuze zadnych naroku na pozustalost Cciniti,
protoze jméni jest z vétSiho dilu po prvnim jejim manzelu Martinovi
Pelzovi a od jejiho otce, nebot tjeji druhy manzel nemél, kdyz si ho
jako chudého mlynafského chasnika brala, ani krejcaru, a co od té
doby uhospodaril, dal za svého Zzivobyti svému otci, bratfim a
sestram bud na penézich, neb obili neb jinych movitostech; mohou
tedy byti spokojeni. (Orig. ném.) XIV. 995.

¢ervenec 30. v Napajedlich. Taz vdova Klemova podava zadost na J.
Exc. hr. Rottala. aby pozustalost po tjejim manzelu se odpecetila a
aby stranam ustanoveno bylo stani ku sepsani inventafre. (Orig.
ném.) XIV. 996.



1747.

1747.

1747.

1747.

1747.

1747.

1747.

1747.

1747.

cervenec 30. v Napajedlich. Taz vdova u téhoz hrabéte prihlasuje se
ku manzelské tietiné pozlstalostni po svém manzeli. (Orig. ném.)
XIV. 997.

cervenec 30. v Napajedlich. Taz vdova zada téhoz pana za zruSeni
zakazu strany Klemovskych dédict proti vydani kauce 2000 zl. (Orig.
ném.) XIV. 998

srpen 4. v Napajedlich. Taz vdova zada hrabéciho sekretatre, aby jeji
piizni dokazal, Ze pravy cCas zapsali; pak budou muset od svych
neopravnénych narokd ustoupiti. Slibuje za takovou milost nejen své
diky, ale i tucet dukatt. (Orig. ném.) XIV. 999.

srpen 14. ve Vidni. Josefa, ovdovéla hrabénka Rottalska, rozena hr.
Sternberkova, jako poruénice propousti z poddanosti sirotéiho
panstvi Kvasického Martina, syna Fabiana Brazdila, z dédiny Bélova
na panstvi Napaj. do Tlumacéova k manzelstvi. (Orig. ném.)

XIV. 1000.

srpen 14. ve Vidni. Taz pi. vdova propous§ti Rozinu, dceru ftMartina
Kartuska z Nové Dédiny, z poddanosti Kvasické na panstvi Napaj. k
manz. (Orig. ném.) XIV. 1001.

srpen 28. v Napajedlich. Josef Merk piSe hrabécimu sekretafi
Hoffmannovi, ze pi. Tereza (vdova Klemova) posud nemohla doklady
potfebné vyzdvihnouti, protoze teprv povstala z nemoci a do
Hodonina vydati se ted nemuze, protoze vrchnost jest zde. Co
nejdfive si doklady opatfi a zasle je. (Orig. ném.) XIV. 1002.

zafi 1. na zamku Teléi. Frant. Ant. hr. Lichtenstein, svob. p. z
Castelkornu a Isery, pan na Teléi, Slavonicich, Studené, Zeletavé
atd., propousti z poddanosti Tele¢ské Jakuba Suchého z dédiny
Borovné. (Orig. ném.) XIV. 1063.

zafi 3. v HoleSové. Leopold hr. Rottal nafizuje svému ucetnimu
Dottnerovi Ant. v HoleSové, aby se pozlstalost po Napaj. mlynafi Fr.
Klemovi odpecetila a inventaf sepsal. Dfive vSak ma o tom uvédomit
obé strany a hledét je pfatelsky porovnat. Kdyby to nebylo mozno,
ma je poukazat k cesté soudni a akta jemu zaslat. (Orig. ném.)
XIV. 1004.

zari 8. v Napajedlich. Marie Terezie, ovdovéla Klemova, piSe
hrabécimu  sekretafi Josefovi Hoffmannovi, zZe pfilohy k
pozliistalostnim svym narokim ma jiz pohotové, i vysvédceni z
Hodonina obdrzela a ze ted jenom na tom =zalezi, aby na tfi jeji
memorialy, J. Excellenci podané, co nejdfive resoluce dosla; k tomu
aby napomahal sekretafr. (Orig. ném.) XIV. 1005.



1747. (bez data.) 8 pfiloh vdovou Klemovou k pozustalostnimu jednani pfedlozenych,
obsahujicich rozli¢na vydani jeji a jejiho tmanzela. (Konc. ném.) XIV.1006.

1747. zafi 13. v Kvasicich. Josefa, ovdovéla hrabénka Rottalova, propousti Katefinu,
dceru tJana Cypriana, z méstecka Kvasic, z poddanosti panstvi Kvasického na
Napaj. panstvi k manzelstvi s Martinem Simeckem do Tlumacova. (Orig. ném.)

XIV. 1007.

1747. zari 22. v Brné. Kdyz po smrti p. Adama Joach. hr. Rottala, zemfelého 27. zafi
1746, pana na Kvasicich a Zliné, a posledniho drzitele svéfenského panstvi
Napajedelského, povstala neshoda a roztrzka o uzitek a movitosti, do alodialni
pozustalosti Kvasické patfici, mezi nejblizs§im napadnikem svéfenského panstvi
Napajedelského, J. Exc. p. Leopoldem hr. Rottalem, c. skute¢nym radou, a
mezi soudné ustanovenou porucnici nezletilych, po thr. Adamovi Rottalovi
poztstalych dcer, pi. Josefou, vdovou Rottalovou, rozenou hrabénkou
Sternberkovou (ktera dle svého pisemné podaného navrhu ¢inila ve prospéch
svych dcer naroky na 35.938 zl. z uzitki Napajedelskych, jez do alodialni
pozustalosti pfipadnouti maji, kdezto hr. Leopold Rottal dle svého, dne 19.
cervence t. r. podaného protinavrhu jen 14.330 zl. zaplatiti povinen se byti
uznava), usnesly se obé strany k zamezeni dlouho trvajiciho, s penézitymi
vylohami spojeného soudniho vyfizeni mezi tak blizkymi pfibuznymi na tom,
aby se tento spor pratelsky vyrovnal dvéma (od kazdé strany jednim) zvolenymi
pany kavaliry. Hrabé Leopold zvolil si p. Jindficha Kajetana svob. p.
Blumegena na Letovicich, c. radu, kancléfe kral. tribunalu a zem. vale¢ného
generalniho komisafe markr. mor., pi. hrabénka Josefa si zvolila rytife Vaclava
Miaxm. Krische, c¢. radu a nejvy§§iho zemského pisafe markr. mor. Oba
obdrzeli pisemné plné moci. Kdyz si je byli vzajemné vymeénili, domluvili se na
téchto bodech: 1. Hrabé Leopold vyplati za vSecky uzitky a movitosti, pfi sveéf.
panstvi Napaj. ztstalé pi. poruénici Josefé 25.134 zI. 2. S témi musi se pi.
porucnice spokojiti, aniz by pfi budouci separaci uzitkt sméla jakych dalsich
naroku ¢initi, za to vSecky alodialni movitosti ztistanou hrabéti Leopoldovi jako
vlastni jeho majetek k disposici. 3. Hrabé Leopold zaplati onéch 25.134 zl.
porucnici do Kvasic na kvitanci v nasledujicich lhutach:

a)31. prosince 1747 8.134 zI. bez uroku.

b)31. biezna 1748 3.000 zl. s 6% uroky ze zbyvajicich 17.060 zl.
¢)30. cervna 1748 3.000 14.000
d)30. zari 1748 3.000 11.000
e)31. prosince 1748 3.000 8.000
f)31. biezna 1749 2.500 5.000

2)30. cervna 1749 2.500 2.500
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4. Jako zaklad jistoty slouzi vSecko jméni, které hr. Leopold nyni ma
neb miti bude bez vyjimky a pi. porucnice jest opravnéna pfi
nedodrzeni lhtt, at za jeho zivobyti ¢i po jeho smrti, urc¢ené lhity i s
povstalymi §kodami a utratami exekutivné vymaéahati. 5. Pohledavky,
které pi. porucCnice jes§té ma (kromé onéch 25.134 zl.) od ufadu
purkrabského, duchodenského a obro¢niho na poddanych
svéfenského statku Napajedelského k pozadovani, vykazou a vyberou
doty¢ni ufednici a po srazce 10% rabatu pro hr. Leopolda odvedou do
sirotéich duachodua v Kvasicich; obili v§ak, které titéz poddani in
natura splatiti maji, musi se s 10% srazkou flrami Kvasickymi z
Napajedel odvézti a pi. porucnice ma pravo kdykolvék do knih
nahlédnouti, aby se pfresvédcila, kolik takovych pohledavek bylo jiz
splaceno. 6. V Napajedlich posud se nachazejici, ale do alodialni
hrabéci poztstalosti patfici Napajedelsky domaci nabytek ma se dle
vykazu porucnictva na jeho pozadani vydati. 7. Hranice mezi
panstvim Napajedelskym a Kvasickym, zvlasté lest u Alenkovic, maji
se, pokud nejsou vymezeny, béhem 4 tydnl, ode dne tohoto
porovnani, obycejnymi znaky hraniénymi vymeziti, proto ma se
prozatim v kaceni lesti ustati. Pokud by se tyto hranice béhem 4
tydnti nevymezily, maji obé strany zustati bez porus§eni prava (jus in
salvo beeder Parthen verbleiben solle). (Pfepis colac. ném. na 14 str.)

XIV. 1008.

zari 29. v HoleSové. Frant. Ant. hr. Rottal na HoleSové, Bystfici,
Zborovicich a Prusinovicich, c¢. rada a skute¢ny komornik cis.,
propousti z poddanosti HoleSovské do Napajedelské Maxmilianu,
dceru Jana Severina, do Kvitkovic k manzelstvi s Janem Hradilem.
(Orig. ném.) XIV. 1009.

zafi 30. v Napajedlich. Ig. Ant. Jan Nep. Lilienblat sdéluje hrabécimu
sekretafi, ze po castém upominani teprv dnes obdrzel posledni
pfilohu k pozustalosti Klemové. Zasila mu ji s prosbou, aby ji
odevzdati dal taméjsimu syndikovi. (Orig. ném.) XIV. 1010.

fijen 26. v Kvasicich. Josefa, ovdovéla hrabénka Rottalova, propousti
z poddanosti Kvasické Pavla, syna tPavla Krupy z méstecka Kvasic,
na panstvi Napajedelské k manzelstvi s Markétou, dcerou tJifiho
Lubinky, do Napajedel. (Orig. ném.) XIV. 1011.

listopad 4. v Kvasicich. Taz pi. vdova zada (hrabéte Leopolda?) o
propusténi Johany, vdovy po Janu Sopuchovi, k manzelstvi s
Toméasem Zapletalem, vdovcem z Lubné. (Orig. ném.) XIV. 1012.



1747 .prosinec 14. Missive c. k. gubernia na v§ecky okresni hejtmanstvi, aby

se opét vyhlasil cis. patent solni z r. 1730, zvlasté jeho 12. odstavec,
ze kazda vrchnost, mésto neb dédinska obec, kam delikvent patfi,
nebo byva aneb tam polapen byl, musi nésti jeho vyzivovani, soudni
a jiné vylohy az do ukonceni véci. (Pfepis ném. 2 exemplafe.)

XIV. 1013.

1747.leden 13. na zamku hradu Malenovského. Karel Otto hr. Salm a
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Neuburg na Inu, pan na Opatovicich, Malenovicich, Pohofelicich,
Hertwigswaldau, Bilé Vodé a na manstvich Stablovicich. Mikolajicich
a Svolové, dédicny pan na Jevicku a Houbaniné, propousti z
poddanosti Malenovské Annu, dceru Pavla Vaclavka z dédiny Tecovic,
na panstvi Napajedelské k manzelstvi s Matesem, synem tVaclava
Dostalka z Otrokovic. (Orig. ném.) XIV. 1014.

leden 26. v Hodoniné. Frant. Klem piSe svym rodictim: Na§ ze vsech
nejmilej§i pantato a panimamo! Jest pravda, ze sme v§ichni v rukach
Bozich smrtedlni, tak ja svym dobrym svédomim slibuji, kterak jsem
si tenkrate svoju manzelku s dvuma ditkami pojal, ze je za vlastni
pfijimam a jim za vlastniho otce se stavim, a kdyby nas Buh
vSemohouci pozehnal cokoliv pfihospodafime, aby to jak naSe tak
jejich bylo. (Pfep. ¢.) XIV. 1015.

unor 17. ve Vidni. Josefa, ovdovéla hrabénka Rottalova, propousti z
poddanosti Kvasické FrantiS§ka, syna Bartoloméje Miklika z dédiny
Travniku, na panstvi Napaj.. k manzelstvi s Katefinou, vdovou po
tJanu Vaculikovi, do dédiny Zahlinic. (Orig. ném.) XIV. 1016.

kvéten 17. v klastefe Velehradé. Josef Maly, opat, propousti na zadost
J. Exc. hr. Leopolda Rottala z poddanosti klasterské Annu, dceru
tMatesa Machalinka z HuS§ténovic. (Orig. ném.) XIV. 1017.

¢ervenec 1. v Kvasicich. Pi. Josefa, ovdovéla hr. Rottalova, propousti z
poddanosti Kvasické Katefinu, dceru ftMartina Hanaka z dédiny
Stfizovic, do poddanosti Napajedelské k manzelstvi s Vaclavem
Skopalem ze Zahlinic. (Orig. ném.) XIV. 1018.

cervenec 3. Protokol o ohledani a obnoveni hranic mezi panstvim
Napajedelskym a statkem kral. mésta Hradisté. (Pfepis ném.)
XIV. 1019.

zafi 3. v zamku HoleSov. Frant. Ant. hr. Rottal propousti z poddanosti
Bystfické Pavla Brabence do poddanosti Napajedelské. (Or. ném.)
XIV. 1026.
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zafi 17. v Zeranovicich. Frant. Pavel v. Gugenberg, pan Hluchova,
Zeranovic a Pfilep, propousti na Zzadost Leopolda hr. Rottala,
dédi¢ného pana panstvi Napajedelského, statku Otrokovského a
Tlumacovského, Vaclava, syna tJifiho Kucery 2z Zeranovic, do
poddanosti Napajedelské k manzelstvi s Veronikou, dcerou tVaclava
Jokla ze Zahlinic. (Or. ném.) XIV. 1021.

fijen 4. na zamku HoleSové. Frant. Ant. hr. Rottal propousti Terezii,
sirotka po tJanu Hlobilovi z Bofenovic, z poddanosti HoleSovské do
Napajedelské. (Or. ném.) XIV. 1022.

fijen 8. v HoleSové. Tyz propousti Rozinu, dceru Tomase Stancika z
Miskovic, z poddanosti HoleSovské do Napajedelské. (Or. ném.)
XIV. 1023.

rada biskupského sidelniho mésta Kroméfize davaji svédectvi, ZzZe
Anna, dcera tOndfeje Adamka, byvalého pfedméstana, narodila se z
rodict svobodnych, t. j. zadné poddanosti nepodléhajicich, a také
jako méstanské dité byla vychovana a proto nikomu poddanou neni.
(Orig. ném.) XIV. 1024.

listopad 1. v klastefe Velehrad. P. Placidus Just a cely konvent
propousti na zadost Leopolda hr. Rottala z poddanosti klasterské do
poddanosti Napajedelské Barboru Mik§ikovu z Babic k manzelstvi s
Valentinem Silntiskem. (Orig. ném.) XIV. 1025.

(? aplné bez data.) Marina, Anc¢a a Judita, vlastni dcery po tJurovi
Polaskovi z dédiny Halinkovic, sdéluji Janovi Drottnerovi, vrchnimu
ucetnimu hrabéte Leopolda, kterak jejich totec nasledujici rola po
sobé zanechal, s kterymi sami p. officifi je podélili, a to takto:
Marina dostala podsedek a Gabrielovskou Kopaninu na 1 4/8
méfice, Anca v ,Bfezinach® na 1 4/8 méf. a 4/8 méf. nad panskym
véelinem na ,Klanicach®, Judita taky v Bfezinach na 1 4/8 méf. a na
Klanicach 4/8 méf.; coz taky vSechno uzivaji. Pozlstalou vdovu
Ancu, jejich milou matku, za manzelku pojal Josef Kubi¢ik a s ni 3
déti zplodil. Ona umfela a po ni ztustala jedna Kopanina na 3 4/8
méf., ,Skfinacka“ feCena, a pfi ni jedna louka na 1 faru sena, a
otéim jejich oboji uziva a na své déti s jejich matkou zplozené
potahuje a pfece maji patfit na 7 dili, 3 dily sestram jmenovanym,
otéimu a jeho 3 détem 4 dily, ponévadz vSichni od jednej matky
pochazeji. Otéim sobé ¢ita, ze dluh po jejich totci u p. polesného 12
rynskych 16 kr. zaplatil, a to svyma penézi, a tak ze jim dil jejich
matefsky vyplatil. Taky sobé povoleni bez jejich védomosti na tu
Kopaninu a tu louku vzal, jakoby jeho juz vSechna byla, ale on ten
dluh jejima penézi zaplatil, co mél za vuz jim slozit 9 ryns., pluh
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a brany a za par vola taznych 20 ryns., spolu 29 ryns. Tak z téch
penéz ten dluh p, polesnému zaplatil, na co jim p. polesny dosvédciti
muze i jejich purgmistr. Protoz k Vasnost panu Oberbuchhalterovi
tato jejich ponizena, pro Boha a milosrdenstvi Bozi zadajice, prosba
jest, by z ohledu toho, ze ta Kopanina od jejich tmatky pochazi a on
za takovou jim nic nedal, nad nima milostivé se smilovali a takovou
na 7 dili, jim 3 dily a jemu s jeho 3 détma 4 dily, rozdéliti sobé
milostivé racili pooblibiti, tak aby ony i jeho déti, ponévadz v§echny
od jednej matky pochazime, pamatku mohly miti. Za kterouzto
milost Bih v§emohouci hojna odplata bude a ony taky z VasSnost
pana Oberbuchhaltera za dlihé panovani, dobré a stalé zdravi po
vSechen cas svého zivobyti Pana Boha prositi neopominou. (Orig.
ces.) IIV. 1026.

Cervenec 16. v Kvasicich. Josefa, ovdovéla hrabénka Rottalova,
propous§ti z poddanosti Kvasické do Napajedelské Martina, syna
Karla Dvoraka z dédiny Travniku, k manzelstvi s Rozinou, dcerou
tPavla Sulina, do Tlumacova. (Orig. ném.) XIV. 1027.

srpen 4. ve Vidni. Reskript J. C. V. Marie Terezie kral. tribunalu
mor., kterym se odmita apelace o zadosti hr. Leopolda Rottala za cis.
konsens, aby smél do desk zemskych na mor. Rottalské svéfenské
panstvi Napajedelské dat zapsati nové uc¢in¢nou svatebni smlouvu s
Marii Terezii, rozenou hrabénkou Paarovou, a po slySeni Frantiska
Antonina hr. Rottala, jakoz i po dobrém zdani Gfadu desk zemskych
a kral. tribunalu o protestu pfisezného zemského advokata Jana
Tadea Libického, zmocnénce pi. Rozalie, ovdovélé hrabénky
Windischgratzové, a pi. Marie Antonie, ovdovélé hrabénky
Kotulinské, obou rozenych Rottalovych ze dne 14. tnora t. r. (Pfepis
ném.) XIV. 1028.

fijen 10. v Kroméfizi. Purkmistr a rada biskup. sidelniho mésta
Kromérize propoustéji z poddanosti manského statku svého TomasSe
Polaska z dédiny Bafic na zadost hr. Leopolda Rottala na svéfenské
panstvi Napajedelské do Halenkovic k manzelstvi. (Orig. ném.)

XIV. 1029.

fijen 21. v Kvasicich. Josefa, ovdovéla hrab. Rottalova, propousti z
poddanosti sirotéiho panstvi Kvasického do Napajedelského
FrantiS§ka, syna po fJanu KoSutovi z Nové Dédiny, k manzelstvi s
Katefinou, dcerou Pavla Rezného 2z Alenkovic. (Orig. ném.)

XIV. 1030.

unor 13. v Kvitkovicich. Jan Racka, sedlak-pololanik z Kvitkovic, li¢i
vrchnimu ucetnimu (v HoleSové) svou nemoznost a §kodu, jakou
utrpél od ¢asu Brandeburského a jak ho az posavad neStésti stiha:
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1. Brandeburk vzal mu 2 kobyly, dobré koné, mohly stat 44 tolaru
¢ili 66 Ryn. 2. Pfi komorach v§ecky zamky potfiskali a vS§echno, co
se jim hodilo, pobrali, poc¢ita toho na 100 R. 3. Majici v kvartyru
drakuny v r. 1745 pfes 10 tydnu, mél po 2 tydné dobrého vojaka,
potom mu dali zlého, kterého mél pfes 8 tydnli, musel mu koupit
kazdy patek a sobotu kapra; utratil s nim za jidlo a trunk 29 R. 4.
Pak na ného dopustil P. Buh tézkou nemoc, v niz musel lezet 3 léta 6
meésicu, vydal doktorum za lékafstvi 70 R. 5. Dale zase dopustil P.
Buh ohen, zase $§kody za 100 R. 6. Na to stavél; najemnici a
femeslnici ho stali 70 R. 7. Roku 1748 dva koné mu onemocnéli,
musel je dat obtekrovi (rasovi), stali prvé 40 R. 8. Musel koupit
kobylu k praci za 28 R 30 kr. 9. Na to vypujé¢il si 20 R sirotéich
penéz, coz ¢ini dohromady 523 R 36 kr. Zada o syna svého zenatého,
aby byl ponékud od roboty vynechany, ponévadz sam k praci jest
nedostateény, Ze ani vozu pfipravit nemtze. Soud zadost podporuje
divodem: ,Jak ja pamatuji, novi sedlaci se dostavali na tyto nasSe
grunty a na 3 léta méli lhotu od roboty, a kdyz 2 1léta vybyl a mél
robotovat, Sel pre¢ a Milostiva vrchnost skrz to §kodu nesla a muj
stafik a muj otec a ja zas po nich ode sta let tuz zivnost v drzeni
mame a po ¢asy vSechno jak slusi jsme zbyvali, a tak skrze toto moje
veliké nes§tésti tuto malou véc zadam, aby mne dana byla a ten muj
svn od roboty hoferskej abv mné byl pasirovany.“ (Orig. ces.)

XIV. 1031.

bifezen 17. Jan Jifi v. Kugler jménem obci Spytinova, Kudlovic a
Susic, panstvi Napaj., zada c. k. representac¢ni komoru o dukladné
vySetfeni a mnapravu nasledujicich stiZznosti: 1. Dle zemského
katastru maji miti a uzivati roli i se staro a novopustymi; Spytinov
13 lanu, Kudlovice 7 Y% lanu, SuSice 2 lany a museji také dle
repartice vrchnostenské skutec¢né z tolika lant kontribuci platiti;
maji a uzivaji vSak jen Spytinov 9 lanu, Kudlovice 5 lanu 6 1/8
achtlu a SuSice 1 lan 4 % achtlu; jsou tedy vrchnostenskou repartici
pietizeni: Spytinov 4 lany, Kudlovice 1 lanem a 6 5/8 achtly a SuSice
3 Y% achtlem. Co témto obcim na lanech schazi, nachazi se u 3 dvoru
vrchnostenskych v téchto obcich, a ma tedy vrchnost kontribuci z
nich platiti. 2. Spytinov§ti museji z 286 méfic pustych roli, a¢ jsou
jiz zahrnuty v seznamu individualnim, davati paty mandel desatku.
Museji tedy z téchto roli ¢inzi ro¢ni platiti, a¢ dle § 1. Systematis ma
odpadnouti. 3. Museji pod titulem ,nevypiteho“ vina ro¢né platiti:
Spytinov 100 R., Kudlovice 27 R., SuSice 7 R. 30 kr. do dichodu
vrchno-
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stenskych, a¢ panstvi samo v onéch obcich vino k svému uzitku
Senkovat dava; nemulze se tedy dle prava od nich onen poplatek
pozadovali. 4. Za odmrt museji platiti roéné: Spytinov 7 R. 7 kr.,
Kudlovice 14 R., Susice 3 R. 44 kr. do diichodl vrchnostenskych, a¢
odmrt pfed davnym casem byla jim odnata, ma tedy dle prava i
poplatek odpadnouti. 5. Spytinovs§ti uzivali pastvy na zalud a jiné v
lese vrchnostenském, zacez sypali roéné vrchnosti 77 méfic ovsa.
Pred 30 lety byl vSak tento les vymytén a pastva musela prestati;
mélo pfestati zaroven i sypani ovsa a pfece se posud po nich zada a
vymaha. (Pfepis ném.) XIV. 1032.

bfezen 27. v Bucovicich. Jan V. Alesch, ufednik (Ambtmann), posila
prozatim, nez dojde z Vidné propustny list, dovoleni k ohlaskam
Norberta Zaroského. (Or. ném.) XIV. 1033.

duben 2. ve Vidni. Jos. Vacl. knize a vladaf domu Lichtensteinského
na Mikulové, vévoda Opavsky a Krnovské hrabé z Rittbergu, rytif
zlatého rouna etc., propousti Norberta, syna tJana Zaroského z
Bucovic, z poddanosti panstvi Bucovského do poddanosti panstvi
Napajedelského. (Orig. ném.) XIV. 1034.

(bez data). Dobré zdani (advokatovo?) o otazce, kdo v pfipadu, ze by J.
Excel. hr. Leopold Rottal bez muzskych potomku zemftel, ¢ehoz P.
Blh jesté hodné dlouho nedopoustéj, na fideikomis Napajedelsky ma
nastoupiti. (Pfepis ném.) XIV. 1035.

(bez data.) Vypis z testamentu Julia Viléma hr. Rottala: V nedostatku
Rottalskych muzskych potomkta rodu mého a mého bratra pfipadnou
mé moravské statky mym dceram rovnym dilem k volné disposici,
nebude-li dcer, padnou na nejbliz§i pfibuzné. (Pfep. ném.)

XIV. 1036.

(bez data). Vypis z testamentu Jana Kri§tofa hr. Rottala odstavce 39.:

Co jsem o naslednictvi svéfenského statku HoleSovského ustanovil,
pfi tom at zustane. Jelikoz vSak muj bratr z Napajedelského a
Kvasického statku s prisluSenstvim také svéfensky statek ucinil s
vyslovnou substituci, ze po smrti jeho syna a potomkt ma tento
statek pfejiti na mého druhého syna Josefa a jeho potomky, a
koneéné na jiné moje potomky, a ponévadz ja pravé tyto dva syny,
hr. Josefa a hr. Leopolda, i s jejich potomky sestupujicimi i
poboénymi dle prvorozenstvi jsem k dédictvi povolal, mohlo by se
pfihoditi, ze by oba tyto svéfenské statky zaroven pfipadly na tyto
syny, neb jednoho z jejich pokoleni sestupujiciho neb poboc¢niho; to
vSak neni ani timyslem mym a nebylo umyslem bratra mého, aby
statkld uzival a je drzel jeden dédic, nybrz nas jednomyslny a pevny
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umysl byl, aby kazdy z obou statku ztstal pro sebe; tedy HoleSovsky
statek ma byti od jednoho a Napajedelsky od jiného drzitele uzivan a
drzan. Proto jest ma vule a ustanoveni takové: Naskytl-li by se
takovy pripad, Zze by Napajedelsky statek svéfensky k Ho-
lesovskému, aneb naopak HoleSovsky k Napajedelskému statku, bud
najednou, neb postupom c¢asu jeden po druhém, na nékterého z vys
jmenovanych dédicth pfipadnouti mél, v takovém piipadu nikdy moji
holeSovsti dédicové nemaji oba svéfenské statky drzeti, nybrz jest
jini na vali ponechano, podrzeti statek HoleSovsky a ponechati
Napajedelsky nejbliz§imu nastupci, aneb naopak spokojiti se se
statkem Napajedelskym a HoleSovsky ponechati tomu, kdo dle
prvorozenstvi jest nejbliz§im. Kdyby vSak mutj dédic holeSovsky
nechtél se k tomu miti po dobrém, ale nasilné neb docela cestou
prava o drzeni obou se pokousel, takovy nespokojeny dédic, i kdyby
prvorozencem byl, ma ipso facto byti neschopnym k dédictvi mému
HoleSovskému a ponévadz se stavi proti mému a mého bratra
umyslu a ustanoveni a je zvratiti zamysli, ma byti z ného jako
nevdécnik jednou pro vzdy vyloucen a jeho zbaven a misto ného ma
bud jeho prvorozenec a jeho potomci aneb nema-li nez jednoho
syna, ktery potomku nema, ma jeho bratr a bratrovi potomci, vzdy z
pokoleni puvodniho drzitele, dle prvorozenstvi nastoupiti, statek
drzeti a uzivati. (Pfep. ném.) XIV. 1037.

zafi 11. v Brné. Vypis z protokolu ufadu desk zemskych V
mimofadném sezeni dne 11. zari 1750 sepsaného: Frant. Ant. hr.
Bottal memoridlem véera dorucenym, se pfihlasuje k dédictvi
fideikomisu Napajedelského s prisluSenstvim cum beneficio legis et
inventaru zpusobem nasledujicim: Ponévadz jeho stryc Leopold hr.
Bottal dne 7. t. m. zemfel bez muzskych potomkt, zada, aby na
zakladé mocného listu cisafem Leopoldem 28. listopadu 1699 k
ztizeni fideikomisu daného a v deskach zemskych Quatern kraje
Hradistského vlozeného, a to dle § 55., jenz zni: "v nedostatku
Rottalskych muzskych potomkd mého a mého bratra rodu pfislusi
pravo dédicné k fideikomisu Napajedelskému i s prisluSenstvim
nejbliz§imu pokrevnému po meci«, toto pfihlaSeni se vzalo na
védomost, aby zapis jeho do desk zem. se dovolil a aby mu pro jeho
potfebu vypis z protokolu in forma probante ve dvou exemplafrich a
potvrzeni registratorovo vydany byly." (1 orig. a 1 pfepis ném.)

XIV. 1038

1750. zafi 11. v Brné. Jan Adam Kuchenhar, registrator a expediter
zem. desk, potvrzuje, ze prihlaSeni se k fideikomisu Napajedelskému
FrantiSka Ani hr. Rottala i s vymérem do desk zem. Hradist. kraje
Quatern 5, fol. 186 a 187 byly vlozeny. (Pfepis ném.) XIV. 1039.



1750.

zafi 12. (praes.). Rozalia hrabénka Windischgratzova, rozena
hrabénka Rottalova, zastoupena advokatem Ign. Ant. Drescherem,
prihlasuje se u kral. ufadu zem. desk k dédictvi fideikomisu
Napajedelského cum beneficio legis et inventarii, po smrti Leopolda
hr. Rottala uprazdnéného, na kteréz se svou sestrou Marii Antonii,
ovdovélou hrabénkou Kotulinskou, rozenou hrab. Rottalovou, jako
vlastni dcery Julia Viléma hr. Rottala, zakladatele tohoto
fideikoimisu, na zakladé jeho testamentu ve St. Hradci 22. kvétna
1691 zfizeného a dodatku dne 25. kvétna t. r. u¢inéného a 22. srpna
1691 do desk zem. vlozeného a diplomem J. C. V. Leopolda I. ze dne
15. cervence 1692 — 28. listopadu 1699 intabulovanym — po-
tvrzeného, nejbliz§i pravo maji. Zada, aby tyz ufad jeji ptrihlaseni
vzal na védomost a o vkladu jeho do desk zemskych dal ji potvrzeni.
(Pfep. ném.) Na rubu jest:

1750. zafi 12. v Brné. Vynos ufadu desk, zem.: Ponévadz hr. Jul. Vilém

1750.

dodatkem ze dne 25. kvétna 1791 svou posledni vuli ze dne 22.
kvétna vysvétluje takovym zpusobem, Ze v nedostatku Rottalského
muzského pokoleni z rodu jeho a jeho bratra rodu maji teprv mor.
statky jeho padnouti napfed na jeho dcery k volné disposici a potom,
kdyby dcer nebylo, teprv na nejblizsi pfizen, a ponévadz posud zije z
Rottalského muzského pokoleni vnuk bratra zakladatelova FrantiSek
Ant. hr. Rottal, ktery se k dédictvi fideikomisu Napajedelského jiz
pfihlasil, a tedy muzsky rod Rottalsky jesté nevymfiel, a ponévadz
ufad desk zem. musi se fiditi resoluci J. C. V., nemuze toto
prihlaseni k dédictvi pfijati. (Pfep. ném.) XIV. 1040.

zafi 14. v Brné. Dekret kral. tribunalu HradiStskému krajskému
hejtmanovi, aby s pfibranim osoby S§lechtické, ktera se zucastnila
ufedniho zapeceténi pozustalosti fideikomisu Napajedelského po
smrti hr. Leopolda Rottala, peceté prohlédl, zdali jsou neporusené a
pak pozlstalost zase odpecetil; dfive vSak aby se dorozumél s kral.
zem. purkrabim, ktery inventuru a uvedeni hra. Frant. Ant. Rottala
do fideikomisu toho i s pfisluSenstvim ma vykonati, o dnu, kterého
se to ma stati; véci allodialni aby od fideikomisnich spravné odloudil,
allodialni zase zapecetil a pak uvedeni do fideikomisu
Napajedelského a do v§eho, co k fideikomisu pfisludi, pfipustil.
(Pfep. ném.) XIV. 1041.

1750. zafi 15. Frant. Ant. hr. Rottal zada urad zem. desk, jemuz dekret kral.

tribunalu o svoleni k uvedeni do fideikomisu Napaj. v originalu
priklada, aby zem. purkrabimu dal potfebné pouceni. (Pfep. ném.)
XIV. 1042.



1750. zafi 16. v Brné. Vaclav Max Krisch, Frant. Ant. Rikovsky z Dobréic a

Karel Jos. v. Stiebig, radové J.C.V., zemsky pisaf a mistoufednici
zem§ti, potvrzuji, ze se Frant. Ant. hr. Rottal, pan na HoleSové a
Bystfici, po smrti svého stryce Leopolda hr. Rottala pfihlasil k dé-
dictvi fideikomisu Napajedelského se v8im jeho prisluSenstvim cum
beneficio legis et inventarii, jemu dle wustanoveni pfedkd jeho
piipadlého, Ze toto jeho pfihlaseni bylo pfijato a intabulovano. Na
jeho dalsi zadost, aby pozustalost Napajedelska byla odpeceténa,
inventar sepsan a fideikomis ten i se vSim pfisluSenstvim byl
pfidédén, nafidil ufad zem. desk Frant. Karlu MatyaSovskému z
MatyasSovic, pfiseznému zem. purkrabimu, aby se s krajskym
hejtmanem dorozumél o dnu odpeceténi, ustanoveného pak dne, aby
se na misto odebral, inventafr vSech véci fideikomisnich u pfitomnosti
krajsk. hejtmana a jeho priruciho (anebo kdyby sam nechtél
inventufe byti pfitomen, aby pfibral Jifiho Fridricha Bojakovského
svob. p. Kumrova a Davida Beviera z Freyreidu) sepsal ve 3
exemplafich, pak hr. PrantiSka Ant. Rottala do fideikomisu Napaj. se
v§im pfisluSenstvim uvedl a jej k vyzvednuti jednoho exemplafe
inventafe od ufadu desk zem., kam vSecky tii odeslany byti museji,
odkazal a o svém jednani ufadu zpravu podal. (Pfepis ném.).
XIV. 1043.

1750. zafi 15. na Zutavach. Poruéenstvi Maryny po Janovi Maré&ikovi, ktera

byla provdana za Josefa Sladecka, co komu poruci za dobrej svej
paméti. Pfedné sva dusi Panu bohu v jeho svatu milost, pfi tom jeden
kusek roli i s lacku ai s chalapku manzelovi mému Josefovi
Sladeckovi do smrti jeho, aby ji uzival a po smrti pfatelom nebos§c¢ika
Jana Marcika; a jeSté je jeden kusek roli jménem ,na slipech®, tu roli
kdyby manzel zasel, ten uzitek aby pro sebe vzal a po vzatém uzitku
teprv pratelom bude. U pritomnosti fojt Jan Lidinec purmistr, Jan
Mihal, Jan Ancinec, Jan Bobek. Stalo se v roku 1750 dne 15.
Septembr. Na to sva peceti potvrzujem Jan MiSurec, (Orig. ces.)
XIV. 1044.

1750. fijen 1. v HoleSové. Plna moc Frant. Ant. hr. Rottala, dana zemskému

1750.

advokatovi............... , aby mna misté jeho wuvedeni v dédictvi
fideikomisu Napaj. s pfisluSenstvim pfijal a ¢eho potfeba bude, dle
svého dobrozdani zatidil. (Koncept ném.) XIV. 1045.

fijen 3. v Napajedlich. Inventaf pozustalosti po tLeopoldu hr.
Rottalovi, drziteli fideikomisu panstvi Napaj.; jaka koncem zafi 1750
u rozlicnych hospodafskych ufadd se nachéazela a rozdéleni jeji na
cast, ktera zastane nastupci fideikomisu a na ¢ast, ktera pfipadne



dédiciim allodialnim: Na hotovosti se nachazi 2352 zl % kr, které
pfipadnou dédicim allodialnim. U ufadu purkrabského zustanou 4
koné fideikomisu a 2 allodial, dédicum, hovéziho dobytka ztistane 300
kusu fideikomisu, ovci 5588 zustane fideik. a 2525 allod. dédictim,

dribez 160 kust zGstane fideikomisu.

U obroéniho uifadu jest obili je§té nemlaceného: pSenice 1502 kopy 35
snopu, rzi 630 kop 8 sn., jecmene 1304 kopy 34 sn., ovsa 230 kop 56
sn., hrachu 186 kop, prosa 83 kop 17 sn., konopi 228 kop 4 sn.;
vymlaceného jest: pSenice 1164 méfic, rzi 58 méf., je¢cmene 14 m.,
ovsa 14 m., hrachu 361 m., prosa 205 m., semence 10 m., sladu
je¢meného 294 m., chmelu 69 .méf.; na dluzich u poddanych jest:
pSenice 61 méf., rzi 29 ml, jeCmene 119 m., ovsa 691 m., hrachu m.,
prosa 2 méf., semence 1 %% méf. Pfi mlaceni da 1 kopa pSenice 2
méfice a 1 achtl, namlati se tedy pSenice 2926 méfic; 1 kopa rzi da 2
méf. 6 achtll, celkem 1587 méf., 1 kopa jeémene da 2 m. 3 a., celkem
2839 mér., 1 kopa ovsa da 3 m. 4 a., celkem 740 méf., 1 kopa hrachu
da 1 m. 1 a., celkem 148 méf., 1 kopa prosa da 3 méf., celkem 230
méf. a jedna kopa konopi da 2 achtle, celkem 52 méf. Z toho v§eho
zGstane fideikomisu na semeno a deputat 903 méf. pSenice, 1401 méf.
rzi, 1431 tm. jeCmene, 552 m. ovsa, 59 m. hrachu, 267 m prosa, 29
méf. 2 a. semence a 45 méf. chmelu. Ostatni obdrzi dédicové
allodialni, totiz 3308 m. pSenice, 274 méf. rzi, 1541 méf. jecmene, 894
m. ovsa, 457 m. hrachu, 171 m. prosa, 35 m. semence, 294 m. sladu a
24 m. chmelu. V§ech usedlych na fideikomisu Napaj. bylo: pololanikl
200, ¢tvrtlaniku 54, velkych podsednikti 346, malych podsedniku 150.
(Pfep. ném.) XIV. 1046.

1750. fijen 19, v HoleSové. Drottner, ucetni, sdéluje hejtmanovi Napaj., ze
Pavel Skapal z Kvitkovic, jemuz byl selsky grunt odnat, byl si u ného
na to stézovat i se svou zenou; na jeho domluvu v§ak slibil, Ze se
vzdava svych naroku, za to povolil mu, aby si smél dle libosti bud
v Napajedlich neb v Kvitkovicich aneb nékde jinde na
panstvi Napajedelském chalupu vystavéti, aby mél na
stara 1éta kde byvati; hejtman at mu bez prekazky da
k tomu svoleni. (Or. n.) XV. 1047.

1750. fijen 26. (praes.) Rozalia, ovdovéla hrabénka Windischgratzova, roz. hr.
Rottalova, i jménem své sestry Marie Antonie hrabénky Kotulinské,
apeluje na Jeji C. Veli¢. proti nafizeni kral. tribunalu mor. o uvedeni



hr. Fr. Ant Rottala na fideikomis. Napaj., udavajic, ze dle testamen-
tu a dodatku jeho jejich totce Julia Viléma hr. Rottala, zakladatele
toho fideikomisu, maji ony, sestry, po vymfeti muzského rodu pravo
na dédictvi. Umrtim hr. Leopolda skuteéné pry rod muzsky této linie
vymfel a tim také fideikomis Napaj. zruSen. Ony proto 12. zafi t. r.
podaly na ufad zem. desk pfihlaSeni se k dédictvi a zadaly uvedeni
na panstvi Napaj.; nebylo vSak pfijato. Zvédély vSak, Ze den pied
tim, 11. zafi, v mimofadném sezeni bylo nastupnictvi na tyz
fideikomis pfiznano FrantiSkovi Ant. hr. Rottalovi, drziteli
Hole§ovského fideikomisu, a Zze mu bylo povoleno docela mimofadné
uvedeni na tyz fideikomis, aniz by ony byly sly§any byvaly. Takové
jednani ve véci sporné v mimoradném sezeni a bez slySeni strany
druhé jest nedovolené, zvlasté kdyz témuz ufadu jest znamo, Ze ony
jiz tehda, kdyz thr. Leopold chtél svatebni smlouvy se svou
manzelkou Marii Terezii, rozenou hr. Paarovou, vloziti do desk
zemskych, proti tomu protestovaly a az k J. C. V. apelovaly. Hrabé
Frant. Ant. Rottal nema zadného prava na fideikomis Napaj., nebot
jeho otec Zikmund, jako nejstar§i syn Jana Christofa a dédic
HoleSovského fideikomisu, byl v kodicilu hr. Julia Viléma co do
nastupnictvi na fideikomis Napaj. docela pominut, povolani byli jen
jeho dva mlads§i bratfi, Leopold a Josef. Nema tedy ani FrantiSek
Ant., jako syn nepovolaného, zadného prava k nastupnictvi, nybrz
umrtim Leopolda na poslednim misté povolaného nastava zruseni
fideikomisu Napaj. a rozdéleni jeho mezi dcery zakladatelovy k
svobodnému uzivani, jak to tyz dodatek testamentami ustanovuje.
Ze Frantisek Ant. hr. Rottal nemtize byti nastupcem fideikomisu
Napaj., jde na jevo i z testamentarniho ustanoveni jeho déda Jana
Christofa, ktery vyslovné nafizuje, ze Zaden nastupce nesmi pod
trestem zbaveni i jeho fideikomisu drzeti oba fideikomisy zaroven,
muze si voliti, ktery mu milejsi, ale druhy musi postoupiti jinému
muzskému potomku Rottalskému. Frant. Ant. nema dédicu
muzskych, které by obéma fideikomisy podélil, jest jedinym
Rottalskym muzskym potomkem, nesmi oba fideikomisy drzeti, proto
nastal pfipad, ze fideikomis Napaj. pfipadl k dédictvi dceram
zakladatelovym. Jest tedy uvedeni Franti§ka Ant. hr. Rottala na
fideikomis Napaj. proti dvéma testamentarnim ustanovenim a proti
vuali obou zakladateli a jim sestram na uUjmu. Jelikoz nelze
piedvidati, jak bude panstvi, na néz uveden byl hr. Frant. Ant.,
spravovano, nebude-li jim, sestram, na S$kodu, zhor$Seno, proto
zadaji J.C.V. o nafizeni, aby panstvi Napaj. jako vymiely fideikomis
vzato bylo do sekvestrace az do soudné-pravniho rozhodnuti. (Pfep.
ném.) XV. 1048.



1750.

listopadu 12. (praes.) Dodatek k apelaci, Ze nasledkem §patné
informace uvedla ve své zadosti, jako by ufad desk zem. byl ji
prihlaseni k dédictvi vratil bez jakéhokoli vyméru, coz se nezaklada
na pravdé. Tyz ufad vratil ji pfihlaSeni jeji i s vymérem, ktery
priklada. (Pfep. ném.) XV. 1049.

1750.prosinec 7. ve Vidni. Reskript J. C. V. Marie Terezie kral. mor.

tribunalu: O pfenahleném uvedeni FrantiSska Ant. hr. Rottala na
fideikomis Napaj. s ohledem na cisresoluci ze dne 4. srpna 1749,
tykajici se konsensu ke vkladu do desk zem. svatebnich smlouv hr.
Leopolda na fideikomis Napaj. a dale o zadané sekvestraci toho
panstvi, ma kral. tribunal po slySeni pfislusnych ufadd podati své
dobrozdani. (Pfep. ném.) XV. 1050.

1750.leden 7. v Brné. Dekret kral. tribunalu cis. radum, nejvy$Simu zem.

1751.

pisafi a mistoufednikim zemskym pfi deskach zem., aby podali své
dobrozdani o pfrenahleném vkladu do desk zem. pfihlaSeni se k
fideikomisu Napaj. Frant. Ant. hr. Rottalem, berouce ohled na cis.
reskript ze dne 4. srpna 1749 o poji§téni svatebnich smluv Leopolda
hr. Rottala na témz fideikomisu, dale dobrozdani o sekvestraci
panstvi Napaj., kterou zadaji Rozalia, ovdovéla hr.
Windischgratzova, a jeji sestra Maria Ant. hr. Kotulinska, obé
rozené Rottalové. (Pfep. ném.) XV. 1051.

leden 30. v klasStefe Velehradé. Antonin Hauk, opat, propousti z
poddanosti Katefinu, dceru fJana Sevéika z dédiny Traplic na
panstvi Napajedelské do SuSic k manzelstvi s Janem Mikulcem.
(Orig. ném.) XV. 1052.

1751.? bez data. Dodatek, allodia Koli¢inu se tykajici i dvoru Kfenového v

1751.

HoleSové, od pravniho zastupce hrabéti Rottalovi napsany. (Pfepis
ném.) XV. 1053.

bfezen 13. v Brné. Z kral. tifadu desk zom. (podepsani: Frant.
Rikovsky z Dobrcic, Jan Zablatsky z TuleSic a Kar. Jos. v. Stiebig)
zasila se FrantiS§kovi Ant. hr. Rottalovi reskript cisafsky (pod ¢.
1050 vys uvedeny) s vyzvanim, aby do 14 dnt podal své vyjadfeni o

jednotlivych  odstavcich  stiznosti obou pani, Rozalie hr.
Windischgratzové a jeji sestry Marie Ant. hr. Kotulinské, obou
rozenych Rottalskych. (Orig ném.) XV. 1054.

1751. bifezen 13. Ign. Ant. Drescher, zplnomocnény obou hrabének sester,

posila kral. uradu desk zem. dekret kral. tribunalu, a zada ho, aby
své dobrozdani kral. tribunalu co nejdfive podal. (Pfilozen jest:)

Vypis z testamentu Julia Viléma svob. p. Rottala de dato.



1691. kvétna 22. § 21.: Ponévadz ustanoveni dédice jest zakladem a hlavni

1691.

véci kazdého testamentu, proto ustanovuji universalnim dédicem
svého milého syna FrantiS§ka Viléma Helfrida Rottala. Kdyby vsSak
tento syn muj z vale Bozi bez potomku zemfel, ustanovuji za
nahradnika (substituire ich), ale jen mych statkh moravskych,
Leopolda, syna bratra mého Christofa, a kdyby i tento bez potomku
umfel, pfipadnou mor. statky na jeho bratra Josefa. Dédic, at jiz muj
syn, nebo nahradnik, povinen bude dati mym dceram z I. i IIL
manzelstvi z mor. statkli ro¢né na vychovani kazdé 1000 zl. az do
jejich se svolenim pfibuznych se provdani aneb az do vstoupeni do
klastera. (II. vlozka:)

Vypis z dodatku ¢ili zvlastniho ustanoveni de dato.

kvétna 25. ve St. Hradci: V nedostatku Rottalskych muzskych
potomkt z mého a bratra mého rodu nastoupi pfedné na moje statky
moravské mé dcery stejnym dilem k volné disposici, potom teprv na
nejbliz8i pribuzné. Kdyby vSak se nalezlo, Ze ma pani manzelka jest
ve stavu pozehnaném, nafizuji pro ten pfipad, zZe by se narodil, aby
byl spoludédicem s ustanovenym jiz spoludédicem universalnim,
jakozto s bratrem svym; kdyby se v§ak narodila dcera, ma s ostatnimi
jiz vy§ jmenovanymi sestrami miti stejny dil. Umfe-li jeden z bratfi,
dédi po ném pozustaly bratr sam; vstoupi-li jeden z nich do fadu
rytifského aneb do jiného fadu duchovniho, nepfislus§i mu nicéeho,
nez jen zakonity podil a ostatni vS§ecko pfipadne druhému. Zemfou-li
oba, zGistane to pfi mém testamentarnim ustanoveni a substituci. (III.
vlozka:)

Vypis z testamentu Jana Christofa hr. Rottala. § 39. (jeho znéni
vvpsano jiz pod ¢. 1037). (Pfepisy ném.) XV. 1055 a), b), c), d).

1751. bfezen 24. v Malenovicich. Vaclav Fr. Straznicky, faraf malenovsky,

pfeje Josefovi Schneiderovi, hejtmanu napajed., v oktavé, nemoha
ipsa die, v§eho dobra, véku Methusalemova a zada pro kostel néco
vapna koupiti. (Lat. a ¢es. orig.). XV. 1056.

1751. duben 15. Na vyzvani kral. afadu desk. zem. ze dne 13. bfezna 1751

podava Frant. Ant. hr. Rottal vyjadfeni proti napadnictvi pi. Rozalie,
ovdovélé hr. Windischgratzové, rozené Rottalové, na dédictvi
Napajedelské a proti jeji zadosti o sekvestraci toho panstvi. (Konc.
ném., 20 stranek fol.) XV. 1057.



1751. kvéten 6. v Napajedlich. Matou§ Vecefa a Jan Zelinka dosvédcuji ve

1751.

1751.

1751.

pfi mezi Janem Zubkem a rodem Hosnikovym, ze Jan Zubek, syn
Jifiho Zubka, zdédil docela spravné po svém stryci Janovi, ktery
bydlil v Litencicich, kus roli na 2 ' méf. v Napajedlich. (Pfepis
cesky.) Vlozka:

,Poznamenani straniva sudu mezi Janem Zubkem a rodem
Hosnikovym k lepSimu vyrozuméni.“ (Pfepis Ces. XV. 1058 a), b).

kvéten 8. v Kroméfizi. Knize-biskup hejtmanstvi zada rychtafre
Tlumacovského, aby divka Mariana, dcera po tPlacku ze Zafice, bez
povoleni vrchnostenského v Tlumacové se potulujici a posledné u
taméjsiho feznika slouzici, vydana byla zpét do obce Bfiestské a
Zati¢ské, kde hospodafi pro nedostatek celadky velkou nouzi trpi a
proto ani své panské povinnosti v robotach zbejvati nemohou. (Orig.
ces.) XV 1059.

kvétem 14. ve Veliké. Jifi Sigmund Richter, vybérci, sdéluje uradu
Rottalskému v Napajedlich, jaké ovoce prineslo odepfeni taméjSiho
ufadu, Zze se nechtél ujati 7 svych poddanych pfi paSeractvi
chycenych, ani za né kauci sloziti; nebot oni véera, 13. kvétna,
prolomice vézeni, utekli a bezpochyby k domovu se obratili. Tim
vSak zpusobili jemu a soudu zdej§imu velikou zodpovédnost, nebot
14. kvétna méli byti do Straznice soudu dodani. Pro vSecko na svété
prosi, aby se v dédinach, kde bydleji, prohledalo a provinilci zase
polapeni byli. Zada také za vyzivu jejich denné za kazdého muze 4
kr., coz déla za 6 dni 3 R. 12 kr., vylohy za vyslech a za posla 2 R.
45 % kr., dohromady 5 R 57 % kr. Udava dale pfi¢inu zdafeného
jejich utéku: ve Veliké jest missie, hlida¢ vézensky chtél
poslechnouti kazani mezi 1. a 2. hod. odpoledne, vzdalil se proto asi
20 krokl od vézeni a této chvile pouzili, aby se vylamali a utekli a
hlida¢ utekl s nimi. (Orig. ném.) XV. 1060.

kvéten 15. (praes.). Jakub Sumicky, méStan Hradistsky. sdéluje
vrchnimu Xapajedelskému, ze r. 1748. podal proti Napajedelskému
Senkyfi Zachariasovi Baumerovi zalobu pro kradez knoflikli a ze tyz
v zakonité dobé ni¢eho proti ni nenamital a tak propadl kontumaci;
zada proto, aby vrchni dle prava zalobu jeho vyfidil. (Orig. a opis.
ném. XV. 1061 a), b).

1751. kvéten 22. v Napajedlich. Vrchni ufad Napaj. sdéluje Kroméfizskému

(sic!) mlynafi Sumickému, ze jeho zaloby u ufadu neni, proto



nemuze ji vyfiditi. Jest mlynafi volno bud zalobu znovu podati aneb
jednani drivéjsi, jak dalece pokrocilo, od jeho pfedchtidce v ufadé,
Karla Braunera, si vyzadati a jemu zaslati, pak se mu stane po
pravu. (Konc. ném.). XV. 1062.

1751. bez data. Jakub Sumicky, méstan Hradistsky odpovida, ze to neni jeho

1751.

1751.

1751.

1751.

spornych stran dobfe uschovati, aniz jest povinen zalobu, ktera
zanedbanim zalovaného propadla kontumaci, znovu podavati a soud s
mnohymi vylohami spojeny zase zacinati; zada vyneseni rozsudku,
aby nemél pficiny stézovati si u vys§§iho ufadu. (Orig. ném.)

XV. 1063.

bez data. Tyz po tfeti zada totéz a vyhrozuje stiznosti na vy$§Sich
mistech do nekonani prava. (Orig. ném.) XV. 1064.

bez data. Tyz vyvraci pravni zadost Napajedelského S§enkyie Zach.
Baumera, jemu vrchnim ufadem zaslanou a zada, aby se Zzalovany
pfisahou ocistil, ze o vloupani nema zadné védomosti, Ze je ani sam
ani skrze jiného nevykonal, ani podnétu k nému nedal. Tak pry se ta
véc bez pratahu nejlépe ukonéi. (Orig. a pfep. ném.) XV. 1065 a), b).

kvéten 17. v Kvasicich. Josefa, ovdovéla hrabénka Rottalova, rozena
hr. Sternberkova, jako poruénice, propousti FrantiS§ka, syna tFrant.
Luzika z méstecka Kvasic z poddanosti sirotéiho panstvi Kvasického
do poddanosti Napajedelské k manzelstvi s Barborou, vdovou po
tTomas§i Obeslikovi v Napajedlich. (Orig. ném.) XV. 1066.

¢erven 13. v Tlumacové. Obec Tlumacovska zada hejtmana Napaj. o
vraceni uctd za r. 1750, v nichz chyba o nékolik rynskych se naléza.
PriSel totiz rozvrh kontribuce celého méstecka v sumé 774 R. 26 kr. 1
xx a do té sumy zahrnut jest i mlynaf a Senkyf. Tuto sumu vSak loni
i letos, dle obecniho rejstfiku, usedli sami bez mlynafe a Senkyfe,
tito plativaji kontribuci zvlast a proto po obé 1éta pfeplatili usedli 18
R. 26 kr. Tazou se, je-li toto pfeplaceni zaneseno v nadvySku
kontribuénim, aneb zGstava-li za jejich purgmistrem? (Orig. ces.)
Vlozka, I.:

»Vypis celej kontribucenskej povinnosti dle hlavniho rejstiika z
jednoho kazdého kontribuenta v sumé postaveno.“ VS§ichni usedli
poplatnici jsou jménem uvedeni; pullanik platil 18 R. 48 kr.,
¢tvrtlanik 9 R. 24 kr., podsednik 4 R. 42 kr.; pullanikti bylo 25,
¢tvrtlanici 3. podsednikd 59. Pololanici platili celkem 470 R., ¢tvrt-
lanici 28 R. 12 kr., podsednici 277 R. 18 kr., v§ichni dohromady 775
R. 30 kr. (Orig. ¢es.) Vlozka II.:



1751.

1751.

1751.

1751.

1751.

cervna 15. v Napajedlich. Jos. Bened. Merk, dtchod, pisaf vykazuje,
ze mlynaf Tlumacovsky platil r. 1749 kontribuci 11 R 30 kr. a
Senkyt téz tolik, za rok 1750 platili po 9 R. 24 kr., coz déla za oba
roky 41 R. 48 kr. Dle knizky kontribuéni u purgmistra bylo obci
Tlum. r. 1750 odepsano za mlynafe a Senkyie 59 R. 29 % kr., proto
o 17 R. 41 kr. vice a tyto se na r. 1751 od jejich tmlynafre a Senkyfe,
povinnosti kontribuéni od¢itaji. (Ném. orig.) XV.1067 a),

b), c).

fijen 19. v Brné. Fr. Nebes, (advokat?) dava zpravu J. Excellenci, ze
vypisy z desk zem. nejsou jeS§té hotové, protoze se quarterny nesmeéji
vziti domtli, ani se v ufadé desk pfi svétle psati nesmi; nelze tedy ani
lhtutu udati, do které vyhotoveny budou. Nemohla-li by J. Excel,
podati svou remonstraci do 6 tydnu, bude tfeba zadati u J.C.V. o
mimofadné prodlouzeni lhuaty. (Orig. ném., I. arch schazi.)
XV. 1068.

fijen 22. v Napajedlich. Sirotci panstvi Napajedelského podavaji
Kvasické pi. hrabénce vypis od ufadu siroté¢iho dle néhoz maji za pi.
hrabénkou a jejimi sirotky pozadavek kapitalu i se zasezenymi uroky
602 R. 40 kr., které ani na opétovanou zadost Kvasicky urad
vyplatiti nechce, vymlouvaje se, Zze pi. hrabénka ma také
duchodenské resty za poddanymi Napajedelskymi. Jelikoz v§ak mezi
penézi sirotéimi a dichodenskymi resty neni zadné konexe a jelikoz
ony jen 4% se urokuji (kdyby je méli v rukou, dostali by vice) a
sirotci jsou nuceni pujcovati penize na 6% urokl, aneb pole na svou
zkazu odprodavati, proto zadaji splaceni sirotéich penéz, jinak by se
jim nemohlo miti za zlé, kdyby své spravedlnosti u vy§§ich ufada
pohledavali. (Konc. ném.) Vlozka:

prosinec 12. v Napajedlich. Sirotéi ufad Napaj. zasila Kvasickému
ufadu vypis sirotéich penéz na dluzich, a sice kapitalu 494 R. a 4%
uroky za 5 let 11 més., t. j. od 1. ledna 1746 do konce listopadu
1751 per 116 R 55 kr., celkem 610 R. 55 kr., s podotknutim, ze
ubozi sirotci budou potéSeni, kdyz dostanou koneéné své penize.
(Konc. ném.) XV. 1069.

listopad 2. v Kvitkovicich. Jura Racka z Kvitkovic zada vrchniho
ucetniho (v HoleSoveé) ve svej velikej potfebé a nouzi o odpusténi 6 R.
6 kr. a obili k seti jeho pfedchudci daného. Zivnost pullanu pfijal
16. fijna 1751 po Jurovi KozuSnikovi z Topolné, ktery zanechal
dluhy, o nichz mu pravil, aby na né nemyslil, Ze jich zaden nebude
upominati, totiz platu panského za 1 rok 4 R. 36 kr., za semeno k
seti, které Kozusnikovi dala vrchnost3 méf. zita, 3 méf. jeCmene,



3 méf. ovsa, 1 méf. hrachu, 1 méfr. semence, 2 ¢tvrti prosa; pak
zUstal jeSté dluzen 8 méf. pastevniho ovsa. O ten dluh vede se ted na
ného exekuce a nevi si rady. Hned tfetiho dne po dosednuti na ten
grunt musel zaplatiti exekuc¢né vymahany rest kontribuéni 8 R.,
musel si koupiti 3 koné za 30 R., pul vozu za 13 R., vydal tedy 51 R.
Musel chlévy pro dobytek 5 sah dlouhé stavéti; své kontribuce a
panské povinnosti nalezité zaplatil; roli pustych a planych, na 20 let
nehnojenych, vyhnojil 13 méfic; néco hnoje i koupil. (Orig. ces.)
Vyfizeni na témz archu:

1751. listopad 4. v HoleSové. Pochazeji-li dluhy obilné a duchodenské
skutecné od pfedchudcu na pustém grunté, a mali se zadatel jako
zacatecnik k lepS§imu hospodaistvi, jest smilovani hodny a plati-li
bézné své povinnosti od ¢asu svého usazeni, mohou mu zasezené
resty, po obdrzeném dobrozdani Napajedelského ufadu vrchniho, byti
odpustény a v uctech jako vydané uvedeny. (Orig. ném.) XV. 1070.

1751. listopadu 5. v Hradis§ti. Jan Ign. Landt, t. ¢. spravce, dosvédcuje, ze
Anna priSla se svou matkou pfed nékolika roky do Starého Mésta.
Matka se tam za jednoho poddaného provdala, dcera Anna vSak
zGstala od poddanosti volna a nebyla od vrchnosti Hradistské nikdy
za poddanou povazovana, ani za poddanou pro budoucnost
pokladana nebude. (Orig. ném.) XV. 1071.

1751. (Bez data.) Hejtman Napajedelsky sdéluje spravci Malenovskému, ze
Matéj Dostalek, poddany z Otrokovic si u ného stézuje, ze mu jeho
svakr Josef Rihak z Teovic, poddany Malenovsky, nasilné sebral
koné s pastvi§té a ze ackoliv se u spravce Malen, o napravu toho
pfihlasil, nedostalo se mu spravedlnosti. Je-li Dostalek nebo jeho
zena Josefovi Rihakovi nebo jeho otci co dluzen, mél véfitel svij dluh
u dluznika pohledavat a kdyby se tento zaplatiti zdrahal, mél u fojta
Otrokovského aneb u vrchniho v Napajedlich Zzalovat a ne contra
omnia statuta via facti koné zajimati. Ponévadz jisté vi, ze véfitel
zemfel bez posledni vtle a mnoho pozustavil, ma Zzena Matéje
Dostalka, jako pozustala dcera, naroky na stejny podil s ostatnimi
détmi; na tomto jejim podilu mohl se Jos. Rihak hojiti. Zada proto
pro udrzeni dobrého sousedstvi o spravedlivé konani prava. (Konc.
ném.) XV. 1072.

1751. listopadu 17. v Malenovicich. Fabian Schaar, spravce, odpovida
vrchnimu Napaj., ze Napajedelsky poddany Matéj Dostalek z
Otrokovic dle vlastniho pfiznani jest svému §vakrovi Josefu Rihakovi
z Teéovic dluzen 10 R., o které Zzena Rihakova svého bratra
mnohokrate upominala, Dostalek ji vSak rozlicnymi vytackami



odbyval, proto neni se Rihakovi co diviti, ze si chtél svaj dluh
zajistiti. Spravce obé strany vyslychal a seznal, ze Matéj Dostalek
déla si jakési naroky za svou tchyni v Tecovicich ohledné ovoce,
tchyné vSak dokazuje, Ze zeti svému rozlicné obili zapujcila. Chtél je
porovnati a docilil toho, ze Mat. Dostalek uznal, ze Josefovi Rihakovi
zUstava jesté dluzen 7 R 12 kr. Zada proto vrchniho Napajedelského,
aby Dostalka ufedné piimél ku zaplaceni toho dluhu. Dodava jeste,
ze tchan Dostalktiv zemfel pfed rokem, pozustalost po ném jest
nékolik malych déti a kdyby snad i néco jméni bylo pozustalo, nemél
by Dostalek zadného podilu na ném, protoze za Zzivobyti tchanova
dostal tolik, Ze nyni pozustalé déti tolik nedostanou. (Orig. ném.)
XV. 1073.

1751. listopadu 20. Obec Sazovska stézuje si, kterak kazdoro¢né robotniho
platu 5 R. 50 kr. do duchodu panskych skladati, pfi tom v8ak pfece
vSechny roboty vykonavati musi, poslu§né zadajic, aby v tom néjaky
prostfedek spravedlivy uéinén byl.

pokud Macek Minaf, podsedek nynéjSiho hospodafe Vaclava
Necekala uzival, zadnou robotu nezbyval, nybrz dotéeny plat 5 R. 50
kr. na misto roboty skladati povinen byl. K tomu podsedku v§ak pii
vyméfovani pridany byly role a z podsedku ucinén ¢tvrtlan a proto k
roboté potazen byl a plat 5 R. 50 kr., ktery obec spole¢né skladati
musela, ma budoucné on Vaclav Necekal a budouci jeho potomci do
duchodu skladati; a ponévadz z toho podsedku s pfidanymi rolemi
étvrt uc¢inéna jest, on Necekal kazdého téhodné az do sv. Jana jednu
jetou nebo 2 pési roboty, po sv. Jané pak krom tej roboty 8 dni pési,
jak jiny soused, vybyti povinen bude, jak taky se k tomu dobrovolné
zavazal. (Konc. ces.) XV. 1074.

1751. prosince 5. v Napajedlich. Popis obchodnika, ktery na 2 vozich skrz
Napajedla vezl z Uher Tokajské a Besingské vino dle udani do
Berlina. Jmenuje se Hielmer, jest méStanem a synem lazebnikovym v
Hamburku, dosti vyrostly, mohutné postavy, Siroké cervené tvare,
ma vlastn i kratké vlasy zlatité barvy, takové téz oboci a svétloSedé
o¢i, nosi kratkou zelenou, parkanovou vestu se zlatymi bortami,
svétloplavy trochu obnoSeny kabat z jemného sukna a zeleny, také
obnoSeny ko'zich parkanovy z li§ii srsti. Ma vlastni polokrytou §ézu s
2 koni. Udava, ze ma bratra na kral. dvofe v Berliné dvornim radou a
profesorem mediciny. (Orig. ném.) XV.1075.



1751.

prosince 6. v Bfezolupech. Spravec Jan Christ. Doeffinger zada od
hejtmana Napaj. Schneidera satisfakci za potupu, jaké se dopustil
jeho poddany, Bartek Mikulajsky v krémé Bfezolupské proti baronovi
Biezolupskému, nazyvaje jej polskym kobylkafem a kozZenym
Slechticem, kterého dabel ze Slezska pfinesl, aby se tu stal panem.
Ponechava si dalsi zakroceni soudni. (Orig. ném.) XV.1076.

1751. prosince 18. v Bfezolupech. Tyz spravce zada hejtmana Napajedel, o

1751.

Vypis

ufedni pomoc proti mlynafi Sarovskému, ktery se opovazil v jejich

lesu 45 borovych stromku vytati a odvézti a nechce se po sousedsku

a v dobroté vyrovnati, a¢ ho myslivec k. tomu vybidl. (Orig. ném.)
XV.1077.

prosince 21. v Napajedlich. Hejtman Napaj. odpovida spravci
Malenovskému: I. Vaclava Kraj¢u z Kvitkovic, ktery spravce v palirni
Malenovské potupil, potrestal arestem. Krejca si vSak také stézuje,
ze na §patné cesté Malenovské polamala se mu u vozu osa a kolo.
Stézuji si také Pavel Oslzlo ze Spytinova a Jifi Kratky z Topolné, zZe
kdyz nesjezdné cesté na Malenovsku vyhnouti a po neosetém poli jeti
museli, byly prvnimu vzaty pytle a druhému halena. Prvni sice
vybavil si pytle 12 krejcary, druhy v8ak svou zastavu posud
neobdrzel. Neni to pocinani sousedské a to tim méné, kdyz pres
vSecky patenty cesty se neopravuji. Radi proto spravcovi, aby se s
Krajéou ohledné zlamaného kola a osy vyrovnal, dvéma ostatnim aby
12 kr. a halenu vydal, jinak by tito u krajského soudu podali zaloby,
ze cesty se neopravuji.

II. Na dopis ze dne 17. m. m. ohledné Matéje Dostalka z Otrokovic a
Josefa Rihaka z Tecovic, odpovida, Ze neni udani spravcovo o
pozustalosti tchanové spravné, jako by jen malé déti a zadného
jméni nebylo zustalo po Pavlu Vaclavkovi. Pfiloha svédci, ze zlstala
nemald pozustalost a v ni také udano, co Dostalek od tchana
vyplj¢il a co zase navratil. Zada proto, aby spravce konal
spravedlnost, jak ohledné nasilné zajatého koné, tak i o vyrovnani
dluhu a spravedlivé rozdéleni pozustalosti v uvazeni, ze Dostalkova
jest stejnou dédickou jako ostatni déti, kdyz otec bez porucenstvi
zemiel. (Konc. némecky.) Vlozka I.:

pozustalosti Pavla Vaclavka z Tecovic r. 1750 v mésici Aprilis
zemfelého: vozy 2, taznych koni 5, hfebec 1, 2 pary taznych volua, 2
kravy a 3 jalovice; 2 pluhy Zelezné a 4 brany. Kopanky pod Jafici,
svobodnych od lidi koupenych 5 kust roli, 18 ovec, 6 vepfu, 4 méf.
suchych trnek, hruSek planych na jednu furu, prosa 19 meér.
Manzelka Matéje Dostalka dostala véno: hotovych penéz 14 R, kravu 1,
tele 1, 2 vepfe a nic vice. (Pfepis ¢es.) Vlozka II.:



1751.

Hejtman Napaj. odpovida spravci Malenov., ze Vaclav Drozdil drzi se
pravidla pravniho: si fecisti nega. Nestaci v§ak, ze Drozdil skutek
svlj, davno jiz provozovany, zapira, ale to staci, ze ho hajny pfi
skutku pfistihl, coZz i odpfisaha. Ze Drozdil pytlakem jest, dokazuji 2
flinty jemu a jeho synovi odebrané. Zada proto opétovné, aby Drozdil
jako pytlak z panstvi Malenov. byl vykazan, jinak dopadla by véc,
kdy ji p. hrabé vy$§s§i instanci udal, pro spravce huf. (Konc. ném.)
XV. 1078, a), b), c).

prosince 30. v Napajedlich. Hejtman Napaj. odpovida na dopisy
spravce Bfezolupského ze dne 6. a 18. prosince, ze jest mu
povédomo, jak spravctuv pfedchtidce kamen v lomu Sarovském se
nachézejici a pfi koupi statku mlynafi Sarovskému darovany pro
potfebu vrchnosti, bez védomi kupitele odvézti dal a Ze mlynaii v
nahradu za ten kamen slibil kopu lati, které si tedy mlynaf vzal.
Nedopustil se tedy mlynaf pychu a proto ho nemlze odsouditi;
zakazal mu v8ak kazdy dalsi vstup do lesa Bfezolupského pod
pfisnym trestem. Co tyka se potupy Bart. Mikulajskym
Brezolupskému panovi (Ferd. sv. s. Lonqueval) uc¢inéné, sdéluje, ze
pii vyslechu Mikulajsky rozhodné popiral a chce, aby se mu to
dokazalo. Sam, hejtman, jest toho nahledu, aby se to pravné
dokazalo a pak své ufedni pomoci (assistenz) neodepfe. Tyz Miku-
lajsky déla si vSak naroky na jakousi fez tamodtud a proto zada
hejtman, aby se i jemu spravedlnosti dostalo. (Konc. ném.)

XV. 1079.

1751. ? bez data. Listina obliga¢ni, kterou Frant. Ant. hr. Rottal vyznava za

sebe a své dédice, ze od své pi. tety Marie Terezie, ovdovélé
hrabénky Rottalové, rozené hr. Paarové, pifevezme ony movitosti a
naturalie z allodialni poztstalosti, které ji po jejim tmanzelovi a jeho
stryci hr. Leopoldovi Rottalovi testamentarné pfipadly, a sice dle
trznich cen v kral. mésté Hradisti ze dne 30. fijna 1751, totiz: méfici
pSenice po 1 zl. 12 kr., rzi 51 kr., jeCmene 42 kr., ovsa 30 kr.,
hrachu 1 zl. 24 kr., semence 1 cl., vafiva 1 zl. 30 kr., jecmeného
sladu 48 kr., chmelu 30 kr., jedno-, dvou-, tfiro¢nich §koptu po 1
(zl., leto§ich §kopd po 30 kr. CinZzovni slepice po 7 kr., kopu vajec 18
kr., maz soli beckové 6 kr. 2 xx, kamenné soli funt za 3 kr., maz
Speku 12 kr., funt sadla 12 kr., funt loje 5 kr., rozpus§téného loje 9
kr., funt prachového péfi 30 kr., draného péfi 24 kr., uly po 1 zl.,
funt medu po 7 kr., klob lamaného konopi 8 kr., funt vlasatého
konopi 5 kr., funt koudele konopné 3 kr., kopu hrubého, nebileného



platna 4 zl., cent letni i zimni vilny 27 zl. 15 kr., zimni vlnu, ktera
ohném poskozena a opalena byla, cent za 20 zl., cent Zzeleza v
prutech 6 zl., mfizového zeleza funt po 3 kr. 2 xx, obrucového zeleza
cent 5 zl. 50 kr., zelezné nafadi cent 8 zl., lafové hiebicky kopu 9
kr., 1000 S§indelaku za 48 kr., foSné dubové 4colové po 24 kr.,
dvoucolové po 12 kr., jedlové 4colové po 10 kr., kopu desek falcovek
po 6 zl., desek na vrata kopu 5 zl., tisic Sindeltd 1 zl. 30 kr., dubové
sloupy po 4 kr., cihly na stfechu, tisic po 3 zl. 30 kr., sahu
stavebniho kamene za 39 kr., kamene vapeného 45 kr., paleného
vapna bec¢ku 2 zl., Inéného oleje maz za 12 kr., konopného 10 kr.,
beckové smoly funt za 3 kr., védro kolomazu 4 kr., funt medritatu
pro dobytek 1 zl., funt hofce 6 kr., funt jeleniho kofene 6 kr., lot
osiandru 2 kr., lot kafru 6 kr., kopu kapra 5 jzl. 45 kr., nasady §tik
kopu po 8 zl. 40 kr. Zaplati za tuto allodialni pozustalost celkem
10.100 zl. v 11. ¢tvrtro¢nich lhutach, zacinajic c¢tvrtrokem po
odevzdani onéch nemovitosti 1000 zl. a pak po 9 ¢tvrtroku vzdy 1000
zl., v 11. ¢tvrtr. zbyvajicich 100 zl. a 6% uroky z toho kapitalu vzeslé
obnosem 670 zl. Zapisuje celé své jméni vubec, zvlast vsak svuj
allodialni statek Zborovice jako hypotéku do desk, zemskych. (Pfepis
ném., datum a podpisy schazeji.) XV. 1080.

1752. (Bez data.). Hejtman Napaj. podava krajs. hejtmanovi zpravu o zalobé
Baltazara Blazka, mlynafe v Prilukach na Zlinském panstvi, proti
Simonu Trzalovi o sporné pole; V Napajedlich zemfel pfed mnohymi
léty bez porucenstvi jisty Koza, z pozustalosti jeho pfipadla na kazdé
jeho dité 1 méfice pole. Jeden jeho syn, Josef Koza, byl tehda
vojakem a ponechal pole na ného pfipadlé k uzivani své sestie s tou
podminkou, kdyby se zivy nevratil, ze ji to pole ma dédi¢né zustati,
kdyby vSak se vratil, vezme si pole od sestry zpét. Sestra vsak zatim
zemfela a zena Simona Trzaly si pole pfivlastnila a koneéné za 33 R.
Baltazarovi Blazkovi prodala. Tento je zase sladkovi Napaj. za 72 R.
prodal s vyslovnym podotknutim, ze doslechl, ze by Josef Koza jesté
ziv byl, kdyby ée vratil, aby byl odskodnén; s tim souhlasil Balt.
Blazek. Ted se skutecné Josef Koza vratil a zada od ufadu Napaj.
svlij patfici podil z dédictvi po otci. Hejtman povolal tedy Baltazara
Blazka jako poddaného panstvi Napajedel., ktery se vSak nedostavil,
ale poslal svou zenu. Ackoli jest zjevno, ze Blazek jest povinen Kozu
od§kodniti, pfece chtél hejtman pfatelsky obé strany porovnati a
docilil toho. Ze Zena Blazkova se zavazala dati Kozovi do 14 dni 20 R.
2 % méfice vafiva, které zase ona si ma vymoci od Malenovského
Simona Trzaly, nebo od jeho zeny, nebot oni ono pole bezpravné
prodali.Uplynulo v§ak vice nez 10 tydnu, aniz ubohy invalid Koza
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posud prisel ke svému pravu, ackoli Zlinsky ufednik zadan byl o slus-
nou pomoc a o pfedvolani mlynafe jako tamnéjsiho poddaného. Koza
stoji ted na tom, aby cely obnos 72 R., jaky sladek za pole dal, byl mu
vyplacen. Jest tedy zadoucno, aby krajsky ufad dal Zlinskému
ufednikovi pfisné nafizeni, by tyz Baltazara Blazka pfidrzel k placeni
celého obnosu, a Malenovsky spravec aby ptidrzel Simona Trzalu, by
zaplatil 33 R. Blazkovi. (Koncept ném.) XV. 1081.

(Bez data.) Stiznost Jana Havranka a jeho manzelky Katefiny v
Napajedlich do otce, resp. tchana, Pavla Prokopa v Otrokovicich,
podana Napaj. hejtmanovi Jos. Frant. Schneiderovi, Ze je otec utlacuje
a o jeden kousek role pfipravit usiluje. Zadaji, by hejtman prostfedek
spravedlnosti Bozské uciniti sobé neobtézoval, tak aby oni i jejich mily
taticek mohli obstati. (Orig. ces.) XV. 1082.

bfezen 5. v Hradi§ti. Aktuar Aug. Odersky zada Josefe Schneidera,
hejtmana Napaj., o opis testamentu Lorence Skfivanka, mlynafe
Jankovského, pfed 7 tydny zemifelého, aby se mohl zastati Barbory,
nejmlads§i dcery mlynafovy, dle jeji vypovédi z dédictvi vyloucéené.
(Orig. ném.) XV. 1083.

bfezen 10. v Napajedlich. Testament Vavfiina Skfivanka, mlynafe a
souseda z dédiny Jankovic dne 14. ledna v Napajedlich hejtmanem
Schneiderem potvrzeny (potvrzeni vSak jest pfeS§krtnuto a pfipsan
hejtmanem dodatek o dcefi Barbofe a pak opét potvrzeny) dne 10.
bifezna 1752. (Orig. ¢es. 3 ex.) XV. 1084.

bfezen 13. v Hradisti. Aktuar Aug. Odersky opétné zada vypis
testamentu Vaviina Skfivanka; nebude-li mu zaslan, hrozi stiznosti u
krajského ufadu. (Orig. ¢ées.) Na vlozeném listku jest odpovéd
hejtmanova, ze se Odersky muze se svou stiznosti obratiti, kam chce.
(Orig. ném.) XV. 1085, a), b.

bfezen 15. v Jankovicich. Barbora Hoferkova, rozena Skfivankova,
stézuje si u krajského hejtmana Fr. Waffenberga, sv. p. z M6dlingu, ze
ji Napaj. hejtman Jos. Schneider na opétovnou zadost nechce vydati
opisu testamentu jejiho otce Vaviina Skfivanka, horniho mlynafe v
Jankovicich, ani dédicky podil zakonity ji pfifknouti nechce. Udava,
ze zustavil otec 3 dcery, Katefinu, Alzbétu a ji nejmladsi Barboru, a
ponévadz Alzbété porucil mlyn v cené 500 R, ji vSak uplné pominul,
proto jest
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poruéenstvi neplatné. Zada vySetfeni celé zalezitosti v pfitomnosti
véech 3 sester a vyslySeni svédka Mikulase Sumického, fojta
Jankovského a vyneseni rozsudku, Ze ona, jakoZto vlastni dcera
nemuze v testamentu byti pominuta, nybrz, Zze musi dostati tfetinu,
jinak by musela byti povazovana za dité nepocestné. (Orig. ném.)
XV. 1086.

kvéten 8. ve Veliké. Jifi Sigm. Richter, celni vybércéi, podava
hejtmanovi Napaj. zpravu, ze poddani jeho z Ko§ik a Halenkovic, totiz
Antonin Adaméik s 38 funty tabaku, Ondrech Macha, Jan Svec, Jura
Bala§, Jan Birle z Kos§ik s 223 funty soli a Martin Bicanek a Pavel
Koji§ z Halenkovic se soli, kdyz z Uher, kde na sul a tabak byli, se
vraceli, byli jako paSeraci od zemskych fortast dopadeni a 6. t. m. v
noci na c. k. afad do Veliké privedeni a tu v are§té se nachazeji. Taze
se, zdali hejtman chce za tyto pfestupniky poloziti kauci a platiti
vylohy, jinak byl by nucen vydati je ifadim taméj$im a tak dlouho je
podrzeti, az dojde z Brna zpét zaslany tam vyslech. (Orig. ném.)
XV. 1087.

1752. kvéten 18. ve Velkej. Purgmist, rychtaf a cely ufad méstecka Velkej

podava specifikaci, co za svou pravni pracu spravedlivé zadaji za to,
ze prestupnici c. k. soli jim od c. k. ufadu odevzdani ze Serhovné z
jejich obecniho arestu gvaltovné se vylamali a pfi nejvéts§i poboznosti
utekli 1 s vartyfem; bylo jich 7 osob, poddanych panstvi
Napajedelského a jeden Velehradského. Patifi ufadu od pravniho
examentu 1 R. 12 kr., rychtafskému pravu od arestu 1 R. 36 kr., od
vartovani, 1 ve dne a 2 v noci, za 7 dni a za 7 noci, na den 6 kr. a na
noc 12 kr., za ten ¢as 2 R. 6 kr. Summa 4 R. 54 kr. ,Tak, aby nasi
zasluzila praci hledéli co nejspi§ spokojit, aby dalsi a vétsi
zaméstnani a prace nebylo. V tom Vasi V.Ur.M. Panu Bohu
porué¢ime.“ (Orig. ¢es.) XV. 1088.

1752. kvéten 18. ve Veliké. Jifi Bichter, celni, piSe hejtmanovi Napaj., ze jiz

15. t. m. mu sice sdélil, ze onéch 8 paseraku soli a tabaku dne 13. t.
m. gvaltovné z arestu se vylamali a utekli, bezpochyby do Kosik a
Halenkovic ke svym Zenam a détem, a ze zadal, aby byli vyhledani a
do taméjsiho vézeni zavieni, aby mohli byti zase na pozadani ufadu
postaveni. Také pfredlozil nafizeni c. k. gubernia, Ze se musi vylohy
za vyzivu, posly a soudu =zaplatiti, za tou pfi¢inou pfiklada
specifikaci vyloh. Kdyby je hejtman nechtél platiti, nesmi miti za zlé,
kdyz se to vys§§im ufadim oznami, coz by mélo nasledky hejtmanovi
nemilé. (Or. ném.) XV. 1089.
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kvéten 19. ve Veliké. Specifikace vyloh: 7. kvétna poslovi, ktery nesl
oznameni k hlavnimu ufadu do Brodu, 14 kr., poslovi, ktery nesl
psani do Napajedel a na Velehrad, 38 kr. 9. kvétna poslovi, jenz nesl
odpovédi z Napajedel a z Velehradu do Brodu, 14 kr., soudni
poplatky dle pfilohy 4 R 54 kr., poslovi, ktery nesl vyslech 12.
kvétna vrchnimu ufadu, 14 kr., 13. kvétna, kdyz nesl oznameni
hlavnimu ufadu, ze paSeraci uplachli, 14 kr., poslovi, jenz po druhé
nesl dopisy do Napajedel a na Velehrad, 38 % kr., za vyzivu
uvéznénych od 8.—13. kvétna za kazdého denné 4 kr, déla za 6 dni 3
R 12 kr. a dohromady 10 R 19 kr. (Orig. ném.) XV. 1090.

cerven 4. v Napajedlich. Hejtman odpovida, Ze uprchlici nejsou jesté
doma, ze po nich co nejbedlivéji patra a je dopadnouti se snazi. Z
vyliceni déje jest vSak zjevno, ze jeden z paSeraku, zdejsi poddany,
byl zastfelen. Neni ale posud zadného patentu cis., ktery by
nafizoval zastfeleni paSeraka. Po zastfeleném zustala zena s 2
ditkami a narozeni 3. se ocekava; zada proto ohledné zastfeleného
patfiénou pomoc (billige Assistenz), jinak nemohlo by se mu miti za
zlé, kdyz tuto udalost u vys§si instance ohlasi; naproti tomu slibuje i
on dle patentu pfislusnou a a spravedlivou assistenci. (Konc. ném.)
XV. 1091.

cerven. 14. ve Veliké. Jifi Sig. Richter piSe hejtmanovi Napaj., ze
ackoliv mu jiz vykaz vyloh a opis o provedeni dukazt od mor. zem.
representace, ktery ma jesté dostati zpét, i podrobnou zpravu o
uprchlicich zaslal, pfrece jesté v kratkosti opakuje, jak 7 jeho
poddanych v are§té se nachazejicich 13. kvétna v poledne o 1 hod.,
kdyz hlida¢ chtéje poslechnouti kazani missionafské, zplsobem
neomluvitelnym se vzdalil, nasilné z arestu se vylamali a na uték se
dali, s nimi i hlida¢ sam; ani o tom se nevi, kam utekl a neni posud
vypatran. Zada opétné, aby hejtman pamétliv byl jejich vypatrani a
zatknuti. (Orig. ném.) XV. 1092.

cerven 14. ve Veliké. C. k. celni ufad kvituje pfijem 9 R 1 kr., které

feditel hospodafstvi Schneider zaplatil za vyzivu, soudni a poselné

vylohy za své poddané, KoSické paSeraky soli a tabaku. (Orig. ném.)
XV. 1093.

fijen 3. ve Zliné. Jos. Jan Engellmann odpovida hejtmanovi Napaj. na

dopisy ze dne 16. zafi a 1. fijna, ze na prvni dopis nemohl pro nemoc
svou odpovédéti, proto ted sdéluje, ze Pfiluckého mlynafe pfedvolal
a po pfisném napomenuti udal mlynaf toto: ,1. Jeho Zena neméla
moci bez jeho védomi slibovati onomu invalidovi (Kozakovi) 20 R a
vareninu, ani na jakékoli porovnani ptistou-
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piti, nybrz méla Zzadati lhGtu, aby se mohla se svym muzZem
dorozuméti; 2. neni jiného svédka, nez jeji bratr Subek, jeho
svédectvi vS8ak neuznava, protoze pfibuzny nesmi svédéiti; 3. on
koupil to pole od sestifenice své Zzeny, ktera byla provdana za
zamecnika, jenz nyni usazen jest v Malenovicich a sestfenice Zenina
zdédila pole od své matky; koupil je pfed asi 20 roky se svolenim
hejtmanovym, které on sam, jako tehdejsi pisaf duchodensky roku
1745 v Napajedlich v rukou mél a cetl za 33 R, pfi tom kupé nebylo
vsak feCi o tom, ze by pole to patfilo invalidovi.“ Dle toho udani zda
se, ze prvni prodavatel nese vetsi vinu, nez ostatni, nebot nemél pole,
o némz védél, ze mu nepatfi, prodavati. Proti uvéznéni svému ohlasil
mlynaf rekurs k vy§§i instanci. (Orig. ném.) XV. 1094.

fijen 4. Hejtman Napaj. odpovida hejtmanovi Zlin. na vcerej$i dopis,

ze vidi ve vypovédéch mlynafovych jen pouhé vymluvy a sdéluje, ze
invalid Koza stoji ted pevné na tom, aby cely obnos 84 R., které
mlynaf od sladka Napajedelského za pole dostal, jemu vyplatil, kdyz
na porovnani s zZenou jeho ucinéné pfistoupiti nechce. Nevédél-li
mlynaf, jak se nyni vymlouva, ze pole patii invalidovi, pro¢ pfipustil
do kupni smlouvy zavazek invalida po jeho navratu z vojny
uspokojiti. Také jest vabec znamo, ze obmyslné drzeni (a v takovém
jest mlynaf) nikdy se nepromléi (malae fidei possessor nunquam
praescribere potest). Zada proto, aby mlynaf jako poddany
Napajedelsky vydan byl do Napajedel, aneb aby tak dlouho byl
uvéznén, az onéch 84 R zaplati aneb od vyS$s§i instance rozhodnuti
piedlozi. (Konc. ném.) XV. 1095.

fijen 5. v Hradisti. Krajsky hejtman Jos. Jan Sanderleben sdéluje
Malenovskému spravci Fabianovi Schaarovi, Zze Baltazar Blazek,
mlynaf Pfilucky, na Zlin. panstvi podal stiZnost v pfi¢iné pole pfed 2
roky Napajedelskému sladkovi za 33 R (sic!) prodaného, na které
invalid Jos. Koza v Malenovicich po uplynuti 20 let naroky ¢ini a od
Blazka 20 R zada. Nafizuje proto spravcovi vysetfeni toho, pfedevsim
pfedvolani Simona, zamecénika, od kterého Blazek pole pry koupil a
pak stiznosti mlynarové vyhovéti aneb k dalS§imu fizeni do Hradisté
zaslati. (Orig. ném.) XV. 1096.

1752. fijen 12. v Malenovicich. Spravce Fab. Schaar zasila pfipis krajského

ufadu hejtmanovi Napaj. Schneiderovi k vykonani nafizeni, protoze
kup 1 prodej sporného pole spada do gruntovnich knih
Napajedelskych a nemuze tedy by-ti v Malenovicich vySetfovan.
Zaroven posila Simona Trzalu, zamecénika, ktery' pry se svou tzenou
toto pole dédil a nasledovné Balt. Blazkovi, najemci mlyna v
Prilukach, plnym pravem prodal, aby byli konfrontovani. (Orig. ném.)
XV. 1097.



1752. ftijen 24. v Hradi$ti. Krajsky hejtman sdéluje hejtmanovi Napaj.
Schneiderovi v zalezitosti Jos. Kozy a jeho narokt na pole do tfeti
ruky jiz prodané, aby Koza, ponévadz naroky jeho jsou spravedlivé, v
nich byl chranén a .svého pozadavku dosel; podobné Ze piSe i spravci
Ma-lenovskému, aby v té zalezitosti tak jednal, by Zzadatel nemél
pii¢iny zalovati; kdyby se v§ak) strany neporovnaly, by to krajskému
ufadu oznamil. (Orig. ném.) XV. 1098.

1752.prosinec 15. Hejtman Napaj. posila Zdarskému vrchnimu opis smlouvy,
jejiz original muze vcas potieby pfedloziti, z niz pozna, Zze jeho
poddany Jan Melicharek mnedodrzuje dvéma poddanym Napaj.,
Hrdlickovi a Samohylo-vi, lhiit k placeni svého dluhu, nebot posavade
nesplatil ani jediné; zada, by byl ufedné pfinucen lhiuty uplynulé az
do hromnic 1753 v obnosu 190 R doruciteli tohoto dopisu vydati,
ostatni pak lhuty nalezité dodrzovati. (Konc. ném.) XV. 1099.

1752.leden 2. v klastefe Zdar. Pet. Em. Miller sdéluje hejtmanovi Napaj., ze
Jan Melichar z Nového Veseli jest vabec znamy jako nepofadny a az
po krk zadluzeny c¢lovék, ktery ani tam na dluhy nadélané nesplaci
ani krejcaru, nebot nema ani vlastni chalupy, tim méné jaky pozemek
¢i grunt; zivi se pfes 1éto nadenictvim u zednikt. Lituje proto Mtller
onéch Napaj. ubohych lidi, ze jim nemutze, a¢ by rad, k jejich
penézim pomoci. Zminény marnotratnik ma v okoli na 100 R dluht a
neni s to zapla-titi krejcaru; pfece ho pfedvolal a pfinutil, Ze aspon 5
R dal na ten Napaj. dluh a posla zaplatil. (Orig. ném.) XV. 1100.

1753. leden 6. Christian Bure§ ze Spytinova jménem své dcery, ktera si ma
vziti za manzela Martina Sevéika z Knéz-pole, zada magistrat
Hradistsky o vymozeni listu propustného z poddanosti Napajedelské.
(Orig. ném.) XV. 1101.

1753. leden 6. Zadost magistratu HradiStského na hr. Frant. Ant. Rottala,
pana panstvi HoleSov., Bystfic, Napajedel. a Zborovského, o
propusténi z poddanosti Barbory, dcery Christiana BureSe ze
Spytinova, k manzelstvi s Martinem Sevé&ikem z Knézpole. (Orig. ném.)

XV. 1102.

1753. (bez data.) Josef Cernoch, rychtaif Napaj., stézuje si na tufednika
Napajedelského u hr. Frant. Ant. Rottala: Vice nez 250 kust hovéziho
dobytka padlo jiz v Napaj. obci, horké slzy prolévaji jednotlivci a
vinen toho jest Napaj. ufednik (Ambtman), nebot pfivedl své dvé
kravy z Otrokovic, kdyz tam nakaza povstala; kdyz i v Napajedlich
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nakaza zacala, odvedl je zase zpét do Otrokovic, a kdyz obé se tam
nakazily, pfivedl je nakazené zase do Napajedel k zahubé celé obce,
nebot nakazil svym dobytkem celou obec. Ponévadz od hovéziho
dobytka zavisi vyziva jednotlivcu, proto se usnesli zadati s povolenim
J. Excellence hrab. u vys§sich ufadu o bonifikaci, nebot pad dobytka
rovna se vyhofeni, a zaroven se usnesli udati provinéni spravcovo.
Nemuze také rychtafr zatajiti pfiliSnou =ziStnost spravcovu, nebot
vylakava na nékterych obcich rozlicné dary (Spendage) pod
zaminkou, Zze jim to neb ono dobrodini u J. Excell. p. hrabéte
vymuze. Jest to vynucovani penéz bez jakéhokoli prospéchu pro
darce, ktery by jich dobfe uziti mohl pfi nynéjSich zlych casech k
placeni povinnosti svych. Pfi vySetfovani ukaze se, kdo a kolik
spravcovi dal. (Orig. ném.) XV. 1103.

leden 13. v HoleSové. Vynos na tuto stiznost: Stézovateli se nebrani
zadati u vysokého ufadu o bonifikaci zemskou za neStastny pad
dobytka, ani se nebrani udati na vy$Sim misté toho, kdo ten pad
zavinil, kdyz si sté€zo. vatel troufa dokazati to. (Konc. ném)
XV. 1104.

leden 18. v HoleSové. Smlouva s Berlem Austerlitzem a Gerschlem
Heskym, oba z Trebice, poctivymi zidy obchodniky 2z jedné a
zplnomocnénym J. Excellence (podepsanym vrchnim tcetnim Janem
Ant. Drottnerem) o vS§ecku vlnu zimni, letni i jehné¢i v letech 1751 a
1752 na panstvi Napaj. vytézenou: 1. Vlina se spravedlivé odvazi, z
kazdého centu se jim 3 libry od¢itaji, povlaky (cejchy) na vinu se jim
zdarma ponechaji a vlna se jim robotnymi firami odveze az do
Mikulova. 2. Oni se naproti tomu zavazuji vSecku vlnu do 20. Gnora
t. r. jisté odebrati a za kazdy cent do HoleSovského pokladniho
afadu 26 R 45 kr. najednou zaplatiti, myto z koni a vozu zaplatiti a
Gfadtim pfislusné akcidence zapraviti. (Orig. ném.) XV. 1105-

1753. ledna 31. ve Vicoméficich. Frant. Ant. Turek, vrchni, zdda vrchniho

ucetniho (Drottnera v HoleSové) o propusténi Tomase, syna po tJanu
Charuzovi ze Zahlinic, z poddanosti Napajedelské, aby se mohl
ozeniti s Marianou Vanskou ze Stfibrnic. (Or. ném.) XV. 1106.

1753. unora 10. v Napajedlich. Z duchodu se nafizuje: Ponévadz Zahlensky

purgmistr Vaclav Dvofil za dédinu tuz dle patentd a rozvrze ni
zemského za rok 1752 povinnych 117 brabeléich (vrab¢ich) hlav
neodvedl, tehdy za jednu kazdou 1 kr., pospolu ale 1 R 57 kr., a za
tento bézici 1753. rok, a to sice v tomto tyhodni v natufe 117 hlav
vybrati a do diichodu odvésti se vynasnazi. (Or. Ces.) XV. 1107.
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(bez data). Deset Napajedelskych feznikd zada Fr. Ant. hr. Rottala o
potvrzeni vysady, aby nebylo v Napajedlich vice nez 10 fezniku. Za
duvod uvadéji, ze si sami v méstecku Napaj. postavili od zakladu jatky
(masné lavky) pro 10 mistra a zavazali se také v dobrém stavu je
udrzovati a z kazdé lavky do ufadu purkrabského jako stalou
nezménitelnou ¢inzi platiti ro¢né kazdy 20 funtd rozpusténého loje,
dohromady tedy 200 xx To dosvédcéuje prilozena vysada fp. Adamem
hr. Rottalem jim dana. Zvlas§té o to zadaji, aby pocet ,deset“ byl
vyslovné uveden, aby se snad v budoucnosti vice mistra nechtélo mezi
né vetfiti a nemuseli snad dva na jedné lavce zabijeti (sekati), nebot
ted, kdyz jest jich 10, nemohou ze svého femesla ziti, museji i jinym
zpusobem chleba si pfivydélava ti; jak by to teprv s nimi dopadlo,
kdyby jich bylo vice! (Orig. ném.) XV. 1108.

srpen 6. (praes.). Cech zednicko-kamenicko-tesafsky v Napajedlich
zada c. k. repraesentac¢ni komoru markr. mor., aby byl osvobozen od
cechovniho dluhu, dle rozvrhu Hradistského cechu na néj pripadlého
a aby bylo cechu HradiStskému nafizeno zaplatiti si dluzni kapital ze
spolkové pokladny (jen rubrum ném. a vedle ného vyfizeni:)

srpen 11. v Brné. Dekret c. k. repraesentac¢ni komory (podepsan Jan
Theodor Htulsseberg), jimz se 2zadost cechu Napaj. postupuje
zemskému ufadu zivnostensko-rukodilnému s nafizenim, aby hledél
mezi stranami prostifedkovati, zalezitost tu dobfe vySetfil a pak
komofe repraes. dobrozdani podal (také jen rubrum ném., na 3.
strance téhoz archu:)

srpen 20. v Brné. Vaclav Jos. Kus, vratny kral. tribunalu (Thurhttter
des konigl. Tribunals Raths.) potvrzuje, Zze zadost cechu a a tergo na
ni se nachazejici vynos repraes. komory odevzdal zem. ufadu
zivnostensko-rukodilnému. (Orig. ném.) XV. 11009.

(bez data.) Pavel Chovanec z Halenkovic, propus§tény; z poddanosti do
Nové Vsi, panstvi Ostrozského, vylicuje Frant. Ant. hr. Rottalovi své
naroky na pole po svém bratrovi Martinovi v Halenkovicich: Byl asi 8
rokli star, kdyz mu pied 18 lety otec i matka zemfeli a 3 sirotky
zanechali. On byl nejstar§$im a ponévadz se nad nimi Zzaden
nesmiloval, zivil mlad§iho bratra a sestru Zebrotou. Zustalo ov§em po
rodic¢ich pole na 3 méfice a bylo mezi né rozdéleno v cené po 40 R. Na
ného pfipadl nej-horsi podil u lesa po 15 rokli neobdélavany, prodal
jej za 19 R, schazejicich po podilu 21 R mél miti ze spoleéného uzivani
.zbylého pole bratrova. Pfed rokem dostal propusténu na panstvi
Ostrozské a nezuzitkoval tedy je§té onéch 21 R. Bratr v§ak ted umfel
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a své pole porudcil cizimu, Valentinovi Mikovi. Porucenstvi jeho v§ak
nemuze byti platnym, protoze bratr mél na nejvice 16 roku a v
nemoci fantazoval, nemél zdravého rozumu, umfel tedy jako bez
porucenstvi a jeho pole ma pfipadnouti jemu a jeho sestfe. Nemuze
se v8ak ani na Skrat opétovanou zadost u ufednika Napaj. dovolati
svého prava, proto obraci se o pomoc k  hrabéti. (Orig. ném.)
XV. 1110.

(bez data.) Tyz téhoz Zzada, aby nafidil dukladné vySetfeni jeho
narokti, pfisezné vyslySeni purkmistra a rychtafe ohledné
predstirané smlouvy, které nikdy nebylo, a jeho naroky prokazou se
jisté pravoplatnymi. (Orig. ném) XV. 1111.

1754. ledna 21. v Otrokovicich. Zaloba Jana Kudely a celé obce na Josefa

Nesrstu, souseda Otrokovského, v uplnej hromadé vSech sousedl u
purgmistra Vaclava Citovského, fojta i oufadnich dédiny Otrokovic:
1. ze kdyz mu dvéma voly spasl 24 pokladek prosa a byl 25. zari
1753 uradem odsouzen zaplatiti za to 30 kr., posud je nejen
nezaplatil, ale je§té spurnyma slovy se s nim vadil, 2. ze 27. pros.
1752 vecer o 10. hod. mu jednoho kapouna a slepice vzal, 3. ZzZe
Josefovi Klhufkovi se ztratili 2 kohouti, a v jeho svétnici byli
nalezeni, 4. ze Anné Mrazkové 15 slepic vzal. Cela obec na svédectvi
sousedl Jana Kudely, Josefa Klhufka a Pavla Kopunce soudila, ze
jest zaslouzily, aby byl trestan; zadaji v dodatku hejtmana Napaj.,
aby jim toho soudu neracil rusiti, nebo kdyby se nebali trestu, dosti
by bylo takovych skudcu v obci, ale oni to chtéji pfetrhovati. (Or.
ces.) XV. 1112.

1754. anora 4. ve Spytinové. Jan Christ. Kutny, faraf, sdéluje hejtmanovi

1754.

Napaj., ze prohledavSse s rektorem vcera i dnes matriku
Halenkovskou, nenalezli nez 3 déti Martina Chovance: Martin
narozen 11. .kvétna 1729, jehoz kmotfi byli Pavel Rezny a manzelka
Anna, kftil farar P. FrantiSek; Anna naroz. 10. listopadu 1732, titéz
kmotfi a kitil P. Leopold; Marina naroz. 15. ¢ervence 1735, kmotfi
titéz, kitil P. Antonin. Jinych ditek tychz rodi¢d nemohli najiti, bud
nebyli zapsani, aneb bydlili rodicové jinde. Pfed rokem zemfely
Martin zanesen jest v matrice zemfelych jako 15 let stary. (Orig. lat.)
XV. 1115.

unora 4. ve Spytinové. Tyz sdéluje témuz, ze v celé matrice
Halenkovské nemuize najiti pfijmeni "Pol¢in", proto zda se, ze onen
pfed rokem zemfely Martin Chovanec jest skuteé¢né ten, jehoZz kfestni
list posila, to dotvrzuje



i jeho bratr Pavel, jenz déla naroky na dédictvi a ten je dle matriky narozen
5. Cervence 1728. Oba jsou synové Martina Chovance, ackolvék
piizenn dala zemfelého zapsati jako 15letého. (Lat. orig.) XV. 1114.

1754. Ginora 4. ve Spytinové. Kfiestni list Martina Chovance, syna Martina
Chovance a j. manzelky Roziny, narozen 11. kvétna 1730 (sic!) v
Halenkovicich a ve Spytinové od P. Frantiska Dalmata, professa
Velehradského, t. ¢. farafe Spytinovského, pokitén, kmotfi Pavel a
Anna Rezny. (Lat. orig.) XV. 1115.

1754. inora 4. v Napajedlich. Jan Jané¢ik mlad§i burmistr, Martin Hanacéek
ufadni a Jan Ant. Stiller pfisezny pisaf, dosvédcuji, ze tMartin, syn
Martina Chovance z Halenko-vic za pohunka slouzil u Tomase
Badury v Napajedlich a kdyz je povolati dal a porucenstvi délal pfi
dobrém rozumu a paméti byl, Zze ho mnohokrate napominali, aby
svlj podil bratrovi a sestfe odporucil, on v§ak pokazdé odpovidal,
abychom mu dali pokoj, ze bratr své pole prodal a na cizi panstvi se
odebral, ze on vi pro¢ a za¢ a ze tu roli svému Svakrovi poruci.
(Pfepis ¢es.) (Na druhém listu téhoz archu:)

1753. bfezna 10. v Napajedlich. Porucenstvi Martina Poléeného, mladence z
Halenkovic, ten ¢as v sluzbé u TomasSe Ba-dury mladého: Poruci roli
tak feCenou "u Vrchu" na 2 % méf. Valentovi Mikovi, z které ma dati
jesté za zivobyti zlistavitele na 1 m§i sv. a potom z kazdého ¢tvrtého
uzitku az do smrti své ma davati na 1 msi sv. a po smrti ma tu roli
pro svoje déti zanechati; a kdyz bude na ms$e sv. klast, tehdy ma
taky na chudobu pokazdé 6 krejcary pamatovati. Podepsani jsou:
Jan Janc¢ik mlads§i purgmistr, ufadni Matéj Hanacek a Jan Ant.
Stiller p. t. pisaf. (Pfepis Ces.) XV. 1116.

1754. bifezna 5. v HoleSové. Pfipis vrchniho ucetniho z HoleSova Josefovi
Fr. Schneiderovi, hospod, fediteli v Napajedlich: Pavel Chovanec
popira, ze 27 R. od Josefa Gabry$Sa obdrzenych bylo ¢éastkou jeho
otcovského podilu; tvrdi, ze tyto penize byly mu vyplaceny za
odprodané pole po jisté divce (tetce) a ne za pole po otci zdédéné a
ze ma proto z bratrova pole Valentinovi Mikovi poruc¢eného dostati
podil dédiény po otci 17 R. Ucetni vyzyva proto hejtmana (feditele),
aby tu véc vySetfil a najde-li se skutecné, ze onéch 27 R nemuze
byti pocitano do otcovského podilu, jsou-li totiz odjinud zdédény,
maji byti Josef Gabrys a vsichni, ktefi faleSné svédectvi v této
zalezitosti vydavali, pro odstrasujici pfiklad .zelezy spoutani a
citelné télesné potrestani byti. (Orig. ném.) XV. 1117.



1754 bfezna 8. v Napajedlich. Reditel Napaj. sdéluje vrchnimu uéetnimu v

1754.

Holesové, ze Pavel Chovanec svij otcovsky podil obdrzel, nebot z pole
cenéného na 60 R dostal polovici 30 R a z druhého pole cenéného na
19 R obdrzel také polovici 9 R 30 kr, dohromady 39 R 30 kr. a tolik
dostal také jeho tbratr Martin. Kdyz byl své pole v cené 19 R prodal,
postoupil svou polovici pole na 60 R cenéného svému bratrovi na
kancelafi s podminkou, aby mu 4 R pfidal. Mimo to obdrzel po své
svobodné tteté 27 R, o které se mél se svym bratrem a sestrou
podéliti po 9 R, ale on si je podrzel vSecky. Mél by tedy vratit z nich
18 R. Aby vSak tomu sporu ucinén byl konec, rozhodl hejtman, aby
Valenta Mika, ktery po tMartinu Chovancovi dédil, nahradil onéch 9
R sestfe Chovancové. Ale ani s timto rozhodnutim neni Pavel
Chovanec spokojen a spurné odpovédél, ze poda svému knizeti
(Ostrozskému) memorial. (Pfep. ném.) XV. 1118.

bfezna 12. ve Vidni. Dekret J. C. V. hrabéti Fr. Ant. Rottalovi: Z
zadosti pani Josefy, ovdovélé hrabénky Rottalské, rozené hr.
Sternberkové, jako poruénice nedospélych svych dcer, dne 1. bfezna
dodané, 1ze vyrozumeéti, jaké ¢ini u J. C. V. namitky: Ackoli po smrti
jejiho manzela Adama Joachima hr. Rottala, nyni jiz také zemfely
Leopold hr. Rottal jako nastupce fideikomisu Napajedelského soudné
se domahal allodialniho statku Kvasického, byl ji tento pfece
vynosem kral. tribunalu 6. pros. 1746 jako allodium ab intestato
zemfielého manzela po smrti jeho na jeho nezletilé dcery pfipadly
pfiznan, hr. Leopold vS§ak byl poukazan se svymi naroky na pravni
cestu (ad petitorium a se dvéma rekursy, které proti vynosu
tribunalnimu podal, byl 12. kvétna 1747 odmr§tén a nepodal az do
své smrti dne 7. zafi 1750 zadné Zzaloby (petiturium) o naroky na
statek Kvasicky a takto zakonitou lhGtu zameskal. Pan Frant. Ant.
hr. Rottal nechal také od casu, kdy nastoupil dédictvi fideikomisu
Napaj. a od doby, kdy do toho fideikomisu byl uveden, projiti 4 1éta a
tak také osudnou dobu (fatalia) promeskal a pfece se prihlasil, ze
chce allodialni statek Kvasicky pozadovati; proto pi. hrabénka
Rottalova zada, aby se mu rozsSifovani takovych povésti zakazalo a
aby ona v pokojném drzeni allodidalniho statku Kvasického zachovana
a chranéna byla. To se sdéluje hrabéti Fr. Ant. Rottalovi s vyzvanim,
aby do 14 dni své pravni vyjadfeni J. C. Veli¢enstvu prostfednictvim
nejvys§siho soudu podal. (Pfep. ném.) XV. 1119.

1754. cervence 4. ve Vidni. Dekret J. C. V., jimZz se hrabéti Fr. Ant. Rottalovi

lhtta dekretem ze dne 20. cervna do 20. Cervence jiz prodlouzena na
opétovnou zadost jeho jes§té a to naposled prodluzuje do 30. ¢ervence;
nedodrzi-li ani té lhuty posledni, uklada se mu trvalé mlceni
(perpetuum silontium). (Or. n.; XV. 1120



1754.

1754.

1754. (

1754.

(bez data.) Oznameni pochybnosti, jaké maji ohledné statku
Kvasického nejvys§si zem. pisaf baron Krisch a advokat Hubacek: je-
li totiz pfisluSenstvim fideikomisu Napajedelského aneb allodiem.
Quoad formalia jsou oba toho nahledu, ze zalobu o vlastnictvi nelze
podati dfive, dokud se na nejvySSim misté nezadalo o restituci in
integrum. Quoad materialia troufa si Hubacek po obdrzené restituci
in integrum dokazati, ze Kvasice patfi k fideikomisu; baron Krisch
vSak jest jiného nahledu. Pisatel taze se, z jakych dtivodt mohlo by
se zadati o restituci in integrum (navraceni ku pfedeslému pravu) a
jak by baronem Krischem podané namitky a divody odstranény byti
mohly? (Koncept ném. bez podpisu.) XV. 1121.

(bez data.) Rozhodnuti pochybnosti o statku Kvasickém quoad
formalia et quoad materialia. (Pfepis ném. bez podpisu, snad od
dvorniho agenta Haimerla?) XV. 1122.

bez data.) Akta, ktera dle navodu dvor. agenta v. Haimerla z ufadu
zemskych desk maji vyzadana byti. (Konc. ném. bez podpisu.)
XV. 1123.

(bez data.) Pfipis (dvof ag. Haimerla?) hrabéti (Nadas-dovi?), zeti
hrabéte Fr. Ant. Rottala, v némZz mu sdéluje, ze jeho p. tchan sveéril
mu zalezitost Kvasickou s podminkou, jestli si troufa Stastné ji
provésti. Jest tézko za-ruciti vysledek, kdyz se nemuze nikdy
piedvidati, jestli soudce pojme véc tak jako radce. Hrozi se mu také,
ze jemu se da vina, pakli véc Stastné nedopadne a mezi fadky c¢te v
dopisech jemu zaslanych jakysi strach pfed pokutou za opovazlivé se
souzeni (poena temere litigantium). On sam ma celou tu zalezitost za
pochybnou, protoze zfizeni zemské jasné pfedpisuje lhtitu promléeni
na 3 roky 18 tydnt. Ze znéni jednoho dopisu J. Exc. p. tchana jeho
vyrozumeél, ze zalezitost ta svéfena bude jinému péru, bylo by mu to
vhod, nebot trpi bolenim hlavy a o¢i, ze nemtize ani Cisti ani psati, a
také maji v HoleSové tolik aktu, koli potfeba, sam vSak nema niceho,
nez co si nasbiral a zadnych originalt. Na dobré vali mu nikdy
neschéazelo, ale hrozby se ho nedotknou! Ma-1i se spis podariti, musi
byti pisatel disponovan a zdrav a ne jinymi starostmi zaméstnan.
Zada-li se ale provedeni té véci jesté od ného, pfijde na to, je-li jesté
Ccas. Poskytne-li se mu doba 4 tydnt, sazi svou Cest, ze poda poctivy
kus prace. Neni-li jiz tak dlouha lhtGta mozna, nezbyva mu, nez
vratiti vSecky spisy a ospravedlniti se u J. C. V., aby nepfisel do
nemilosti. (Pfepis ném.) XV. 1124.



1754.

(bez data.) Species facti, ¢ili vyli¢eni déje o sporném pravu na
svéfensky statek Napajedelsky, tumrtim hr. Leopolda Rottala
uprazdnény. (Pfepis ném. na 20 listech bez podpisu. Postup i
divody téméf stejné jako v nasledujicim ¢isle 1125, proto vypis zde
nepodan.) XV. 1125.

1754. cervence 26. Pravni vyjadieni hrabéte Fr. Ant. Rottala o zadosti pi.

Josefy ovdovélé hrabénky Rottalové, rozené Sternberkové. Pfedev§im
dékuje hrabé J. C. Velicenstvu za prodlouzeni lhtty k podani tohoto
vyjadfeni; nemohli za nepfitomnosti svého pravniho =zastupce,
dvorniho agenta Haymerle, ktery jest v té zalezitosti nejlépe infor-
movan, v tak kratkém case, jaky mu byl pivodné urcCen, patfi¢né
vyjadfeni sestaviti. Byl by si pfal, aby pi. vdova byla uvazila svazky
piibuzenské a misto pravniho sporu, ktery pfece nemuze dopadnouti
nez na §kodu jeji svéfencu, radéji byla podala ruku ku ptratelskému
jeji udani v pfemnohych castech a vyvodech pfiblizilo se vice k
pravdé a aby nebylo pfeplnéno mnohym faleSnym tvrzenim, vinu
upfimné smysleni zna. Pfechazi pak k vyvraceni udani jejiho: 1.
Musi pfece byti znamo, ze Napajedla s pfisluSenstvim nejsou fidei-
komisem od Julia Viléma zfizenym, nybrz od hr. Jana Rottala. 2.
Mylné také udava, ze thrabé Leopold zacal spor o aliodialni statek
Kvasicky, neboztikem jejim manzelem jako zakonny otcovsky podil
ustanoveny, kdezto jest viibec znamo, ze jeji manzel Adam Joachim
umfel bez porucenstvi, proto nemutze byti ani fe¢i o néjakém
otcovském zakonitém podilu, tim méné o statku Kvasic-kém. 3.
Tvrdi, ze se vyménovaly sporné spisy a pfece jest zjevno z recesu Kkr.
tribunalu ze dne 6. prosince 1746; Ze tyz rozhodl jen sumarné a
také jest znama praxe, ze pfi soudni Uhrne¢ném (summarissimo)
nevyménuji se sporné spisy. 4. Docela mylné tvrdi, ze stryc hr.
Leopold zameskal lhtitu, nechav projiti 4 roky bez rekursu a pfece
sama uvadi, ze hr. Leopold umftel 7. zafi 1750 a ze odepfeni rekursu
a appelace jeho od J. C. V. datovano jest 12. ¢ervna 1747. Mezi 12.
éervnem 1747 a 7. zafim (a¢ ani to neni spravné, protoze hr.
Leopold umfel 5. zafi) proSly jen 3 roky, 12 tydnu a 3 dni a
neuplynula tedy doba 3 rokl 18 tydnu, jakou zakon k podani zaloby
o naroky urcéuje, umifel tedy hr. Leopold o 6 tydnu spiSe nez osudna
doba (fatalia) pominula; odpada tedy i namitka, ze by hr. Leopold jiz
nebyl mél prava na Kvasice, a Ze toto pravo, kdyz ho sam nemél,
nemohl na jiného pfenésti.

To predeslav chce hrabé naroky své na Kvasice postavili mimo
v§echnu pochybnost a pi. vdovu pfinutiti ku vzdani se vSech
narokud. Za tim ucelem musi zaciti od zacatku (ab ovo):



1. Prilozena kupni smlouva, dle které Jan Jakub svob. p. z Rottalu
statek Napajedelsky i s pfisluSenstvim r. 1612. za 118.000 R. mor.
od Vaclava Mola z Modrelic koupil, dokazuje slovy hned v zahlavi
uvedenymi "Ja Vaclav Mol z Modfelic a na Kvasicich", Zze prodavatel
drzel nejen Napajedla, ale i Kvasice, ze tedy oba statky byly spojeny,
coz jeSté vice zjevno ze slov dalSich, "ze kral Vladislav dal statku
Kvasickému privilej a svobody na Napajedelské hory hiibéci", byly
tedy oba statky spoleéné obdélavany a uzivany. 2. Kupni smlouva
Jana sv p. z Rottalu (jenz byl dédicem a nastupcem Jana Jakuba na
Napajedlich) z r. 1636, kterou nabyl statku Kvasického od své
manzelky Aliny rozené Vrb-nové za 24.000 R 16 grost a 3 penize,
dokazuje nesporné, ze Jan sv. p. Rottal od r. 1636 oba statky,
Napajedelsky i Kvasicky, drzel a obojiho uzival; da se také
piredpokla-dati, zZze oba statky spojil v jeden celek, hlavné proto, ze
spolu sousedily a spoleéné lestt v horach hfibécich uzivaly. 3. Jan
Rottal, stav se zatim hrabétem, zacina svuj testament slovy ,Ja Jan
fi§sky hrabé z Rottalu na HoleSové, Napajedlich, Tlumacéové a hradé
Kvasicich“; z téchto slov pfece jest zjevno, ze drzel Napajedla i Kva-
sice az do své smrti a proto musi se Kvasice ¢itati k jeho statktim
moravskym, tak dobfe jako HoleSov, Napajedla a Tlumacov. 4. V § 4.
svého testamentu ustanovuje tyz Jan hr. R. bratry Jana Chri§tofa a
Julia Viléma, jejichz strycem jest, za universalni dédice v§ech svych
statkti moravskych, (k nim musi tedy nalezeti i Kvasice) vS§eho jméni
movitého i nemovitého, v§i hotovosti, v§ech klenott i kapitall, ale s
takovym rozdilem, ze Jan Christof ma dostati z mor. statka dvé
tfetiny a Julius Vilém jednu tfetinu. 5. Tito dva bratfi Rottals§ti Jan
Chr. a Julius Vil. prihlasili se splnomocnénym Janem Pavlem
Gahrem dne 14. ledna 1675 u kral. ufadu zem. desk k dédictvi
absque beneficio legis et inventarii a obdrzeli také od kr. tribunalu
zvod na v§ecky mor. statky Jana hr. Rottala; podélili se pratelsky
tak, ze Jan Chri§tof na své dvé tfetiny dostal HoleSov a Bystfice,
Julius Vilém na svou jednu tfetinu obdrzel Napajedla s
prisluSenstvim, totiz se statkem Kvasickym, Tlumacovskym a
Otrokovskym, a takto podéleni pokojné statkli svych uzivali. Toho
upfiti nemtize ani pi. vdova-protivnice, kdyz sama pfi
oddélovaniallodia od fideikomisu odstoupila hrabéti Leopoldovi
Otrokovice a Tlumacov k fideikomisu jeho a v drzeni statku
Kvasického by se nikdy nebyla dostala, kdyby tyz nebyl s hr. Jana
preSel na hr. Julia Viléma a s toho na jeho syna Franti§ka Viléma
Helfrida, otce jejlhotmanzela Adama Joachima. Kdyby Kvasice



pfi déleni bratfi nebyly zahrnuty byvaly do jedné tfetiny Julia Vilé-
movy, musely by byti zahrnuty do dvou tfetin Jana ChriStofovych a
musely se pocitati k panstvi HoleSovsko-Bystfickému, tomu v8§ak
neni tak, nebot Kvasice povazovaly se vzdy jako prisluSenstvi
Napajedelského panstvi, tak dobfe jako Tlumacov a Otrokovice;
bratii délice se zdédénymi statky pojmenovali Jana Christofovy dvé
tfetiny podle hlavnich statki "HoleSova a Bystfice", a¢ tyto se
skladaly z rozliécnych mens$ich statk®, a tfetinu Julia Vilémovu
pojmenovali rovnéz podle hlavniho statku Napajedelského, a¢ se
skladala z vicero menS§ich statkd. (3. Hrabé Jan Rottal ve svém
testamentu vyslovné pravi, ze jest to jen prozatimni ustanoveni a jen
pro ten pfipad, ze by z nemoci své jiZ nepovstal a jiného ustanoveni
uci-niti jiz nemohl, ma ono platiti za jeho posledni vuli; pravi dale,
ze byl rozhodnut zfiditi fideikomis, "ponévadz se obavam, abych
diive nez vyhotoveno a ukonéeno bude zfizeni fideikomisu, jejz
zfiditi byl jsem odhodlan, nebyl velkymi vzdy pfibyvajicimi bolestmi
pfemozen a smrti prekvapen'; da se proto predpokladati, ze
uskute¢néni svych umyslu dédicam nafidil. 7. Proto oba bratfi Jan
Christ, a Julius Vil. nejen z piety k svému velikému dobrodinci a k
ucténi jeho pamatky, ale, jak sami vyslovné pravi, ze zavazku mlcky
ucinéného, Zzadali 18. cervence 1689 J. C. V. Leopolda (I.) o
konsens, aby sméli ze statkd moravskych, po svém pfibuzném
zdédénych, zriditi fideikomis rodinny, a sice Jan Christof ze statku
HoleSov. a Bystfického s jejich pfisluSenstvim v cené néco pfes
200.000 R. mor. a Julius Vilém ze statku Napajedelského se v§im
pfrisluSenstvim v cené pfes 150.000 R. mor., a to na tak dlouho,
dokud bude néjaky muzsky potomek =z jejich rodu pfimého a
pobo¢ného na zivu a tak, aby se tyto dva rGzné a vzajemné
fideikomisy obapolné nahrazovaly. Vyslovné také v zadosti své o
konsens podotykaji, ze toto ziizeni fideikomisu uskute¢iuji na misté
svého stryce, ktery smrti pfekvapen nemohl jiz toho vykonati, ze
tedy nic nového nezacinaji, nybrz vykonavaji jen imysl svého stryce,
ktery je oba ustanovil za dédice universalni jen z té jediné pfic¢iny,
aby jméno a rod Rottalsky nepfetrzité se zachoval. 8. Nez povoleni J.
C. V., které kazdou chvili se ocekavalo, doslo, umfeli Julius Vilém,
drzitel statku Napaj. i s pfisluS§enstvim a ve svém testamentu ddto
St. Hradec 22. kvétna 1691, pozdéji do morav. desk vtéleném,
ustanovil v § 21 svého jediného syna Franti§ka Viléma Helfrida



unversalnim dédicem v§eho v rozliénych zemich zanechaného jméni.
Kdyby tento jeho syn bez dédicti zemfel, ustanovil, ale jen a to
vyslovné na statky moravské za substituta Leopolda, syna svého
bratra Jana Christofa a, kdyby i tento bez dédict zemfel, jeho
bratra Josefa; a ve svém kodicilu rozsifil substituci na cely Rot-
talsky hrabéci rod muzsky, tedy i na pobocni pfibuzenstvo. 9. Jan
Christof, bratr fJulia Viléma a poruénik universalniho dédice
FrantiS§ka Vil. Helfrida, pfiloziv spolecnou zadost ze dne 18.
Cervence 1789 a testament s kodi-cilem Julia Viléma, zadal opét u
J. C. V. o konsens k fideiko-misu, uvadéje, ze bratr jeho Julius Vil.
sice zatim umfel, ale ve svém poslednim pofizeni pro trvanlivy
fideikomis se prohlasil a takto, jak za svého zivobyti, i po smrti se
pfizptsobil posledni vali svého stryce Jana hr. Rottala, nezada tedy
zadnych novot, nybrz chce jen vykonati posledni vuali svého stryce,
ktery zamysSlel fideikomis ¢ili majorat zfiditi. 10. Cis. konsens ze
dne 15 cervence 1892 uvadi vSecky okolnosti a duavody zfizeni
fideiko-misu, zejména § 21. testamentu Julia Viléma "za substi-tuta
ustanovuji, ale jen na svych statcich moravskych" a z kodicilu, ¢ili
ze zvlastniho ustanoveni ,rozs§ifuji tuto substituci na cely Rottalsky
muzsky rod na statky mor., které pozlistavaji ze statku
Napajedelského a jeho prisluSenstvi“, ze kterych trvanlivy rodovy
fideikomis byl zfizen a potvrzen. 11. A ponévadz podobné potvrzeni
fideikomisu HoleSovsko-Bystfického a trvalé jeho substituce bylo v
konsensu udéleno, da se pfedpokladati, ze zadatel obou konsenst
hr. Jan ChriS§tof musel védéti, které statky pod nazvem ,moravskych
statkt“ byly mySleny, jestli slova ,Napajedla s pfisluSenstvim¢
zahrnovala také statek Kvasicky ¢ili nic, aneb jinymi slovy, staly-li
se kral. konsensem Kvasice fideikomisem ¢ili ne. Ze Jan Chr. mél
tehda, kdyz o konsens zadal, Kvasice =za c¢ast fideikomisu
Napajedelského a ze nemél ani po udéleni fideikomisu o tom
zadnych pochybnosti, vysvita z jeho vyjadfeni pfi ustanovovani
vzajemné substituce obou fideikomisu, ,ponévadz ale muj t bratr
také jiz zfidil z Napajedel a Kvasic se v§im pfisluSenstvim zvlastni
fideikomis a substituci vyslovné ustanovil.“ 13. Téhoz minéni byl i
syn a dédic Julia Viléma, FrantiSek Vil. Helfrid, nebot kdyz se stal
zletilym, podal docela spravné dle testamentu otcova jen jedno
piihlaseni se k dédictvi u kral. ifadu zem. desk a o zapis svého
dédicného prava podal také jen jednu zadost, coz by nebyl mohl
uciniti, kdyby byl ¢ast otcovskych statki mor., na pf. Napajedla,
povazoval za fideikomis a jinou ¢ast, na pf. Kvasice, za allodium,
nebot pak by byl musel podati dvoje k dédictvi se pfihlaseni, totiz -



na fideikomis jednu a na allod druhou, ponévadz zastupoval 2
osoby, dédice fideikomisu a dédice allodia. Kdyby se byly tehda Kva-
sice povazovaly za allod, byl by se za c¢asu porucnictvi Frant. Vil.
Helfrida musel sepsati dvoji inventaf, coz se vSak nestalo, nebot byl,
kdyz poruc¢nik hr. Jan Zikmund Rottal sepsani inventafe zadal, jen
jeden v Kvasicich i Napajedlich spole¢né sepsan. Jes§té ziejméji jevi
se to z nadpisu inventafe samého "Inventafr pozustalosti po tJuliovi
Vilémovi svob. p. Rottalu panstvi Kvasického a Napajedelského"; tu
Kvasice a Napajedla povazovany za jeden complex, za jedno téleso
¢ili panstvi, a proto jen jeden spolec¢ny inventafr sepsan; coz se stava
u mnohych panstvi v Cechach a na Moravé, které postupné prikou-
peny, byly a konecné v jedno téleso se spojily, zvlast, jsou-li v
jednom kraji a blizko sebe a po dlouhou dobu v drzeni téhoz rodu.
13. Dle toho ridila se také po smrti bez porucenstvi zemielého
FrantiS§ka Vil. Helfrida pozlstala vdova a porucnice svého
nezletilého syna Adama Joachima a podala také jen jedno pfihlaSeni
se k dédictvi; z toho nasleduje, ze ani Frant. Vil. Helfrid ani Adam
Joachim nikdy ani sami ani poruc¢niky nehlasili se k dédictvi
Kvasickému jako k allodiu, naopak, ze Kvasice pfechazely s jednoho
na druhého =zaroven s Napajedly pod jednim a neoddélenym
piihlasenim se k dédictvi a pod jednim a nikdy dvojim inventafem.
14. Kdyz se po smrti ab intestato zemfielého Adama Joachima
pozustala vdova, nynéjsi protivnice, jako porucnice svych 3 dcer dne
21. fijna 1746 pfihlasila k dédictvi statku Kvasického, vyslovné
allodiem pojmenovaného a, kdyz toto pfihlaseni jeji dne 9. listopadu
1746 bylo pfijato, naproti tomu dédic fideikomisni, stryc Leopold hr.
Rottal, se svym dne 28. fijna t. r. pfihlaSenim na fideikomis
Napajedla a Kvasice, byl odmrs§tén ohledné Kvasic a poukazan
pfrihlasiti se jen na Napajedla s pfisluSenstvim (dne 9. listopadu t.
r.) a kdyz potom, odvolavaje se na testament Julia Viléma a konsens
kral., opétoval své prihlaseni k dédictvi, byl po vicekrate odmitnut,
takze se vidél nucena podati pravni ohradeni se ohledné Kvasic a
piihlasiti se o dédictvi ,na Napajedla a jejich pfisluSenstvi“ bez
jmenovani Kvasic, jinak nebylo by mu byvalo povoleno drzeni ani
Napajedel ani Kvasic, zaroven musil ohlasiti rekurs proti takovému
jednani ufadu desk zemskych, ktery skutec¢né i podal. 15. Ackoliv
stryc Leopold byl se svym rekursem ze dne 12. cervna 1747
nejvys§sim reskriptem odmitnut, nestalo se odmitnuti z toho dtvodu,
ze by nebyl pfi podani rekursu zachoval formalia, tim méné, ze by
jeho duvody a latka sama nebyly dosti zavazné, nybrz jen ze zasady
té, ze rekurs jest stizen vynosem ufadu desk zem. a ze se jednalo
jen o provisorni, okamzité drzeni, aby totiz majetek nebyl bez



drzitele, proto ztustalo mu vzdy je§té volno k napraveni toho podati
zalobu o naroky. Nebyla tedy zalezitost nezhojitelné zranéna ani
odmitavym reskriptem ani recessem kral. tribunalu ze dne 6. fijna
1746, nybrz bylo stryci Leopoldovi jako drziteli fideikomisu volno
podati béhem 3 rokti a 18 tydnt ode dne dodani reskriptu o
zamitnuti rekursu ze dne 12. Cervna 1747 odpor proti intabulovani
piihlaseni se k dédictvi pani porucnice na statek Kvasicky a proti
zvodu ji kral. tribunalem povolenému a u mor. zem. soudu doma-
hati se Kvasického statku jako prisluSenstvi fideikomisu
Napajedelského. Kdyz pak 5. zafi 1750 zemfel, zbylo piece jes§té
aspoin 6 tydnt ¢asu k podani odporu. A ostatné jest v Cechach,
zvlasté v Praze a také pani protivnici dobfe znamo, ze jiz cely rok
pfed svou smrti zbaven byl stryc v§ech sil du§evnich, hlavné paméti
a pfemitani a proto nebyl schopen zabyvati se tak dulezitou spornou
zalezitosti, 16. proto ja hned po jeho smrti, a sice 10. zafi 1750
piihlasil jsem se k dédictvi u ufadu desk zem. na fideikomis
Napajedelsky se vSim pfisluSenstvim, tedy implicite ke vSem
pravam, spravedlnostem a jednanim, které muj pfedchudce stryc
Leopold ohledné fideikomisu mél neb miti mohl; intabulovani toho
mého pfihlaseni bylo nejen dne 11. t. m. povoleno, ale i kral.
tribunalem byl jsem soudné na fideikomis ten uveden, naproti tomu
pi. hrabénka .Windischgréatzova a pi. hr. Kotulinska byly se svym
prihlasenim k témuz dédictvi ze dne 12. zafi 1750 odmitnuty,
podaly proti svému odmitnuti stiznost na J. C. V. a zadaly pfi tom o
sekvestraci sporného dédictvi, ano i ufad desk zem. vinily z
prenahleni. Kdyz 30. srpna 1751 se svou zadosti o sekvestraci byly
odmitnuty a reskriptem k podani odporu poukazany, zadaly opét,
aby tento spor u c. k. nejvy§siho soudu obS§irné byl projednan a
spisy obou stran spravné spofadané byly odeslany, konecné vsak
smlouvou ze dne 23. prosince 1752, potvrzenou J. C. Velicenstvem
3- ledna 1753, na takové porovnani pfistoupily, ze jim v uréitych
lhatach vyplatim 200.000 Ryns., panstvi vSak Napajedelské, které
jsem jako fideikomis pfevzal, bude i se vSim pfrisluSenstvim za allo-
dium prohlaseno a k uplné volné mé disposici inter vivos vel mortis
causa ponechano. 17. Zatim ovSem uplynula lhtuta 3 roku a 18
tydntt k podani odporu proti vkladu do desk zem. pfihlaseni se k
dédictvi statku Kvasického pi. Josefy hrabénky Rottalové roz.
Sternberkové a proti jejimu zvodu na tenz statek. Ponévadz vSak v
dobé, nez ona smlouva s pi. Windischgratzovou a pi.
Kotulinskoubyla uzaviena a do desk zem. vlozena, nemohl jsem v té
véci jednati, méla by se lhtta 3 r. 18 t. Citati teprv ode dne vkladu
smlouvy, anebo aspon ode dne jejiho potvrzeni, a sice Z pfi¢in



nasledujicich: a) Hrabénky Win-dischgratzova a Kotulinska zacaly
se mnou spor 2 dni po mém se pfihlaSeni k dédictvi fideikomisu
Napajedelského a spor vedly tak prudce i véc byla sama tak
pochybna, ze az do posledni chvile pfed smlouvou nebyl jsem si jist
vitézstvim. V takové dobé pochybnosti, pfipadnou-li mi Napajedla i
se vSim prisluSenstvim jako fideikomis, aneb budou pfriftknuty
obéma sestram, spor ten vedoucim, jako allodium, bylo zbyte¢no
zacCinati proces s nynéj$§i mou odpornici, ovdovélou hrab. Rottalovou
o statek Kvasicky, nebot by se tni bylo mohlo namitati "tobé
nepfislusi zZaloba, nebot je§té nemas zajisténé nastupnictvi na fidei-
komis Napajedelsky se vSim prisluSenstvim", aneb jinymi slovy,
dokud jsi se neprokazal byti panem hlavniho télesa — Napajedel,
nemusim ti zodpovidati otazku ohledné casti, zdali totiz Kvasice
nalezi k prisluSenstvi jeho; anebo byl bych musel s pi. protivnici
provésti proces tyz, jaky jsem vedl s obéma sestrami W. a K., mam-1li
totiz pravo nastupnictvi na fideikomis po hr. Leopoldovi, ov§em s
tim rozdilem, ze kdybych nad pi. poruénici byl zvitézil, nebylo by mi
to nic prospélo naproti obéma oném sestram, quibus res inter alios
acta non nocuisset; nebot kdyby ony byly po Stastné ukonceném
procesu s pi. porucnici o Kvasice a po privtéleni Kvasic, jako casti
fideikomisu, k Napajedlim, dokazaly, ze Napajedla i s pfi-
sluSenstvim jsou allodiem, byl bych musel Kvasice, s tolikou
namahou a s tolika vylohami nabyté, jako prisluSenstvi
Napajedelské zase jim zaroven s Napajedly po-stoupiti, a naopak,
kdyby pi. porucnice byla pfi vyhrala a teprv potom obéma sestram
byly byvaly Napajedla jako allodium pfifknuty, zGstalo jim jesté
vzdy pravo také Kvasice jakozto casti ¢i pfisluSenstvi Napajedel se
domaéahati. b) Zalobnikovi o vlastnictvi ¢i naroky urée-na jest proto
lhtuta 3 rokt a 18 tydnu, aby se mohl dukladné opatfiti dukazy a
aby pfili§ kratkou lhtGtou nebyl zbaven svych prav, ale aby dobfte
pfipraven k soudu se dostavil, ¢) Pfedchtidce muj hr. Leopold a ja
nerepre-sentujeme jednu a touz osobu, také nenastupuji jeho
allodialni pozustalost, ani jsem pfe po ném nepfevzal, mi pfislusi
jen prava rodinna zastavati. Tato prava ustalena jsou v mé osobé
teprv onou smlouvou ze dne 23. prosince 1752, pfed tim byla
pochybna, proto d) lhuta k odporu podani méla by se pocitati od oné
doby, kdy pfekazky zaloby pfestaly (quod contra non valentem agere
non currat praescriptio) a takovou pfekazkou byl spor se sestrami
Wind. a Kotul., tedy teprv oda dne potvrzeni smlouvy s nimi.
Neuzna-li se tento divod za dosti podstatny, zada hr. FrantiSek



Ant. Rottal, aby J. C. V. povolilo mu navraceni ku pfede§lému pravu
(restitutionem in integrum contra lapsum termini ad operandum et
motivo aequitatis) a to z té pficiny, Zze se tu jedna o obnoveni
fideikomisu rodinného a trvalého s konsensem zemé-panskym
zfizeného a zastupcové takovych fideikomisu zadajice o restituci in
integrum byvaji spiSe vyslySeni, ponévadz stoji rovnéz tak jak statky
duchovni pod zvlastni ochranou zemépana. A ostatné nejedna se tu
o pfi proti osobé kupujici, nybrz o pfi proti dédicim posledniho
drzitele, jest tedy pfe nejen realni (vécni), nybrz i osobni; proto
kdyby fideikomis byl prodan byval a od kupitele Zaloba vlastnicka
3mi roky a 18 tydny byla proml¢ena byvala, pfece zustalo mu jesté
pravo zaloby proti dédicim prodavatele.

V nadéji, ze J. C. V. prohlasi, ze neni tfeba zadné restituce in
integrum, aneb kdyby ji bylo potfeba, ze mu bude propujcena,
piikro¢uje k nejhlavnéj§imu duavodu a zada, aby toto jeho vyjadfeni
a toto oduvodnéni jeho opravnénosti k statku Kvasickému bylo,
cumulata prima et secunda instantia, pfijato jako zadost a mélo
tytéz ucinky, jako kdyby u kral. zem. prava byl soudni odpor podal;
pak pokracuje:

V. C. V. racilo jiz v Napajedelské zalezitosti v uvazeni tak blizkého
piibuzenstvi spornych stran a mého Vysokého véku takové slouceni
instanci (cumulationem in-stantiarum) pfipustiti, a ponévadz v
tomto pfipadu jsou tytéz duvody a ponévadz pravni spor o Kvasice
tzce souvisi se sporem Napajedelskym smlouvou jiz ukonéenym a
ponévadz i pi. protivnice sama tuto cestu nastoupila, aby mne bud k
dokazani aneb k umléeni donutila a mimo to ji mnoho na tom zalezi,
aby za pfic¢inou zaopatfeni svych 3 dcer zvédéla z vyroku soudniho,
patfi-li jim, dceram, Kvasice ¢ili ne. proto svou zadost v tom sméru
podavam, aby V. C. V. nejmilostivéji vyrok proneslo, ze Kvasicky
statek jest céasti ¢ili prisluSenstvim fideikomisu Napajedelského,
hrabétem Janem Rottalem z jedné tfetiny statku moravskych pro rod
Rottalsky nafizeného a na Julia Viléma pfe§lého a ud toho v
posledni vuli zfizeného i konsensem a potvrzenim cisafskym
opatfeného, nasledovné, ze se uzitky z toho statku, asponn od smrti
mého stryce, od ni brané, mné maji postoupiti, za tim ucelem, aby
se jeji intabulované pfihlaSeni se k dédictvi, jménem porucénickym
ucinéné a jeji soudni uvedeni na statek Kvasicky z desk zem.
vymazalo, a to z nasledujicich duvodi: 1. Ponévadz jsem v bodech
1., 2., 3. a 4. prilozenymi kupnimi smlouvami jasné dokazal, ze jiz
hrabé Jan Rottal drzel Napajedla a Kvasice a spole¢né jich uzival,
proto Kvasice rovnéz tak jako HoleSov, Bystfice, Napajedla



a Tlumacov k moravskym statkim se Citaly, a ze tedy Kvasice s
jinymi statky moravskymi dvéma svym strycim Janu Christofovi a
Juliu Vilémovi ve svém poslednim pofizeni zanechal, aby prvni
obdrzel dvé tfetiny z nich a druhy jednu tfetinu. 2. Ponévadz jsem v
bodu 5. dokazal, ze oba tito bratfi nastoupili dédictvi statku mor.
absque beneficio legis et inventarii a o né se tak rozdélili, ze zustaly
Kvasice pfi Napajed-lich a oba tyto statky Ze tvofily jednu tfetinu
statktt Juliu Vilémovi pfipadlych, a tim jest dokazano, zZe Kvasice
staly se pfisluSenstvim Napajedelskym tak dobfe jako statky
Otrokovice a Tlumacov, které ac¢ je hr. Jan Rot-tal také zakoupil
rozdilnymi kupnimi smlouvami, pfece posud vzdy za pfisluSenstvi
Napajedelské se povazuji a jako takové od pi. protivnice thrabéti
Leopoldovi byly odstoupeny, a¢ hr. Jan, jak jiz v bodu 3. dokazano,
panem Tlumacova zvla§t a panem Kvasic také zvlast se nazyval. 3.
Ponévadz jsem v bodu 6. dokazal, ze hr. Jan jest puvodcem a
zfizovatelem fideikomisu a jeho umyslem Ze bylo, aby vsecky jeho
mor. statky, tedy i Kvasice, byly fideikomisem rodinnym, trvalym;
také v bodu 7 prilozenou zadosti o konsens obema bratry Janem
Chris§tofem a Juliem Vilémem podanou, jsem dokazal, Ze oba bratfi
nezadali o konsens na jiné statky nez jen na statky moravské, po
stryci svém zdédéné, tedy také na Kvasicky jakozto od stryce
zdédény, s vyslovnym vyjadfenim, Ze nezacinaji Zadnych novot,
nybrz ze chtéji jen ve skutek uvésti imysl svého ftstryce. Byli by
v8ak néco nového zacinali, kdyby nebyli vSecky zdédéné statky mor.,
nybrz jen ¢ast, s vynechanim jednoho statku, totiz Kvasického, do
fideikomisu pojali. Ac¢koliv v jejich 2zadosti nejsou Kvasice
pojmenovany, nybrz jen Napajedla se v§im prisluSenstvim, musi se
tomu rozuméti tak, ze pod timto pfisluSenstvim jsou minény Kvasice
a sice caste¢né proto, ze oba bratfi pfevzali povinnost i tento statek
jako cast mor. statkt, do fideikomisu zahrnouti, ¢aste¢né proto, ze
slova ,se vs8im pfrislu§enstvim“ dostateéné ukazuji, Zze to
piislusenstvi Napajedelské pozustavalo z rozliénych mens$ich statkt,
jako z Kvasic, Otrokovic a Tlumacova, a jako se Tlumacov a
Otrokovice vyslovné nejmenuji, rovnéz tak nebylo tfeba vyslovné
jme-novati Kvasice. Ze zfizovatelé fideikomisu drzeli Kvasice za
prisluSenstvi Napajedelské, jest zjevno z pfilozenych kupnich smluv,
dle nichz koupeny byly Napajedla za 118.000, Kvasice vsak jen za
24.000 Ryns. mor., byly tedy Kvasice u porovnani s Napajedly jenom
malym télesem, a protoze se vSeobecné déje pojmenovani po vétSim
télesu, proto hr. Julius Vilém nazval svij fideikomis jednoduse
Napajedelskym, nebot jinak byl by jej musel na-zvati Napajedelsko-
Kvasicko-Otrokovsko-Tlumacovskym se v§im pifislusenstvim. Slova



»,se v8im prislusenstvim“ nelze tedy jinak vykladati, nez ze obsahuji
vSecky mor. statky po stryci Janovi zdédéné a tedy i zdédéné Kva-
sice dle pravidla ,pars enim est in.“ Toto ,et qui omnia dicit nihil
excludit; proto namitka, ze Kvasice nemohou se povazovati za ¢ast
fideikomisu, ponévadz byly rtizno od Napajedel zakoupeny, jest
malicherna. 4. V bodu 8. na zakladé § 21 testamentu Julia Viléma
bylo dokazano, Zze tyz svému synu FrantiSkovi Vil. Helfridovi za
substituty v dédictvi ustanovil Leopolda a Josefa, syny svého bratra
Jana Chr. nejen na Napajedlich, nybrz vyslovné na vSech svych
statcich mor. a ze tuto substituci ve svém kodicilu rozsifil na cely
Rot-talsky rod muzsky, z néhoz i ja své nastupnictvi vyvozuji.
Ustanovil-1i Julius Vilém za substituty svého syna a jeho muzskych
potomku syny Jana Chr. a jejich muzské potomky na vSecky mor.
statky, ustanovil je také na Kvasice, jinak muselo by se popirati, ze
Kvasice patii k statkim moravskym anebo, ze je Julius Vilém drzel.
5. V bodech 9. a 10. dokazano, ze kral. konsens uvadi hlavni body
jak zadosti obou bratfi a memorial hr. Jana Christofa ohledné
Napajedelského fideikomisu, tak i testamentu a kodicilu Julia
Viléma; a kdyz v tomto konsensu se dale pravi, "ze J. C. V. na
zakladé uvedenych bodu u-déluje konsens k zfizeni fideikomisu a k
substituci v nastupnictvi jeho na statky mor., které pozustavaji ze

n

statku Napajedelského a v§eho jeho pfisluSenstvi', nemuze tedy byti
pochybnosti o tom, Ze nejvy§si udélovatel konsensu rozumél slovy
"v§im prisluSenstvim" také Kvasice. Nebof udéluje.li konsens "na
v§ecky mor. statky Julia Viléma vubec" a hned na to pfipojuje, Ze
tyto statky poztstavaji "z Napajedel a vSeho pfislusSenstvi", musely
Kvasice bud prestat byti statkem Julia Viléma, anebo musely byti
zahrnuty ve slovech "se v8im jeho prfisluSenstvim"; nebot kdyby
nejvys§si udélovatel konsensu slovy "se v8im jeho pfrisluSenstvim"
nebyl chtél zahrnouti vSecky statky moravské, ale nékteré z nich byl
chtél miti vylouceny, byl by tyto zvlas§t pojmenoval. Proto nelze
pochopiti, jak mohl kral. tribunal ve svém uhrnec¢ném rozhodnuti ze
dne 6. prosince 1746 jako duvod svého rozhodnuti uvésti, Zze
Kvasice nejsou priisluSenstvim Napaje-delského fideikomisu proto,
ze nejsou vyslovné v konsensu kral. jmenovany, jakoby jemu
piisluselo pravo vy-kladati dle litery kral. konsens proti platné
zasadé "quod ejus solum modo sit interpretatio, cujus est legem,
consensus et privilegia condere" a vynaseti vyrok o tom, co nejvyssi
udélovatel konsensu slovy ,se v8im pifisluSenstvim® minil a vyjadriti
chtél. 6. V bodu 11. dokazano a vypisem testamentu hrab. Jana
ChrisStofa dolozeno, ze tyz hrabé pfi zfizovani svého HoleSovsko-
Bystfického fideikomisu, jenz jest



s Napajedelskym vzajemny a vzajemné se co do nastupnictvi sub-
stitujici, zfetelné se vyjadfil, ze jeho tbratr zfidil také ze statku
Napajedelského a Kvasického se vSim prisluSenstvim 2zvlastni
fideikomis s vyslovnou substituci; z toho pfece jasné ziejmo, Zze
Kvasice jsou piislu§enstvim Napajedelskym, vzdyt pravé on, jako
hlavni vymahatel fideikomisu, musel nejlépe znati tumysl svého
stryce Jana a svého bratra Julia Viléma, jeho svédectvi se podezii-
vati nemulize, nebot nemél z ného zadného uzitku k ocekavani a jeho
bratr mél k nému takovou duvéru, ze mu ve svém kodicilu nejen
svého syna, ale i fizeni vSech statkd mor. svéfuje. 7. V bodech 12. a
13. bylo pfihlasenim se k dédictvi zvodem a inventafem dokazano,
ze Kvasice nebyly nikdy potomkum a nastupcum na fideikomis,
aneb jejich poruénikum zvlast ¢ili oddélené a jako alodium, nybrz
vzdy s Napajedly pod jednim pfihlasenim, pod jednim zvodem a
inventafem odevzdany, a tim se dokazovalo vzdy, ze Kvasice k
Napajedelskému fideikomisu patfi, nebot jinak by se bylo muselo
podavati jako na dvoji osobu, zastupujici fideikomis i allodium téz
dvoji pfihlaSeni se k dédictvi, dvoji zadost o zvod, hlavné by se to
bylo muselo stati u Adama Joachima, ktery na fideikomis nastoupil
po prvnim jeho zfizovateli a na allodium po svém otci, tedy po dvou
rozlicnych osobach, a sice dle pravidla ,quod in fideicomissum non
ultimo possessori, sed primo instituenti succedatur“. Kdyz takto
dokazano, ze Kvasice jsou piislusenstvim fideikomisu
Napajedelského, ktery jsem po jeho allodialovani pravem smlouvy
jako allodium pfevzal, po smrti svého stryce Leopolda vS§ak jako
fideikomis obdrzel, a proto mi Kvasice od pi. protivnice vraceny byti
musi, nezbyva mi, nez abych k vuli zkraceni rozvla¢cného jednani
soudniho je§té vyvratil v§ecky namitky a pochybnosti, které by snad
pi. protivnice ve svych soudnich namitkach (excipiendo) podati
mohla a které po vétSim dile jiz v zalobé o vlastnictvi zahrnuty byly.

Prvni namitka jest jako duvod rozhodnuti obsazena v recessu kral.
tribunalu ze dne 6. pros. 1746, ze Kvasice mnohem pozdéji nez
Napajedla, a to zvlastni smlouvou byly koupeny jako téleso od
Napajedel oddelené a Zze ani v kral. konsensu pfi schvaleni
fideikomisu Napajedelského nejsou vyslovné jmenovany. Ponévadz v
tomto liceni tplné a az do podrobnosti jiz dokazano bylo, ze Kvasice,
které az do roku 1612 jeden a tyz majitel, Vacl. Mol z Modfelic
drzel, téhoz roku 1612 koupi Napajedel Janem svob. p. z Rottalu od
Napajedel byly sice odlouceny, ale r. 1636. od téhoz Jana zase
koupeny byvS§e s Napajedly zase spojeny byly a od jeho dédice Julia
Viléma jako pfisluSenstvi Napajedelské, a sice tymz zptusobem jako



statky Otrokovice a Tlumacov, které také kazdy zvlast byly koupeny,
nadale vzdy pod jménem ,Napajedla“ jako hlavniho mista zahrnuty
byly; a ze dale kral. konsens pod pojmenovanim ,mor. statku, t. j.
Napajedla se v§im piislusenstvim,“ téz Kvasice, tak dobfe jako
Otrokovice a Tlumacov nejen vSeobecné (implicite), nybrz slovem
,vSim“ i urcité (explicite) zahrnuty byly, nezbyva nez dodati jeSté, ze
takové oddéleni v recesu pfedpokladané bylo by se muselo stati bud
hrabétem Janem, aneb aspon Juliem Vilémem, bud v testamentu
neb néjakou jinou listinou. Ponévadz v§ak takové oddéleni Kvasic od
mor. statkua, které vSechny bez vyjimky po obou drzitelich
fideikomisu zustavaji, dokéazati nelze, jest tato namitka uplné
odbyta.

obsazena, ze totiz brzy po intabulo-vani listin zakladnich o
fideikomisu, a sice jiz r. 1706, sepsana byla svatebni smlouva
Franti§ka Vil. Helfrida, nastupce na fideikomis, a Margarety rozené
hrabénky Herbersteinové, ktera byla r. 1707 na statek Kvasicky
"jako allodium" intabulovana a hypotekarné pojiSténa, a Zze proti
tomu intabulovani Zzaden z ¢ekatelu fideikomis-nich nepodal odporu;
z toho pry nasleduje, ze hned od pocatku fideikomisu byly Kvasice
za allodium povazovany. I tato namitka se lehce da vyvratiti, nebot
kdyz jiz dukladné bylo dokazano, Ze se statek Kvasicky vkladem
kral. konsensu stal fideikomisem, nemuZe mu ona intabulace
svatebnich smluv a nastala tim hypotéka byti na Gjmu; nebot a)
fideikomis nemuize ani uplné ani z Casti prestat byti fideikomisem
bez dispensace zemé-panské a proto takova intabulace, omylem
instance povolena, nemuze se Kvasic jako télesa fideikomisniho ani
hypotekarné dotykati ,cum unumquidque eo, et non alio modo
dissolvatur, quo colligatum est“; b) zasada pravni jest ,quod error
communis non faciat jus“, tim méné muZze ,error tabularum® dati
nékomu jus, a byla by tato intabulace, kdyby nékdo z rodiny v té
zalezitosti byl se na J. C. V. obratil, bez odkladu cis. reskriptem
zruSena byvala, aniz by se byla musela nastoupiti cesta pravniho
odporu. A tifebas se zadny z tehdejSich fideikomisnich ¢ekateli ani
na J. C. V. neobratil, ani proti intabulovani odporu nepodal, je§té z
toho nenasleduje, ze jejich ml¢enim a trpénim toho byla by jakost
fideikomisni Kva-sického statku, omylem tufadu kral. desk
hypotékou obtizeného, pominula; nebyla by jakost fideikomisni
pfestala ani kdyby nékolik cekatelt fideikomisnich bylo Kvasice za
allodium wuznalo a intabulaci svatebnich smluv vyslovné bylo
schvalilo; nebot pravo nastupnictvi na fideikomis rodinny, trvaly,
nespociva na jednotlivych osobach cekatelt fideikomisnich, nybrz
na celé rodiné hromadné pojaté. A ponévadz dle zasady "immo etiam
nasciturorum ratio haberi debeat, quoties de immutanda natura vel



qualitate fideicommissorum agitur', nemiZe to, co se omylem neb
nedbalosti tehdejSich dospélych cekatelt fideikomisnich stalo, byti
na Ujmu jinym, zvlast nedospélym cekatelim a tedy ani mné, ktery
r. 1707 jsem jeS§té jako nedospély byl pod otcovskou moci, a to tim
méné, ponévadz pravo jasné di "quod alteri per alterum ini-qua
conditio inferri nequeat". Ale ani uplynula lhita k podani odporu
proti intabulaci hypotéky svatebnich smluv, kdyby skutec¢né jesté v
deskach vézela, nemohla by mi S§koditi, leda ze bych musel s
Kvasicemi zaroven pfevziti i hypotéku na nich vaznouci a ze bych
byl nucen na dédicich allodidalnich po Frant. Vil. Helfridovi do-
mahati se vyvadéni fideikomisu. A tak toto, tak peclivé a pracné
vykonané obtizeni fideikomisu poskytuje mi jen novy duvod, ze i Fr.
Vil. Helfrid musel povaZzovati statek Kvasicky za fideikomis, nebot
neulozil tomu fideikomisu nadale zadnych vice bfemen, ani od ného
niceho neodprodal a také bez porucenstvi zemfel, nechtéje bez-
pochyby své svédomi jeS§té vice obtiziti ustanovenim allo-dialnim.
Podotknouti je§té slusi, ze obtizeni statku Kva-sického zminénymi
smlouvami svatebnimi nestalo se, jak v kral. tribunalu recessu se
udava, brzy po intabulaci kral. konsensu, nybrz 15 let po jeho v r.
1692. zfizeni a 8 let po jeho v r. 1699 intabulaci. Tim asi jsou
namitky, které by protivna strana snad uvésti chtéla, dokonale od-
byty. Opakuji svou nejponizenéjsi zadost a odporouc¢im se do milosti
J. C. V. (Pfepis ném. na 40 str. vel. fol.) XV. 1126.



1754.

1754.

1754.

1754.

céervence 29. ve Vidni. Dekret J. C. V., jimz se pi. Josefa, ovdovéla
hrabénka Rottalova, vyzyva, aby na vyjadfeni hrabéte Fr. Ant.
Rottala dne 26. cervence t. r. dodané, jez se ji v originalu posila,
podala své protivyjadfeni na c. k. nejvys§si soud. (Orig. a pfepis ném.)

XV. 1127 a), b).

srpen 28. Jifi, syn Mikulase Zapletala, poddaného z ChiaStan panstvi
Kromérizského, zada kardinala a biskupa Olom., aby vymohl
propus§téni z poddanosti HoleSovské Anné, dcefi Jakuba Némce z
Zahlinic, se kterou chce vstoupiti v stav manzelsky a nadale v
Chrastanech se usaditi. (Orig. ném.) XV. 1128.

srpen 30. ve Viskové. Kardinal a biskup Olom. Ferdinand Jul. de
Troyer zada hr. FrantiS§ka Ant. Rottala o propus$téni Anny, dcery
Jakuba Némce ze Zahlinic, k manzelstvi s Jifim Zapletalem z
Chrastan. (Orig. ném.) XV. 1129.

fijna 1. v HoleSové. Prodej panské hospody v Zahlinicich. Ponévadz
hrabé od nastoupeni panstvi svého nabyl zkuSenosti, ze vylohy na
opravy hospod na panstvi Na-pajedelském velikou c¢ast jeho duchodu
stravuji, takze ¢inZze najemna cela na opravy se spotfebuje a
najemnici jej je§té kazdou chvili obtézuji, proto odhodlal se v§ecky
na panstvi Napaj. se nachazejici Senky a hospody odprodati.

Zahlinicka hospoda, ku které patfi pole za tfetim padélkem na 3
méf., na Strazce na 2 méf., dohromady na 5 méfic vysevku, dale
pravo vrchnostenské nalevu vina a svobodny obchod s vinem,
prodava se Neumannovi a jeho dédicim a potomktum za hotovych 350
Rynskych. Mlze od nynéjSka v§eliké obchody svobodné pro-vozovati
a hospodu bud za svého zivobyti, neb i v poslednim pofizeni
komukoli porué¢iti, s timto vSak vyhrazenim: 1. Musi kfestansko-
katolicky, mravny a pfikladny zivot vésti a své domaci téz k
takovému pfridrzovati, aby ani domaci hosté ani pfichozi nebrali
pohor§eni a hospodé se nevyhybali. 2. Nesmi Zzadné potulné,
zlodéjské luzy piechovavati, aby hosté byli svym jménim jisti, jinak
by kazdou ucinénou Skodu musel sam hraditi. Bude téz na ohen a
svitivo dobry pozor davati, aby snad ani jeho ani domaéacich
nedbalosti 24dné neStésti se nestalo. Skody musel by ohném
poSkozenym z kupni ceny a z celého jméni svého hraditi. 3. Do
dichodu Napaj. bude z hospody ro¢ni ¢inze 16 Ryn., Ctvrtletné 4
Rynské odvadéti. Kdyby 3 lhtty nedodrzel aneb re§t 150 Ryn. v da-
chodé zustal, zGstava hrabéti pravo hospodu prodati jinému,
schopnéjSimu a lépe platicimu a hojiti se zaplacenim resStu z jeho



jméni a kupni ceny. Zemské dané z hospody i z polnosti zaplati
vrchnost. 4. Bude hospodsky vzdy miti dobfe ulezené a nefalSované
pivo a dobrou, v zemi obvyklou miru nalévati. Napajedelsky .vrchni
bude na to dbati, aby se hospodskému vystavovalo vzdy pivo v
beckach 4 % védrovych, aby nemél hospodsky pficiny hojiti se na
hostech a je §patnou mirou §iditi. Dos§la-li by mu mensi becka, ma
to hned vrchnimu oznamiti a o nahradu zadati a ji o¢ekavati. 5. Aby
se zamezila nehospodarnost poddanych, stalé jejich debuzovani a
dluht délani, nesmi hospodsky davati poddanym, at jest to pul- ¢i
étvrtlanik neb podsednik, ani piva ani jinych napoji na dluh, kdyz
propité mnozstvi zaplatiti nemohou, za vice nez za 1 Rynsky za cely
rok. Da-li vice nez za 1 R. na dluh, nebude mu ufad napomocen pfi
vyméahani dluhu, leda by se ten dluh byl udélal za doby prichod
vojenského. Ohledné muzik a pohoS§téni noc¢niho musi se drzeti
hospodsky cis. patenttd a hodiny v nich ustanovené. 6. Pivnich
becek nesmi upotfebiti ku své potfebé, ma-li 2 neb 3 prazdné, ma je
do pivovaru Napaj. vratiti, pfed dodanim je <cisté drzeti, aby
neplesnivély. 7. Ackoli se mu prodava vrchnostenské pravo vycéepu
vina a jemu tedy jest volno vino kdekoli chce kupovati, déje se to
pfece s tou podminkou, 8. aby vzdy, a to pod trestem 1 R. 30 kr.,
mél pivo v zasobé a vino se neopovazil prodavati lacinéji nez za 4 kr.
méaz. Podobné se to ma s kofalkou, kterou musi brati z palirny
Napajedelské pfi kazdé becce piva, a to od sv. Jifi do sv. Vaclava 2
mazy za cenu ustanovenou a nikdy nesmi byti bez kofalky pod
trestem u-stanovenym. 9. Z uznalosti za zakoupené vrchnostenské
pravo vycepu vina bude platiti z kazdého vySenkovaného védra vina
30 kr., tedy z 10védrové becky 5 R. a z kazdého védra v celku (pod
obruci) prodaného 3 kr., tedy z 10védrové becky 30 kr. 10. Aby se
vzdy védeélo, kolik vina hospodsky doveze, bude zavazan hned po
ulozeni jeho na lihy oznamiti to vrchnimu Napaj., ktery nékterého ze
svych ufednikd vyS$le, aby pfivezené vino na svou zodpovédnost
svédomité prohlédl a diichodu Napaj. k zapisu sdélil. Podobné se to
diti ma, proda-li hospodsky vino pod obruéi (be¢ku v celku), aby se
zadny podvod stati nemohl. 11. Ponévadz uzitek z Senkovani jest ve
fassi (pfiznani) vrchnostenské a, protoze se z kazdého sudu musi
platit 6 kr. dané, musi hospodsky (bude-li totiz vino nalévati) tuto
dan do duchodu Napajedelského nahrazovati. 12. Opravovani
hospody ptrislusi hospodskému, protoze jest jeji drzitel, vrchnost
nema do toho nic¢eho. Kdyby vsak ji v dobrém stavu neudrzoval,
muze byti sesazen. Kdyby hospodu chtél nékomu jinému od-stoupiti,
aby se pro takovy piipad védélo, v jakém stavu byla, kdyz ji pfijimal,



musi hned pfi jeho nastoupeni ufad purkrabsky sepsati
inventaf ve dvou exemplafich, v némz stav hospody i v§eho
piislusenstvi se popiSe, vrchnimu potvrdi a 1 exemplaf
hospodskému odevzda, druhy exemplaif ufad purkrabsky
uschova. Kdyby snad néjakou nahodilou pfi¢inou hospoda
zni¢ena byla, zavazuje se vrchnost dodati zdarma farami
robotnymi k jejimu zbudovani potfebny stavebni material,
jako: dfevo, kamen, vapno, cihly a jiné, coz se na panstvi
nachazi. 13. Kdyby hospodsky chtél hospodu i s jejim
piislusenstvim cizimu prodati, ponechava si vrchnost pravo
hospodu zase pfe-vziti proti splaceni kupni ceny, pfi tom se
mu meliorace pfi¢ita, deteriorace odc¢ita. 14. Ackoli se
hospodskému dala moc, Zze muze s hospodou nakladati jako s
vlastnim majetkem, pfece se ta moc obmezuje tim, Ze nesmi
prodati hospodu bez pole a pole ne bez hospody, nybrz v§ecko
spoleéné a vzdy musi hospodsky vrchnosti neb vrchnimu
(jemuz jsou vSichni najemnici podfizeni) oznamiti kupujiciho,
aby se védélo, kdo?, odkud? a jakého stavu jest. 15. Kominaft
jest povinen C¢cistiti kominy za sluzbu vrchnostenskou. 16.
Zachova-li se hospodsky dle téchto podminek, poskytne se
mu také vrchnostenska ochrana a bude on i jeho nastupci
dostavati zdarma ro¢né z panského lesa 10 sah dfivi k topeni
(paliva), které se mu doveze farami robotnymi a ulozi; za to
vsak bude povinen vcas potfeby, kdyby vrchnost chtéla
odcestovati. dodati ro¢né 4 pfipfeze, kazdou o 4 konich, aneb
kdyby jich tolik nemél, o 2 konich, ne vSak dale nez 2 mile;
nedrzel-li by Zzadnych koni, odpada i pfipfez. 17. Kdykoli
hospoda bude jinému kupem postoupena, musi kupujici dati
na-psati novy kup a platiti obvykly kancelaisky poplatek;
postoupi-li ji v8ak svym potomkum a dédictim, pozada jen o
potvrzeni.

1754. fijna 1. v HoleSové na zamku. Prodej panské hospody v
Tlumacové. Téhoz znéni jako pfedesly, jen s nasledujicim
rozdilem: Pole k hospodé patfi: Padélek vedle Josefa Karaska
na 3 méf., Dilec vedle Jana Kulendy na 1 % méf., Za branou
vedle Matéje Kristynka na 4 % méf., Lahtudka vedle Kukule
na Y méf., Kopanka vedle Hudecka na % m., Ve chmeliné
vedle Tomase Cypriana 6 méf., Siroky u Chrasti vedle Josefa
Kulendy 2 ' méf., Padélek za Pastviskem vedle Vaclava
Bure§e 6 méf. a Siroky u HruSovy vedle Jana Skopala 2 méf.,
dohromady 25 % meéfice, pak louka za splavem na 1 faru
sena, louka Praslicka na 2 fary, Zahrada vedle mlynaie
Tlumacovského na 1 faru sena, pak louka Zahlinska, kterou
v8ak uziva spolecné se zdejSim mlynafem. Ponévadz jedna
louka byva zaplavovana, pfidava se mu roc¢né 1 flira sena z
panskych luk.



Hospoda prodava se Vaclavovi Horni¢kovi za hotovych 1000 Ryn. 3.
Ro¢ni ¢inze platiti bude 60 R., a to ¢tvrtletné po 15 R. Kdyby mél v
dichodé Napaj. vice nez 200 R. rests, ma vrchnost pravo hospodu
prodati a kupni cenou se hojiti. 12. (Zvlastni odstavec.) Ponévadz ma
obec Tlumacovska dle urbafe pravo vySenkovati v hodech 1 becku
vina, ma to pfi tom i budoucné zustati. 16. Dfivi na topeni bude
dostavati 12 sah.

1754. fijna 1. v HoleSové. Prodej panské hospody v Kvitkovi-cich, k niz patfi
pole Na kolové vedle zahrady PospiSilovy nad Rybnikem na 4 méf., na
Padélkach vedle Zemanské na 3 méf., Nivka mezi polem vdovy
Mikulafi¢ky a pod-sednickymi poli na 3 méf., dohromady na 10 méfic
vy-sevku. Prodava se Vaclavovi Kotaskovi za hotovych 500 R. Ro¢ni
¢inze plati 25 R. Obdrzi 10 sah dfivi.

1754. fijna 1. v HoleSové. Prodej panské hospody v Topolné, k niz nalezi pole
U dvora 6 méf., Nad hospodou 1 %2 méf., Od hranic 1 % mér., Sadek
Burovec 1 % méf., dohromady 10 % méfice vysevku, louku vedle
vrchnostenské Hoferky na 1 faru sena. Prodava se Vaclavovi
Ufedni¢kovi za hotovych 600 Ryn. Cinze roéni bude platit 30 R.
Obdrzi 12 sah dfivi.

1754. fijna 1. v HoleSové. Prodej panské hospody Spytinovské, k niz patfi
pole Klinek pod Alenkovskym dvorem na 3 méf., Od MoSiny vedle
Jana Lapéika na 1 % méf., Na Kolavici vedle Martina Stépana na 1
méf., U krytého mosta 1 méf., dohromady 6 ' méfice vysevku a
louku za Moravou, ktera se ted obdélava a obséva obilim a z niz do
obce davalo se 1 R. 30 kr. ¢inZe, nyni bude tuto ¢inzi odvadéti do

dtachodu Napajedelského. — Prodava se Antoninu Sidlovi za hotovych
800 Ryn. Roc¢ni ¢inze bude platit 40 R. Obdrzi 15 sah dfivi. (Prepisy
ném. se§ité.) XV. 1130.

1754. listopadu 21. ve Vidni. Dekret J. C. V., jimz se na zadost pi. Josefy,
ovdovélé hrabénky Rottalové, rozené hr.Sternberkové, jako poruénici
nezletilych jeji dcer dne 18.listopadu t. r. dodanou prodluzuje
6nedélni lhuta, dne 8.fijna nejvy$sim soudem k podani protivyjadfeni
Cili excepce o statku Kvasickém ustanovena, o 3 tydny. (Orig.ném.)

XVI. 1131.

1754. prosince 5. (praes.). Excepce ¢ili protivyjadreni hrabénky Josefy vdovy
Rottalovy o Kvasickém sirotéim statku: Vzdava J. C. V. diky za
zaslané ji vyjadfeni hrab. Franti§ska Ant. Rottala ze dne 26. ¢ervence
1754 a za prodlouzeni lhlity k podani proti vyjadfeni svého. Podivuje
se nejen nespravedlivému, ale i protizakonnému a v8im statutim



odporujicimu jednani hrabécimu, jenz zada, aby jeho vyjadfeni mélo
tyz ucinek, jako skutec¢né podany odpor, coz tim méné lze pochopiti,
kdyz jeji zadost ze dne 1. bfezna t.r. J.C.V. podana, byla hrabéti
sdélena jediné za tim ucelem, aby se o ni vyjadril, zdali chce
skutecné, jak to mimosoudné roztrusoval, na sirotéi statek Kvasicky
(soudné naroky ¢initi, aneb jich se vzdati. On vSak pojima jeji
zadost jako obzalobu pro roz§ifovani zlé povésti, coz ani ze znéni
zadosti ani ze smyS§leni zadatelky nevyplyva, nebot

1. Jeji osifelé ditky drzi allodialni statek Kvasicky zakonité na
zakladé desk zemskych a dvou soudnich nalez, ufadu zem. desk a
kral. tribunalu i na zakladé potvrzeni J. C. V. Nemohlot ji tedy ani
napadnouti, aby o drzbu statku Kvasického zakonité nabytou mohl
ji nékdo zalovati z nafceni (ex lege diffamari).

2. Jeji zadost neobsahuje ani slabiky o diffamaci (de lege diffamari).

3. Také konec jeji zadosti svéd¢i, ze nezadala odsouzeni hrabéte ex
lege diffamari (z nafceni), nybrz vyslovné, aby J. C. V. dalsi
roztru§ovani podobnych feé¢i ufadem svym milostivé zakazala a ji v
pokojném drzeni chranila.

4. Kdyby byla pro sebe neb pro ditky své vidéla potfebu podati proti
svému protivnikovi zalobu ex lege diffamari, nebyla by obtézovala J.
C. V. zadosti o zamezeni roztruSovani, nybrz byla by u patficného
ufadu desk zemskych svym pfiseznym siroté¢im pravnim pfitelem a
advokatem podala zalobu, aby protivnik konal spravedlnost dle
zakona ,bud dokazat aneb mlcéet a byla by to uéinit musela, protoze
dle c. k. deklaratoria ze dne 2. bfezna 1722. a ¢eské Novelly bylo v
markrabstvi mor. jako zakon ustanoveno, ze ufad zem. desk jest
forum ¢ili soud diffamatorium a ze jemu pfislusi prvni rozhodnuti
pfipadné pre. Ponévadz v§ak neméla ani imyslu ani potfeby zalovati
pro naféeni, duavéfovala, zZe kdyby hrabé nepfestal fe¢i takové
roztru§ovati a pravo na Kvasice miti se domnival, Ze by naroky své
bezprostfedné u kompetentni mor. instance ucinil, proto také bez
porady s po-ruénickym advokatem podala svou zadost. Proto nemél
protivnik prava jeji zadost o milost vykladati si jako zalobu ex lege
diffamari a hned u J. C. V. s pominutim kompetentni mor. zemské
instance podavati vyjadfeni takové, jako by to mél byti Zzalobni spis o
vlastnictvi proti ni a tak chtit dojiti lacino pravniho dobrodini a ji i sirotky o
vysadu pfislu§ného soudu prvni instance a vSech na tom se zakladajicich
prav pripraviti.



Jesté vice se divi, jak mtize protivna strana ji ve svém vyjadfeni, a to pfed J.
C. V. vytykati, ze neuvazila tzkych svazkl pfibuzenskych a ze nepodala ruce
k pratelskému porovnani. Tato vycitka pada zpét na hrabéte, ktery pfi sporu,
jejz on zacal, tak malo ohledu bral na krevni pfibuzenstvi, Ze ani u mor.
instanci, ani v celé zemi, ani mezi cizimi osobami, zadnym svazkem pratel-
skym nespojenych, nebylo slychano, aby se na statek sirotkd, od rodic¢i a
pfedkt allodialné zdédény a nejen zem. deskami, ale i soudné, ano i nalezem
zemépanskym potvrzeny a zakonité promlCeny, byly naroky Ccinily od po-
krevniho pfibuzného, a to tak nahle a bez ohledu na piekazky v cesté stojici, a
s pominutim rozliénych k véci nalezitych formalit pfimo u nejvyssiho dvoru. Z
takového jednani posoudi kazdy, zdali ono pochazi ze smysSleni
mirumilovného!

jakoby obsahovala udani nespravna, mylna, ano i faleSna, a byla jen
sestavena k ziskani nejvy$siho soudce. Kdyby protivnik budoucné vice citu
pro spravedlnost ukazati a svych zamysld na statek Kvasicky, jako na
domnélé prislusenstvi fideikomisu Napajedelského vzdati se neminil, nybrz
naroky své podanim odporu u pfislusné prvni instance v markrabstvi mor., u
ufadu desk zem., proti intabulovani jejiho se pfihlaSeni k dédictvi na Kvasice
a pak podanim pravniho pthonu chtél uskutecniti, dokazala by mu pravem
jistym a pevnym, jak nespravna, mylna a faleSna jsou udani ve vyjadfeni jeho
na J. C. V. podaném. Upfimné smysleni hrabéte neni ji neznamo a proto
domniva se, ze by tak tvrdych, dotykavych vyroka v jeho spisu ani nebylo,
kdyby jeho radcové a jeho ufednici nebyli jejich pavodcové a podporovatelé.
Ale on predpoklada, ze kdyby cestou pravni nevydobyl si siroté¢iho panstvi
Kvasického, pfece by docilil aspoil porovnani a timto porovnanim pfirtistek
svého jméni, zapominaje, Ze jiz bez toho pfibylo mu tak velké jmeéni a Ze si jiz
pfivlastnil vSecka Rottalska panstvi v markrabstvi mor., vyjimaje jediny maly
statek Kvasicky, a i o tento maly statek chce sirotky pfipraviti, aneb je aspon
do néakladného pravniho sporu zaplésti a jim mnoho tutrat nadélati, aneb
aspon o néco je porovnanim piipraviti, a¢ dobfe vi. ze nema k tomu zadného
prava, a ze by spravedlnost nebyla na jeho strané.

Neopravnéné vini ji z nespravnych, mylnych a faleSnych udani; v§im
pravem hodi se v8ak tyto vyrazy o jeho vyvodech, nebot hned v 1.
bodé mylné tvrdi, ze Napajedla nebyly fideikomisem od Julia Viléma
zfizenym, nybrz od Jana Rottala, a pfece § testamentu Jana Rottala
zfetelné pravi, ze Julius Vilém ma obdrzeti z pozustalosti jeho jednu
tfetinu k volnému pouziva-ni (a do té tfetiny pfipadly Napajedla), a
pravé tento Julius Vilém jest prvni zakladatel fideikomisu, jak to vy-
plyva z doslovného znéni jeho testamentu i kodicilu, i ze zemé-



panského konsensu; tedy ne Jan, ale Julius Vilém zalozil ¢ili zfidil
fideikomis. Rovnéz tak jsou 1 formalie ohledné otcovského
zakonitého podilu, v jeji zadosti uvedené, docela spravedlivé a nikoli
mylné; nebot jako hr. Julius Vilém svému synovi Frant. Vil.
Helfridovi musel zanechati zakonity podil a jako dale také Frant.
Vilém Helfrid svému synovi Adamovi Joachimovi, jejimu byvalému
manzelovi a otci jejich ditek, kdyz bez po-rucenstvi zemfel, musel
zakonity podil zustaviti, tak i tento jeji zemfely manzel, resp. otec,
kdyz bez porucen-stvi umifel, musel celé allodialni jméni, tedy i
statek Kvasicky, svym détem za podil zakonity jako dédictvi zl-
staviti.

Dale, ackoliv o jejim intabulovaném pfihlaSeni se k dédictvi na
allodialni statek Kvasicky, ani o recessu kral. tribunala ze dne 6.
pros. 1746 v této zalezitosti ucéinéném, nebyl fadny proces, ani
excipiendo (podanim namitek), ani replicando (podanim
protinamitek), ani duplicando (Etvrty spis Zalovaného) projednan,
piece spisy hr. Leopolda a spisy jejim zplnomocnénym advokatem
podané, jakoz i zadost jeji k ufadu zem. desk a jeji prihlaSeni se k
dédictvi, v jeji zadosti na J. C. V. uvedené, nebyly nespravné
nazvany spisy spornymi. Rovnéz tak neni mylné neb falesné, kdyz v
zadosti se pravi, ze hr. Leopold zaspal fatalia (zameSkal osudnou
lhatu 3 let a 18 tydnt k podani rekursu), nybrz jest to docela
spravné a marné se protivnik namaha toto zanedbani upfiti, rovnéz
tak jak nespravné vypocitava dobu 3 let 18 tydnt. Nebot kdyz ona
své priihlaseni k dédictvi podala 11. fijna 1746 a 12. fijna toto
pfihlaseni bylo do desk zem. vlozeno, jest na bile dni, ze dle fadu
zem. museji se 3 léta 18 tydnu pocitati ode dne intabulace jejiho
pfihlaseni se k allodialnimu statku Kvasickému, a ze tedy od 12.
fijna 1746 do 5. neb 7. zafi 1750 promléeni davno nastalo. Rovnéz
tak jest protivna strana na omylu, chtéjic pocitati zakonitou lhitu
ode dne 12. cervna 1747., kdy vydan zaporny reskript cis. na
opovazlivou appelaci hr. Leopolda, nebot jak zemské zfizeni tak
kazdodenni praxe uci, ze pocitani doby promlcéeni Leopoldova zac¢ina
bezprostfedné onim dnem, kdy intabulovano bylo, jeji pfihlaseni k
dédictvi.

Na duvody od protivné strany v bodech 1.—17. u-vedené, ze sirot¢i
statek Kvasicky neni allodiem, nybrz pfisluSenstvim fideikomisu
Napajedelského, podotyka, Ze se hrabé mél se svymi naroky
predevS§im obratiti na pfislusny ufad desk zem., dokud byl ¢as. Nyni
od ni zadati, aby se tou véci blize zabyvala, bylo by zbyte¢né a pro
jeji sirotky nanejvys §kodlivé; nebot sirotci v pokojném drzeni statku
Kvasického jako allodia zakonité od roku 1746 jsou, po 8 let pravé,



uplné a zakonité vlastnictvi, pravem promlcéeni nabyté a tak
nesporné a neodvolatelné nabyté pravo na statek ten maji. Jenom
zkratka podotyka, ze odstavec 1., 2., 3. a 4., kterymi protivna strana
chce dokazati, Zze Kvasice jsou piisluSenstvim Napajedelskym,
dokazuje pravy opak, ze totiz Kvasice byvaly panstvim samostatnym,
od Napajedel oddélenym. Odstavec 5. mluvi také proti protivné
strané, nebot, mluvé o déleni se bratfi, pfi némz panstvi HoleSov a
Bystfice Janu Christo-fovi, panstvi Napajedelské a statek Kvasicky
Juliu Vilémovi pfipadly, nedoklada toho; a pfece by se ono déleni
mélo nechat vyhledati v deskach zem. a tam také Zaloba se podati.
Neni-li ho ale v deskach zem., pak jest to dukazem, ze bratfi oni se
nepodélili; nebot mor. zfizeni vyslovné pravi ,neni-li listina dil¢i u
soudu patfiécné ulozena a intabulovana, povazuji se dédicové za
nedilné“. Ostatni odstavce nejsou ni¢im, nez samymi pfedpoklady,
za vlasy pfitazené a nedovolené vyklady nejen testamentt a pfi o
vécné pravo, ale i nejv. cis. resoluci a konsensu k fideikomisu, které
by se lehce zvratily, kdyby je protivna strana u pfislu§ného uradu
prvni instance na Moravé proti sirotktim uvedla, ano dokazalo by se,
ze mluvi vice proti protivné strané nez pro ni. Na pf.: Testament hr.
Jana Rottala mluvi o fideikomisu v jednotném c¢isle, tedy o jednom a
ne o dvou; zadost o konsens a konsens sam mluvi o Napajedlich a
ani slovem o Kvasicich; v obou jest také vyslovna podminka, Zze
zakonity podil ditek ma zustati neporuSen a ze oba fideikomisy
nemaji presahovati cenu 400.000 R. Jak by se ale byly tyto
podminky mohly splnit, kdyby Kvasice byly pfislusenstvim
Napajedelskym? Kvasice byly od pradavna a jsou posud statkem
samostatnym, od Napajedel uplné oddélenym allodem.toho dukazem
jsou i originaly ,apravy zemského mor. katastru“ v zem. ucétarné se
nachazejici. Protivna strana dobfe védouc, ze u pfisluSnych mor.
instanci nachazeji se zbrané, které haji prava sirotku, chtéla se
témto instancim vyhnouti a proto zada cummulationem
instantiarum, jak se to jiz bylo jednou stalo ve pfi sester hr.
Windischgratzové a Kotulinské s hr. Leopoldem o Napajedla. Ale
tenkrate staly véci docela jinak, tehda byla udélena cis. dispens ke
kumulaci instanci, protoze duvody byly na obou stranach tytéz
(rationes identicae), ted vSak neni v duvodech ani stejnosti (paritas),
tim méné vétsSiny (majoritas) a jeSté méné totoznosti (identitas),
nybrz jest iplna rozdilnost (diver-sitas); tehda obé strany se dohodly
o pominuti instanci moravskych, ted vSak si toho pfeje jen protivna
strana a druha strana nemuze s tim souhlasiti, aby prava sirotka
byla vyvracovana. Tehda nestaly v cesté obéma sestram zadné
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pifekazky, ani zanedbané promléeni, ted stoji strané protivné mnoho
prekazek v cesté, zvlasté ta, ze jak hr. Leopold, tak nynéjsi protivnik
zaspali ¢as k odporu proti piihlaS§eni se k dédictvi statku
Kvasického. Tehda nebylo tfeba zadati J. C. V. o restituci in in-
tegrum (navraceni ku predeSlému pravu), ted vSak musi protivna
strana zadati nejen o restituci i. i., ale i o dis-pensaci od obycejné
zaloby.

Proto duvéfujic, ze J. C. V. ji, opusténou vdovu, i sirotky jeji v
ochranu vezme, zadost hr. FrantiS§ka Ant. odmitne a jej poukaze, aby
se, domniva-li se miti néjaké pravo na allodialni statek Kvasicky a,
chce-li se naroku svych soudné domahati, drzel zakonitého poradku
instanéniho a zadné z nich, zejména prvni instance — mor. desk
zem. nepomijel. (Pfepis ném. na 58 str.) XVI. 1132.

(bez data.) Obec Tlumacovska pifednasi stiznost (u vrchnosti), ze 1.
pfi rozvodnéni feky Moravy, které 14 dni i déle trvava, nemohou se
zucastniti sluzeb Bozich v Kvasicich, 2. Ze v takové dobé pievoz
nemluvnatek ke kftu jest s nebezpecim zivota spojeny, 3. ma-li
nemocny v takové dobé byti zaopatfen sv. svatostmi, jest pfevoz na
¢lunku pro duchovniho do Kvasic a zase zpét zivotu nebezpecny,
proto nachazi se nemocny v nebezpeci umfiti bez zaopatfeni, 4.
museji v8ichni Tlumacovs§ti za pfevoz po Moravé do Kvasic na sluzby
Bozi pievoznikovi Kva-sickému jisty poplatek ro¢ni davati. (Konc.
ném.) XVI. 1133.

1755. (bez data.) Fasse Tlumacovské fary, svéfené farari Kva-
sickému (commendata) k administraci s povinnosti kazdou 3. nedéli
v kostele Tlumacovském sluzby Bozi konati. (Opakuji se vy§ uvedené
pifekazky pii rozvodnéni Moravy a pak se udava jaké) pfijmy béie
farat Kvasicky z méstecka Tlumacova, totiz: desatku 27 kop pSenice
a tolik téz ovsa, na penézich dostava 9 Ryns. 1 1/2 kr., pak 2 kopy
vajec a 32 kufat, festivalu o svatcich 2 R. 30 kr., na 2 mazy vina 10
kr., z jedné louky farni 1 R. a a-rodu z 10 méfic pole farniho na 10
kop obili.

Hulinsky faraif dostava ze Zahlinic desatku 16 Y% kopy pSenice a
tolik téz ovsa.

Myslosovsky farat dostava ze Sazovic desatku 14 kop 15 snopu
pSenice a tolik i ovsa a 14 kufrat.

Malenovsky faraf dostava ze Sarov 13 mazh rozpusténého sadla.

Bilovsky farafr dostava z Topolné 51 kr., 50 méfic rzi a tolik téz ovsa.
(Orig. ném.) XVI. 1134.



1755. ...... Rejstfik kontribucenskych povinnosti jednot- livych kontribuentu
méstecka Tlumacdova za pudmistra Vaclava Kukole na r. 1755.
Ptillanici plati po 19 R. 12 kr., ¢tvrtlanici po 9 R. 36 kr., podsednici
po 4 R. 48 kr.. vSichni dohromady 761 R. 36 kr., porazky na to 31 R.
30 kr., mlynaf a Senkyf 19 R. 12 kr. Spolu 812 R. 18 kr. (Orig. ¢es.)

XVI. 1135.

1755. Uéet penéz obecnich méstecka Tlumacova na pfijem a vydani od 1.
unora 1755 do posledniho ledna 1756 za pudmistra Vaclava Kukole,
hospodafe obecniho .Martina Navratila a Matéje Kristynka. Pfijem
obecni jest na pf. za ryz za 48 méfr. 4 achtle po 1 R 9 kr = 55 R. 46
kr. 2 xx. Od sousedu po 12 kr., ode vSech 17 R. 12 kr. Za seno od
Profian Majstra 12 R. 15 kr., za byka obecniho 12 R., od hoferu za
roli na konopé na Nivé 28 R 27 kr., z hoferu danky. 61 R. 26 kr. atd.,
celkem 251 R. 35 kr. 2 xx

Vydani penéz obecnich na pf.: Od obecnich komint kominafi 18 kr.,
na utraty do Hradi§ca 6 R., za maslo, zemaky, za vejce panovi
vojenskému 25 kr., exekuto- rovi husarovi 10. April. za 3 dni 18 kr.,
za maso co se vzalo na obecni potfebu 22 kr., na komisara do Brna
45 kr., pudmistrovi 16. April, jak nosil danku 12 kr., za byka
obecniho 7 R. 24 kr., na utratu, co ho koupili, 27 kr., za funt svicek
10 R. atd., celkem 223 R 40 kr. Kdyz se vydani od pfijmt odcita,
pozistava hospodafi obecnimu rest 27 R. 55 kr. 2 xx (Or. ¢.)
XVI. 1136.

1755. (bez data.) Hrabé Frant. Ant. Rottal zada biskupa a kon-sistof o
povoleni, aby v zamecké kapli Napajed. sméla byti slouzena msSe sv. v
nedéli a ve svatek k vuli jeho zeti Dietrichsteinovi, manzelce, ditkam i
sluzebnym jeho i k viali jemu samému, kdyz se v Napaj. bude
zdrzovati. Za duvod uvadi, ze jeho zet Dietrichstein i s rodinou bude
v Napajedlich byvati a ze kostel stoji na kopci, pfistup k nému
obtizny zejména v zimé a za §patného pocasi. (Pfep. ném.)XVI. 1137.

1755. ledna 3. v Brné. Dekret kral. tribunalu, kterym se ufadu zemskych
desk dodava kral. rescript ze dne 23. prosince 1754 (praes. 2. ledna
1755), aby do 14 dni podal své dobrozdani o vyjadfeni hr. FrantiSka
Ant. Rottala, jenz tvrdi, ze statek Kvasicky jest casti fideikomisu
Napajedelského a zada o restituci in integrum — a také své
dobrozdani o protivyjadfeni hrabénky Josefy vdovy Rottalovy. (Pfep.
ném.) XVI. 1138.



1755 ledna 11. v Brné. Ufad kral. desk zem. pfipisem na kral. tribunal

poukazuje na objemnost a rozsahlost obou téch spisu a pfiloh, které
vyzaduji vyhledavani a uvazovani o rozsahlych, z davnych dob
pochazejicich zapisi a proto i potfebu spolehlivého sepsani
dobrozdani, které se pfi nynéjSim zasedani zem. prava pro mnoha
jina dulezita rozhodovani a expedovani v tak kratké lhuté 14 dni
vykonati nedaji; pfi¢ini se vSak dle moznosti a ¢asu dobrozdani své
kral. tribunalu co nejdfive zaslati. Podepsani jsou: Jan Zablatzky,
Fr. Ant. Rikovsky z Dobré¢ic a Kar. Josef v. Stibig. (Pfep. ném.)

XVI. 1139.

1755. ledna 17. v Brné. Kral. tribunal posila pfipis kralovského uradu
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zemskych desk J. C. Velicenstvu, aby nebyl vinén z nedbalosti a
potvrzuje, ze duvody ufadu zem. desk jsou opravnény. (Pfepis ném.)
XVI. 1140.

bfezna 22. v Mnichové. Psani dvorniho agenta Haimerle hrabéti
Nadasdovi (zeti hrabéte Fr. Ant. Rottala), v némz sdéluje, ze si vice
pfeje nez ocekava Stastného vysledku ohledné Kvasic; nebot tu
zalezi nejvice na dobrozdani kral. tribunalu, ale jeho dobrozdani se
nikdy nikomu nesdéli. Snad kdyby zemsky hejtman sam pfedsedal,
ktery je dokonalym juristou, dalo by se néco ocekavati. Restituce ad
integrum zavisi uplné od vule J. C. V. Radi obratiti se s prosbou na
J. C. V., aby si vyzadalo dobrozdani zem. hejtmana. (Pfepis ném.)

XVI. 1141.

1755. kvétna 13. v HoleSové. Zakladni listina o zfizeni fary v Tlumacove.

Frant. Ant. hr. Rottal oznamuje v§em, ze 13. kvétna 1755 zadal
knize-biskupa a kardinala Troyera pfi generalni visitaci v HoleSové,
aby jeho méstecko Tlumacov, taméjs§i kostel farafi Kvasickému do
spravy svéfeny a farnici Tlumacovsti od Kvasické fary byli od-
louceni, ponévadz pfi Castém i 14 dni trvajicim rozvodnéni feky
Moravy faraf Kvasicky bez nebezpeci Zivota v Tlumacové sluzby Bozi
konati a sv. svatosti udélovati nemuze; proto k vét§imu prospéchu
spasy dusi samostatna duchovni sprava v Tlumacové byla zfizena;
filialni kostel Kurovsky i s dédinami Kurovicemi a Zahlinicemi od
Hulinské fary byly odlouceny a k Tlumacovské fafe na vécné Casy i s
jejich desatkem byly privtéleny. Pfijmy mél miti budouci faraf Tlum.
tyto: Z méstecka Tlumacova desatku 27 kop pSenice, kopa po 2 méf.
zrna, méfice po 15 kr., ovsa také 27 kop, kopa da 4 méf. a za mér.
18 kr., a pole na 10 méfic vysevku. Z Kurovic desatku 9K. kopy
pSenice, kopa da 3 méf. po 45 kr.; ovsa 9 % kopy, kopa da 5 méf. po
18 kr. Ze Zahlinic desatku 16 % kopy rzi, kazda da 4 méfr. po 36 kr.
a ovsa téz 16 Y2 kopy, kopa da 5 méf. po 18 kr. Z Tlumacova bude
také dostavati rocné 9 Ryns. 1 kr., dohromady v§eho 175 R. 55 kr.
Nedostava se na kongruu (kanonickou porci) jesté 134 R., které
doplniti zavazuje hrabé sebe a své potomky a



drzitele panstvi Napajedelského takovym spusobem, ze bude davati
farafovi ro¢né 15 becek piva, becku po 4 R. pocitajic, 12 méfic
pSenice po 45 kr.. 10méftic jecmene po 24 kr., 20 méfic rzi po 36 kr.
a hotovych penéz 50 R., coz déla dohromady 135 R., dale slusné
obydli vlastnim nakladem i se sklepem, stodolou a chlévy vystavéti a
v dobrém stavu udrzovati. Za to si vymifnuje pravo patronatni se
zavazkem, ze vzdy jen fimsko-katolického knéze bude praesentovati
na faru. Budouci fararfi budou vsak miti povinnost kazdou tfeti
nedéli v Kurovském kostele sluzby Bozi konati. (Konc ném.)

XVI. 1142.

1755. ¢ervna 17. ve Spytinové. Stiznost obce dédiny Spytinova J. Excel. hr.
Frant. Rottalovi. panu na HoleSové, Bystfici, Napajedlich,
Prusinovicich a Zborovicich, skut. c. k. radovi, komorniku atd.
podana: Uplynulo 7 let od doby, co se opovazili zadati o odpusténi
¢inze za nepiti vina a byli od té doby uSetfeni. Ale ted jiz po 14 dni
pfisnou exekuci vymaha tuto ¢inzi duchod Napajedelsky, oni v§ak
pietizeni jinymi ¢inZemi a zemskou kontribuci, nemohou c¢inze za
nepiti vina (suchou vinnou ¢inzi) platiti, prosi proto o otcovské jeji
odpusténi. (Orig. ném.) XVI. 11438.

1755. éervna 17. v HoleSové. Zaloba hrabéte Fr. Ant. Rottala na poddané
Spytinovské krajskému hejtmanovi bar. v. Waffenberg podana. Jest
snad jeSté povédomo, jak Spytinov-S§ti odepfeli hr. Leopoldovi
Rottalovi, tehdej§imu panu Na-pajedelskému, platiti tak zvanou
suchou ¢inzi vinnou a ze 20. Cervna 1750 az na zemsky ufad o
pomoc se obratili. Jejich tvrdoS§ijnost se vzmaha, ani na napominani
Na-pajedelskych ufednikt nedaji, platit nechtéji a rozli¢né hrozby
proti své vrchnosti i jejim ufedniktim roztrusuji, aby i ostatni dédiny
k podobnému odpirani takové ¢inze svedli. Krajsky hejtman mutze se
z pfilozené smlouvy z r. 1582 mezi biskupem Olomouckym Vilémem
a dédinou Spytinovem ucinéné a r. 1631 hrabétem Janem Rottalem
obnovené a potvrzené, jakoz i z vypisu urbafe z r. 1658 presvédciti,
ze tato obec mezi jinymi povinnostmi méla také tu, vySenkovati 2
becky vina z panskych sklepa pfevzaté, za néz vSak do dtuchodu
vrchnostenského o sv. Jifi a o sv. Vaclavé za kazdy maz 12 kr.
odvadéti povinna byla. Této své povinnosti podrobovali se
Spytinovsti po 44 let, tedy az do r. 1675, a Senkovali vrchnostenské
vino. Ponévadz ale povazovali to za obtiz, zadali r. 1675 tehdejSiho
pana svého Julia Viléma hr. Rottala, aby je od toho Senkovani
osvobodil, Zze mu budou za to ro¢ni ¢inzi davati. Vyhovélo se jim



1755.

a oni od r. 1675 do r. 1748, tedy po 73 let tuto ¢inzi, ktera se ted v
urbafi vede pod nazvem ,sucha ¢inze vinna“, bez reptani plativali, a
sice za kazdou bec¢ku 50 Ryn., tedy za 2 becky 100 R. Neni to tedy,
jak oni tvrdi, bfemeno nové k urbarnim bfementm piidané, nybrz
jest to starou ze smlouvy vyplyvajici jejich povinnosti a nemohou si
tvrdohlavi poddani Spytinovs§ti stézovati, ze by byli od ného, jako
dédice Jana Rottala, novymi bfemeny pietézovani atd. (Konc. ném.)

XVI. 1144.

Eervna 26. Zadost Jana Cervenky, mlynafe v dédiné Jankovicich,
podana hr. Frant. Ant. Rottalovi: Jeho tetka Barbora Skfivankova
byla v testamentu svého otce Vaviina Skfivanka, jenz jemu mlyn
poruéil, pominuta dédictvim (viz ¢. 1083—86); za to se ji on
smlouvou zavazal, Zze ji postavi v zahradé u mlyna chalupu a
postoupi ji kus zahrady. Zavazek ten ucinil vSak z pfenahleni, nebot
poznava ted, ze vystavéna chalupa v jeho zahradé byla by mu jen na
§kodu, ponévadz tetka Barbora jest détmi pozehnana, které by mu
jak na ovoci, tak na travé i jinak v hospodafstvi jen §kodu pusobily,
a z toho povstavaly by nepokoje, svary a vadénice. Proto odhodlal se
vystavéti ji chalupu v obci Jankovské a dati ji tam kousek zahrady,
jaky by byla méla u mlyna. Ponévadz ona na to nechce pfistoupiti,
nybrz z nepfejnosti chce ho jen zniciti, proto obraci se na J. Excel,
hrabéte, by racil nafiditi Barbofe Skfivankové, by se s vystavénim
chalupy v obci Jankovské spokojila. (Orig. ném.) XVI. 1145.

1755. ¢cervence 1. Pronajem panské hospody v dédiné Alenkovice na 3 roky

od 1. cervence 1755 db posledniho ¢ervna 1758 Leopoldovi Huberovi;
k hospodé patfi na 17 méfic pole a kousek louky. Podminky jsou: 1.
Hospodsky ma nejen sam zbozZny a poctivy zivot vésti. ale i své
domaci k takovému pfidrzovati; kleni a lani sam se zdrzeti, ale ani
domacim ani hostim toho netrpéti. 2. V nedéle a svatky pfed
sluzbami Bozimi a v ¢as ms8e sv. a kazani ani vina ani piva neb
kotralky neSenkovati, v dobé té lidi v hospodé netrpéli, nybrz je pilné
napominati, aby do kostela §li a sluzbam Bozim pfitomni byli.
Neuposlech-nou-li po dobrém, ma je pfisné vyvésti a Senkovnu uza-
viiti az do skonceni sluzeb Bozich. 3. K zamezeni rozli¢ného zla a
lehkomyslnosti nesmi po 10. hodiné vecer ani muziky byti ani vino,
pivo neb kofalka se nalévati (leda jen cizim a pocestnym a doméacim
jen hodnym). 4. Jest povinen Senkovati jen vrchnostenské vino a
pivo, také koralku jen od Napaj. vrchnostenského palirnika, a to za
ustanovenou cenu. Drabum ma byti dovoleno vi-sitovati jeho sklep, a
kdyby nenalezli zasoby napoju, ma pokazdé zaplatiti 30 kr.



Kdyby napoje falSoval a neS§enkoval je tak, jak je z panskych sklept
obdrzel, zaplati 10 tolart trestu; téz na mife hosty aby nesidil, nybrz
vzdy na miru od vrchnosti obdrzenou a cimentovanou naléval. Prfi
obsluze hostd ma se vzdy vlidnym a neomrzelym kazovati, na né se
nesapati, cestujicim dobry kousek jidla poskytovati, placenim je
nepfetahovati, aby neméli pficiny nékam jinam na S§kodu vrchnosti
choditi. 5. Jest povinen pfijimati pocestné lidi ve dne i v noci, ale leh-
kou a podezfelou luzu, jako: zlodéje, loupezniky, cigany, lehkomyslné
a nestydaté zenStiny a podobné nesmi pfe-chovavati, nybrz musi je
odmitnouti. 6. Hru v karty a v kostky, rouhavé fec¢i a pisnicky, tupeni
a pomluvy, pfisahani, nadavani a kleni netrpéti, téz pokoutné schiiz-
ky chasy zamezovati. 7. Na ohen pozor davati, proto hlavné v mastali
a chlévech koufeni netrpéti a vzdy se sam pfesvédciti, zdali se se
svétlem opatrné zachazi a neodebrati se spiSe k odpocinku, dokud se
nepiesvédcil, ze svétlo v mastalich a ohen v kuchyni nejsou uhasnuty.
Kdyby se néjaka Skoda stala ohném, zavinénym jeho lidmi neb cizimi,
nejen za ni ruci celym svym jménim, ale musi ji také hraditi. 8. Pod
ztratou svého najmu nema zustavati dluzen ani za vySenkované vino,
pivo a kofalku, ani ro¢ni ¢inze, strzenych penéz nemda pouzivali ku
svému obchodu, nybrz je do duchodu Napaj. odvadéli. 9. Ponévadz
jest mu hospoda i s prisluSenstvim k jeho uzivani postoupena, ma za
to do Napaj. dachodu davati ro¢ni ¢inze 25 R., vzdy ¢tvrtletné napfed
6 R. 15 kr. 10. Jako hospodu v dobrém stavu (dle inventafe purkrab-
ského) pfijima, tak ji zase pfi budoucim odstoupeni ma v takovém
stavu odevzdati. 11. Aby vrchnost poji§téna byla, za vSecky resty v
dichodé i za mozné S§kody jeho nedbalosti zpusobené zavazal se
reversem celym svym i svého Svakra Frant. Prochazky, pekafe v
méstecku Napajedlich, jménim. 12. Bude-li se dle téchto podminek



chovati a platy své pofadné odvadéti, ma z panskych lestt dostavati
k otapéni svétnic 20 sah dfivi, které Alenkovsti nadélaji a bezplatné
dovezou. (Pfepis ném.) XVI. 1146.

1755. cervence 5. v Hradisti. Krajsky hejtman Frant. v. Waffenberg slibuje

hrabéti (Fr. Ant. Rottalovi), Ze obzalované poddané Spytinovské a
Topolské k vyslechu pfedvola a pficini se, aby s nimi slusné
narovnani ucinil. (Orig. ném.) XVI. 1147.

1755. cervence 6. ve Vidni. Reskript cis. kralovskému tribunalu v Brné

1755.

ohledné statku Kvasického: Bylo Nam obS§irné pfedneseno, co ve
spisech Vami sem dodanych jest obsazeno, kterak si NaSe mila,
nabozna Josefa, ovdovéla hrabénka Rottalova, rozena hr.
Sternberkova, jako porué nice svych nezletilych 3 dcer, stézuje na
Naseho skutecného radu, komornika a milého, vérného Frant. Ant.
hr. Rottala, ze roztrusuje, jakoby allodialni statek Kvasicky, jejim
tmanzelem Adamem Joachimem zustaveny, byl pfisluSenstvim
byvalého fideikomisu Napajedelského a kterak Frant. Ant. hr.
Rottal, aby mohl podati Zzalobu o naroky (petitorium) na tyz
allodialni statek Kv., zada navraceni ku pfede§lému pravu proti
promeskani lhuty k podani pdporu (restitution in integrum contra
lapsum terminum zu Odporirung) proti pfihlaSeni se k dédictvi
ovdovélé hrabénky Rottalové jménem jejich nezletilych 3 dcer na
statek allodialni Kvasicky dne 21. fijna 1740 u ufadu desk. zem.
podanému, od ufadu toho dne 9. listopadu pfijatému a dne 12. t.
m. intabulovanému i proti recesu kral. tribunalu ze dne 6. prosince
1746, kterym se ji jako porucnici allodialni statek ten v drzeni
odevzdava. Také Nam piedneseno dobrozdani quoad formale et
materiale ufadu desk zem. ze dne 7. dubna tohoto roku, jakoz i
vy§§i rozhodnuti (superarbitrum) kral. tribunalu. Po zralém vs§eho
toho uvazeni uznali jsme, za nejvy$§ spravedlivé, vy$§ jmenovaného
Fr. Ant. hr. Rottala s jeho jak informali, tak materiali,
neoduvodnénou zadosti o restituci in integrum i s naroky jeho,
které na allodialni Kvasicky je§té in petitorio ¢initi chce. jednou pro
vzdy zamitnouti. (Pfepis ném.) XVI. 1148.

cervence 13. v Napajedlich. Pripis vrchniho Napajedelského
vrchnimu Kvasickému: Vrchni Kv. jest na omylu, domniva-li se, ze
krajsky hejtman nafidil, aby Bélovsti pasli dobytek svaj v lesich
Napajedelskych vSude tam, kde pasavali prfed 30 lety. Vypovéd
hejtmanova zni jen "¢eho v drzeni jste" (viti possidetis). Bélovska
obec neni v8ak v drzeni niéeho vice, nez co ji bylo skute¢né
vykazano. Vzdy pasavali jen na onéch mistech, kde jim vrchnost
vykazala; proto nemohou pasavati v celém lese, kde by se jim libilo,



nebot by lesy uplné znicCili a fad lesni a dfevni nemohl by se
zachovavati. Ze by Bélovsti v oné éasti, kde jim 2 kravy byly zajaty,
dfive byli pasavali, upiram urcité a byvaly forstmistr Beha poda o
tom nejlep§i zpravu. Neni to také jen tak, ze Bélovsti celé své stado
vehnali do secCe je§té nevyrostlé a tam nemalou §kodu zpusobili, coz
tuto vyslovné podotykam, protoze se to stalo proti rozhodnuti kraj.
hejtmana, a proto jim ony 2 kravy byly zajaty. Ostatné divim se
Vasemu opovazlivému vkroceni do nasSeho lesa, jeho vyméfovani a
vyhrozovani Zutavskym bitim, coz na pfislusném vys. misté
pfednésti si ponechavam. Zatim se Vam i vSem Kvasickym
ufednikim, jakoz i poddanym, kazdé vkroCeni na Napajedelsky
pozemek co nejpfisnéji zapovida. (Konc. ném.) XVI. 1149.

1755. zafi 9. v HoleSové. Resoluce hrabéci na zadost Spytinovskych (viz ¢.

1755.

1143): Ackoliv mél bych pfic¢inu zadost Spytinovskych z dtavodu, ze
jeji pisatel se nepodepsal, odmitnouti, ponechavam je pro tentokrat
pfi tom a rozhoduji takto: Zadatelé se maji v uctarné mé ohledné
vinné cinze, dle urbafe povinné, ale z tvrdohlavosti zadrzené,
pfihlasitj a tato jim wurc¢i lhity mnou ze zvlastni laskavosti
povolené. Nesméji se ale tésiti, ze by jim byl z nich krejcar
odpustén. Béznou ¢inzi vinnou budou v§ak pilné a poslu§né davati.
Kazdou liknavost neb obmeskani budu trestati nejen pfisnym
arestem, nybrz kdyby to nepomahalo, jako odbojné poddané
robotou na Sancich. Také at se budoucné neodvazuji obtézovati
mne néjakou zadosti ohledné této cinze, nebude ani pfijata. (Konc.
ném.) XVI. 1150.

(bez data.) Zadost obce dédiny Topolné hrabéti Fr. Ant. Rottalovi
podana: VasSe Excellence raci se milostivé pa-matovati, jak jsme si
pifed 3 roky nékolikrat stézovali na Napaj. pisafe duchodenského.
ktery od nas zadal ¢inzi ,za nepité vino“, kterazto ¢inze jest proti
naSim ur-barnim povinnostem a kterak jsme o skasirovani této ¢in-
ze nejpokornéji prosili a také nejposlusSnéji ocekavali, ze naSe
nejponizenéj§i prosba bude nejen milostivého vyslySeni, ale ze i
milostivou resoluci budeme potéSeni. Ponévadz se to nestalo, ale
pisaf tuto ¢inzi opét od nas vymaha, a toto jeho poc¢inani nasi obci
na velikou §kodu jest, proto jsme nuceni Vasi Exc. jeS§té jednou
nejpoddanéji upozorniti, Zze jsme pred nékterym casem 2 becky vina
Senkovali; kdyz jsme je Senkovat nechtéli, bylo nam ulozeno platiti
100 R. ro¢né. To bylo vsak pfimo proti novému zfizeni zem.
katastru, které vyslovné pravi, ze poddani nemaji byti seslabovani
vice, nez zemska repartice ustanovuje. Nemutze tedy milostiva vrch-



nost nam ubohym kontribuentiim toto bfemeno ukladati, kdyz nic
zlého jsme neuéinili; kdyz dobrovolné jsme to davali, na své potomky
toto bfimé prenésti pfipustiti nemuzeme. Proto rac¢iz V. Exc. uvaziti,
ze jsme Vv najvétsi nouzi, tak ze sotva kontribuci, zemské dané a
ostatni povinnosti platiti mtZeme a neraciz dovoliti, aby tato véc,
ktera, kdyz nam bude darovana, pro V. Excellenci jest jen mali¢kosti,
chudé obci ulozena vSak na velkou ujmu bude, nybrz milostivé
nafiditi, aby tato ¢&inze byla kasirovana, aby chuda obec pod
vrchnostenskou poddanosti V. Exc. Zziti, 1épe se ziviti a ponékud
zotaviti se mohla. TéSime se na tuto milost tim vice, ponévadz V. Exc.
milostivé nepfipusti, aby se nedbalo katastrt zemskych J. C.
Velicenstvem potvrzenych a do kral. desk zem. vloZenych a abychom
od pisafe dtchodenského néjakym zplsobem poskozovani byli.
TéSime se na milostivé vyslySeni prosby na$§i a vroucné budeme
prositi V§emohouciho za slavné a dlouholeté panovani. (Orig. ném. s
peceti: Peczet obeczni diediny Topolnej 1683, uprostfed strom-topol.)
XVI. 1151.

1755. (Bez data.) Druha zadost Topolskych: Ackoli jsme se tésili, ze V. Exc.
nasi nejponizenéjsi prosbu v uvahu vzit i a nam ohledné onéch 100
R., které za nepité vino platiti mame, milostivou resoluci udéliti
racite, pfece nebyli jsme takovou potéSeni. Zrale o tom uvazivse, jak
obtiznym nam jest platiti za napoj, kterého jsme neuzili a pfi tom
pfece vSecka c.k. i vrchnostenska bfemena nésti, jez jiz sotva unésti
muzeme, proto opovazujeme se jeS§té jednou nejponizenéji prositi,
Vase Excel, rac¢iz nam prokazati vrchnostenskou milost a ra¢iz nam z
laskavosti vrchnostenské tuto ¢inzi milostivé odpustiti. zacez bude
odmeénitelem VS§emohouci, my pak budeme jej denné na modlitbach
vzyvati, aby Vasi Exc. dal dlouholeté a slavné panovani. (Pfep. ném.)

XVI. 1152.

1755. zari 10. v HoleSové. Resoluce hrabéci na zadost obce Topolské: Naduta
a impertinentni zadost se zamita s pfisnou vystrahou, aby pristé ve
svych suplikach, které mné jako vrchnosti své podavaji, uzivali
vyrazu pokornéjSich a aby se pisatel podepsal, jinak bych takovou
impertinenci potrestal nejen vracenim Zzadosti jejich, ale dal bych je
jesté jinym citlivym zpusobem potrestati. Zatim rozkazuji svému
Napaj. ufadu dichodenskému. aby co nejpfisnéji vymahal na
suplikantech, jak zadrzenou, tak béznou ¢inzi vinnou dle urbarfe.
(Konc. ném.) XVI. 1153.

1755. bez data. Memorial obce Kvitkovské na hr. Fr. Ant. Rottala podany:
Nemuzeme jako nejponizenéjsi a nejposlusnéjsi poddani Vasi Exc.



zatajiti nasi nejmilostivéj§i vrchnosti, kterak tohoto r. 1755., dne 8.
listopadu komise rektifika¢ni nasSe pole vyméfovala a pfi tom se nas
tazala, mame-li svobodné pole, louky a lesy? Nemame nic takového,
nez jen to, co v lanech a v kontribuci jest obsazeno; ale musime z
naseho pastviska roéné sypati milostivé vrchnosti 206 méfic ovsa.
O tomto pastvisku mame autentickou listinu, kterou zde
prikladame, v ni udano, ze mame za to pastvisko davati rocné penéz
9 R. 20 kr. a kopu mladych hus, nyni v§ak musime platiti 18 R 21
kr. a za husy 13 R 4 kr. a pfece je§té sypati 206 méfic ovsa. Tento
oves dluhujeme jiz po 3 roky, nyni pfisnou exekuci se od nas ono
vy§ uvedené mnozstvi vymaha; musime v8ak pfed Bohem i pfed
lidmi vyznati, Ze jest nam nemozno je dati. Padame proto pfed Vasi
Exc, na$8i nej-milostivéj§i vrchnosti a nejlaskavéjsim otcem na
kolena my ubozi poddani, prosice, aby V. Exc. na na$i velkou
chudobu ohled vzala a tento dluh, sice spravedlivy, milostivé nam
odpustiti racila. Za tuto nezaslouzenou, nam prokazanou milost,
bude odmeénitelem bohatym VSemohouci Bih. My pak slibujeme, ze
budeme budoucné vSecky své vrchnostenské povinnosti konati i na
modlitbach Boha za dlouholeté panovani prositi. (Orig. ném.)
XVI. 1154.

1755. listopadu 30. v klastefe Velehradé. Na vyzvani komise rektifikaéni
vyjadiuje se opat Antonin o udani Napaj. vrchniho Josela
Schneidera, jakoby pole, kterého se poddanym Spytinovskym proti
Babicti. Radi schazejici poddanské pole Spytinovské hledati u
dvoru Susického, ke kterému se pfridélily 4 lany poddanskych poli a
u dvoru Halenkovského, jemuz téz 2 lany Spytinovskych poli
pfidéleno bylo, a nékolik pozemkd dano také Halenkovskym tfem
¢castem, zejména Eleonorovicim a Katefinkam. (Orig. n.) XVI. 1155.

1756. ledna 12. v HoleSové. Resoluce hrabéci na zadost obce Kvitkovské:
Kdyz jsem kvitkovskym pfed nékolika léty, uvaziv tehdejsi utrpéné
jejich pohromy, prokazal vrchnostenskou milost, Ze jsem jim
¢inzovni oves cenil jen méfici po 18 kr., ackoli jsem jej k své
potfebé kupovati musel po 45 kr., a oni jen tuto cenu do duchodu
Napaj. platiti méli, proto jsou pfikladného potrestani tim
zaslouzilej§i, ze neuznavajice prokazané veliké milosti, ani ovsa
nesypali, ani tuto malou cenu do diichodu Napaj. nezaplatili, ale po
3 léta ji dluhuji a tak nevdéénymi a spurnymi se ukazuji.
Nepfidrzuji se pfece k nicemu, nez ku konani svych urbarnich
povinnosti, které mym pfedkim konavali. Mél bych tedv pficiny
dosti, abych tyto tvrdos§ijné zadatele citelné potrestal, protoze se



1756.

1756.

opovazuji tvrdili, ze plativaji do dichodli Napaj. ¢inze pastevni 18 R
21 kr. a pfece neplativaji vice nez 9 R 20 kr. Pro tentokrat jim vSak
milostivé promijim trest, ale porouc¢im, aby Napaj. vrchni od nich
zadrzeny oves v cené vrchni Gétarnou stanovené exekutivné vymahal,;
budoucné vSak budou oves sypati in natura co nejposlusnéji, jinak
byli by k tomu nejen exekuci, ale jako vzdoroviti poddani i robotou na
Sancich trestani. (2 pfepisy ném.)
XVI.1156 a),b).

dubna 21. ve Vidni. Pi. Josefa, ovdovéla hrabénka Rottalova,
pfipomina po kolikaté jiz hr. Frant. Ant. Rottalovi, Zze za
Napajedelskymi poddanymi jest je§té 4851 R. 2% kr. pohledavek,
které do sirot¢i podstaty Kvasické patfi. Pfi skladani porucenskych
ucéta v Brné nafidila ji sirotéi komise tento rest do uctu sirotCich
posta viti, jinak Ze by na ni uvaleny byly. Zada proto, aby nafidil
dichodu Napajedelskému, by tyto nedoplatky vymahal, jinak, ac¢
nerada, musela by se obratiti na pfislusnou instanci. (Orig. ném.)
XVI. 1157.

dubna 26. v HoleSové. Odpovéd hr. Fr. An. Rottala na zadost pi.
Josefy, vd. Rottalové: Nemam V. Milosti za zlé, ze 2z mateiské
starostlivosti o své sirotky a castecné také z toho divodu, ze Vase M.
od komise sirotéi vytku obdrzela s nafizenim, abyste dluh 4851 R
2%kr. za Napaj. mymi poddanymi vézici, co nejrychleji vymahala. Vim
se také upamatovati, ze V. M. mi o tom ustné domlouvala, ale budete
se také védét upamatovati, ze jsem se tehda vyjadfil, ze nemohu
chudé své poddané na §kodu poplatnosti zemské uplné vysiliti.
Nemohu proto splniti zadost V. M. 1. Zze poplatnik pfi nynéjSich
tézkych a penéz prazdnych casech sotva povinnosti vefejné a
dominikalni zmoci muze, ne aby jeSté zastaralé dluhy platiti mél.
Kdybych tyto nedoplatky s pfisnosti, jakou zadate, vymahati mél, byl
by poplatnik na mou §kodu v kratkém case znicen. 2. Nemohu se
uvazati ve vykonavani smlouvy, jiz byl urovnan spor mezi Vasi M.
jako poruénici a thrabétem Leopoldem Rottalem, na kterou se
odvolavati racite, nebot jest to zalezitost pro mne cizi, nemohu to
uciniti hlavné proto, ze jak jest vubec znamo, pfijal jsem panstvi
Napaj. po smrti hr. Leopolda ne jako dédictvi vynosné, nybrz obtizné
non titulo haeredi-tatis vel lucrativo set titulo oneroso). Byl-li thrabé
Leopold dle oné smlouvy povinen vymahati staré tyto resty, méla
Vase M. po vSechna ona léta, kdy hr. Leopold Napajedla drzel, cestu
otevienou zadati o pomoc k vymahani resti. 3. Také posud nejsou
hranice mezi panstvim Napajedelskym a sirotéim statkem Kvasickym
upraveny a adjustovany a pfece dle oné smlouvy mélo se to co
nejdfive stati. Zada-li tedy V. M. splnéni jedné casti smlouvy, nesmi
se zapominati na jinou, a to hlavni pro obé strany ¢ast. Jest mi také



1756.

1756.

divno, ze raci V. M. tak naléhati na rychlé vymahani onéch starych
restu, kdyz jsem o tom pfesvédcCen, ze Vas§ p. manzel a mlj stryc,
kdyby nebyl byval smrti pifekvapen a byl mohl posledni vuli
napsati, byl by tento pakatel chudym poddanym daroval (jak to i
hr. Leopold po kiestansku ucinil), tim by ani sirotci V. M., protoze
se tu nejedna o mnoho, nebyli velké §kody pocitili, a byli by z lasky
k svému totci ozeleli. Viniti se tu mohou jediné ufednici z doby
tmanzela V. M. z nedbalosti, ze v tehdejSich lepSich c¢asech
nevyupominali od poddanych dluhy a Ze je tak narusti nechali.
Ponechavam V. M. volnost obzalovati mne u patfiéného ufadu, tim
naskytne se mi jen prilezitost ukazati soudci nemajetnost
kontribuenttn a jejich jistou zkazu, ktera da se ocekavati a tim
ohradil bych se i proti tomu, Ze se mné vina pfipisovati nemuize,
kdyz poddani vymahanim onéch restd budou uplné vysileni. (Konc.
ném.) XVI. 1158

kvétna 14. v HoleSové. Resoluce hrabéci na stiznost obce Vrbky
panstvi Kvasického: Ponévadz posud nejsou hranice mezi panstvim
Napajedelskym a Kvasickym upraveny, a nemutze se védéti, které
castky Napajedelskému panstvi pfipadnou, ani o louce, o niz se tu
jedna, neni posud rozhodnuto, ku kterému panstvi pfipadne, proto
vrchni Napajedelsky dobfe ¢ini, Ze nedovoluje, aby pozadovana
¢inze zadatelim byla placena. Pro tentokrat nechava to hrabé pii
starém a nafizuje, aby Halenkovs§ti poddani Vrbecké obci zadrzenou
luéni ¢inzi zaplatili, ale s podminkou, Ze ji Vrbecti vrati, kdyby se
pii pfistim adjustovani hranic shledalo, ze louka patii k panstvi
Napajedelskému. Fr. Ant. hr. Rottal. (Or. a konc. ném.) XVI. 1159

kvétna 30. v Napajedlich. Svédectvi Ant. Fr. Behy (les-mistra
Napaj.), ze obec Bélovska za jeho lesni spravy od r. 1710. do 1754.
nepasavala své kravy v lese ,Trestna“ nikde jinde, nez kde on jim
kousek lesa vykazal. Dosvédcuje dale, ze za Napajedelského regenta
Wolsa, hejtmana Lorenca Fridricha, Kvasického Poppa, za ného i za
Kvasického polesného Jana Slovaka byla Bélovskym pfidélena cast
u studanky pod ,Kiliankou“ vzhiru az po MiSurctv véelin. S tim
byli Bélovsti spokojeni a také nikdy hranice vykazaného podilu
pasenim dobytka nepfekracovali. Také kdyz tento jim vykazany les
stal se mladim, vzdy se spokojili ,Trestnou“, ,Kiliankou“ a ,Nad
Kiliankou®“. (Orig. ném.) XVI. 1160.

1756. kvétna 31. v Napajedlich. Jos. Fr. Schneider (vrchni Napaj.) sdéluje

sekretafi hrabécimu do HoleSova, ze Bélovsti spachali v Zutavech
proti lesnimu nasilny, hanebny skutek, o némz dikladnou zpravu
podati ma nafizeno diichodni Napajedelsky. Sam byl v té zalezi -



tosti u krajského hejtmana v Uh. Hradis§ti, ktery mu radil oznamiti
to J. Excellenci hrabéci a vrchnimu HoleSovskému a tito aby pak
zadali od pi. hrabénky Kvasické za ufedni asistenci. Teprv kdyby
ona odepfela, slibil svou ufedni asistenci. Naléhal na kraj.
hejtmana, by mu vydal aspon ufedni nafizeni pro Bélovské, by se
neopovazovali pfekrociti se svym dobytkem hranice jim k pastvé
vykazaného lesa, by snad nedos§lo k zabiti. Kone¢né takové nafizeni
vydal a bylo zvlastnim poslem hned z Hradisté urfadu Kvasickému
zaslano. Ponechava sekretafi na vuli oznamiti pfipad ten J.
Excellenci, mysli vSak, ze se J. Exc. velice rozhorli, a ze by bylo

lépe cekati s tim, az dojede vrchni ucetni. — P. Lilienblatt jiz po
delsi dobu neni doma. proto zalezitost Sterenberskou oddaluje do
jeho prichodu. (Orig. ném.) XVI. 1161.

1756. kvétna 31. v Kvasicich. Kancelar kvasicka potvrzuje dodani pfripisu
krajského ufadu. (Or. ném.) XVI. 1162.

1756. cervna 2. v Napajedlich. Jos. Fr. Schneider sdéluje sekretari
hrabécimu, ze mu posila vyliceni déje (speciem facti), které i s listy
z HoleSova doslymi posila zaroven vrchnimu uéetnimu do Teplic.
(Or. ném.) XVI. 1163.

1756 cervna 2. v Napajedlich. Vyliceni déje poddanymi Bélovskymi panstvi
Kvasického proti Napajedelskému lesmistru na Zutavech panstvi
Napajedelského spachanych nasilnosti: 1. Bélovsti pasli svaj hovézi
dobytek v ,Trestné“ nejen v letoSim mladi, ale i v star§im mladi po
celém lese i pfi slaniskach (SaltzLeck). Tam je lesmistriiv mladenec
dopadl a pastyfovi pfimo domlouval, aby se neopovazil v mlazi a u
slanisk dobytek pasti, jinak by se mu dobytek zajal. 2. Lesmistr
Napaj. prohlizeje minulou sobotu, t. j. 29. kvétna, les ,Trestnu®,
zastal tam zase dobytek; pomoci mladS§iho hajného Zutavského
dopadl pastyfe Bélovského a dal mu hajnym vysazeti nékolik ran.
3. Odtud odebral se i s hajnym na Zutavy, tento el do své chalupy
a onen k MiSurcovi. Brzy na to priSel z Bélova mlads§i pudmistr s
mnohymi muzi a zenami, s pacholky a déveckami, hochy a dévcaty,
ozbrojenymi motykami, kopaéi a klacky, vnikli nasilné do chalupy
mladsiho hajného, vyvedli ho ven a obkli¢ili chalupu, v niz lesmistr
byl, nasilim do ni vnikli, hajného za krk popadli, obu§ek mu vyrvali
a bi¢ pastyfovi Bélovskému vzaty zadali. Lesmistr kazal jej vydati. S
lesmistrem pak hanebné nakladali, klacky mu az pod nos strkali,
fvouce: ,kdyby sme té byli v lese dopadli, byli bychom té i s hajnym
zabili, a opovazisli se jesté jednou biti pastyfe, aneb nam v paseni
dobytka prekazeti, jistotné té zabijeme“. Jini zahlidnuvs§e koné
lesmistrova pod kolnou a nemohouce pfi zamcenych vratech do
kolné se dostati, kopali motykami po nohach konovych, nemohouce
jich vsak dosahnouti, kficeli vztekle: ,dostanemeli ho, na kusy



jej roztrhame“. Teprv na domluvu Zutavského Misurce ,co muize to
zvife za to, to je pfece nevinné“, upustili od svého poc¢inani, ale za
to lesmistra pofrad vice drazdili, chtéjice jen, by rukou po nich sahl,
aby pak do ného se pustiti a snad i zabiti ho mohli. Také jeden z
Bélovskych napfahl motyku na jednoho z Zutavskych a byl by mu
jisté hlavu rozrazil, kdyby lesmistr nebyl motyku odmrstil. Koneéné
na domluvu lesmistrovu i Zutavskych, aby se odebrali klidné domu,
ze tu véc bude jiny soudce vySetfovati a souditi, uklidnili se. Na to
Bélovsti se vyjadfili, Ze by se spokojili i s pastvou vykazanou, ale
jejich vrchni jim nafidil, aby pasli v§ude. Hlavni vtadci z Bélova
jsou: mlads§i pudmistr Jan Novotny, Jifi Petfik, Matou$§ Vic¢ik a syn
Jana Prochazky; tento posledni chtél Zutavakovi motykou hlavu
rozraziti. Zutavsti udavaji dodateéné, ze Bélovsti vypravéli, ze
Kvasicky vrchni toho dne v Bélové byl k vySetfeni §kody vodou
ucinéné a ze jim nafidil, aby se branili. (Or. ném.) XVI. 1164.

1756. cervna 7. Pripis Napajedelského vrchniho krajskému ufadu. Ackoliv
p. krajsky hejtman Beélovskym pifisné nafidil, aby nepasli svij
hovézi dobytek nez jen na mistech jim vykazanych v lese "Trestna",
pfece minulého patku pasli zase az po plot u Zutavskych poli, tedy
mimo misto vykazané, a zase se Bélovska obec, Zenati i svobodni,
muzi i zeny, chlapci a dévcata, vytrhav§e koly z plotu a mladé
bifimky, hnali za lesmistrem az na pozemek Napajedelsky, a kdyby
se lesmistr nebyl mirnil a v dobroté jim nebyl domlouval, bylo by
mohlo velmi snadno dojiti k zlo¢inu zabiti. Z toho v§eho vidéti, ze si
Bélovsti nev§imaji nafizeni krajského ufadu, ano prohlasuji docela,
ze jim paseni mimo vykazana mista krajskym hejtmanem zakazana
nebyla. Protestuje proto co nejslavnéji proti nasilnému a
bezpravnému paseni dobytka a zada jménem J. Exc. svého pana,
aby krajsky hejtman dalsi paseni mimo vykazana mista ufedné co
nejpfisnéji zakazal, jinak se mi nebude moci zazlivali, kdyz pouzije
prava svého
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p. principala a dobytek zajmouti da. Kdyby pak pfi tom pfi§lo k
néjaké Sarvatce, aneb docela k zabiti, nebere za to na sebe zadné
zodpovédnosti, protoze toho Bélovsti vyhledavaji. (Konc. ném.)

XVI. 1165.

¢ervna 11. v Hradi$ti. Krajsky hejtman Fr. v. Waffenberg sdéluje
Napaj. ufednikovi Jos. Fr. Schneiderovi, ze sice byla jeho stiZznost ze
dne 7. t. m. poslana ufednikovi Kvasickému, aby tyto nasilnosti
zamezil, ale kdyz sprostredkovani krajského hejtmanstvi neni nic
platno, jest zapotfebi nastoupiti cestu prava proti domnélému
zneuzivani pastvin od Bélovskych. Pravo pak rozhodne, jak dalece
ma ta ¢i ona strana pravo uzivani. Zatim nesméji byti Bélovsti ve
svém drzeni vyru$Sovani (Orig. ném.) XVI. 1166.

cervna 12. v Napajedlich. Vyliceni déje nového utoku Bélovskych.
Kdyz Napajedelsky lesmistr se svym mladencem a dvéma Zutavskymi
hajnymi prohlizel svuj revir v lese ,Trestna“, zastal zase Bélovsky
dobytek az u plotu Zutavskych poli, jejz pasl obecni pastyf s
nékolika Bélovskymi, klacky opatfenymi. Kdyz se k nim blizil, utekli
ti s klacky do lesa, pastyf vSak kficel ,Halla, Halla“ a s timto heslem
utikal i s dobytkem. UslySevSe Bélovsti kiik a heslo, pfrihnali se
muzi i zeny k lesmistrovi, trhali ze zemé koly plotové a zasazené
bfimky a, kdyby se lesmistr nebyl mirnil, byli by ho jisté utloukli.
Zadano opétné u krajského ufadu o ufedni zakroceni a opétny zakaz
Bélovskym, doSel vSak opacny rozkaz ze dne 11. t. m., ze Bélovsti
nemaji byti v drzeni vyruSovani. A pfece tito nepasavali nikdy tam,
kde se nyni pasti opovazuji, vzdy pasavali jen, kde se jim vykazalo,
to dokazuje svédectvi Behovo v originalu pfilozené. (Pfep. ném.)
XVI. 1167.

cervna 16. v Napajedlich. Jos. Fr. Schneider sdéluje vrchnimu
uéetnimu, Ze predev&irem nafidil Zutavskym, kterych se cela ta
zalezitost nejvice tyka, aby dle jeho natizeni hledéli Bélovskym, kdyz
pfekroci hranice vykazaného jim lesa, nékolik kust dobytka zajali, s
vyslovnym podotknutim, aby s nejvétsi opatrnosti je obesli, tak aby
to nepris§lo k néjaké Sarvatce. Kdyby vSak Bélovsti chtéli na né ruku
vloziti, sméji se braniti, ale tak, aby to nepfiSlo k zabiti. Bélovsti
pasli denné, tedy i véera, sviij dobytek az po Zutavsky plot. Cast
toho dobytka chtéli Zutavsti pfihnati do dédiny. Na pokfik vsak
sbéhla se cela obec Bélovska s motykami, klacky a kopaci a hnala se
az k dédiné Zutavam a s velkym kfikem a hlukem a s nemilosrdnym
bitim zahnali dobytek svij zpét. Pfi tom zlomila si jedna krava kfiz.
V tomto hluku oznamovali néktefi Bélovsti, ze u ,Srni skaly“ zaha-



néji Zutavsti nékolik Bélovskych krav, proto hnalo se celé to hejno
pfes Zutavské ozimé a letni obili k Srni skale. Tu jeden Bélovak
zasadil Zutavakovi kopaéem ranu, a kdyz mu druhou zasaditi chtél,
zachytil mu tento kopac, vyrval mu jej a pfi tom byl Bélovak na
krku ranén kopacem. Jini dostali se také do rvacky. Ze strany
Zutavské jsou dva, jeden na hlavé a na ramené, druhy nad okem
zkrvacen. Dle vypovédi Zutavskych zahnali oni Bélovské ranami
suchymi. Tak se cely d&j skonc¢il. Doufa, ze Bélovskym nenapadne
vicekrate prekrocovati hranice jim vykazané. Velka opovazlivost to
v8ak byla, ze na uzemi Napajedelské vstoupili a na obili nemalou
skodu uéinili. Z navodu jeho zadali Zutavs§ti ufad Pohotelsky. aby
tuto S§kodu vySetfil a nalez sv(ij spravedlivé dosvédcil. Bylo by tedy
zahodno i tento 3. pfipad krajskému ufadu oznamiti. Zatim nafidil
Zutavskym, aby jich 15 nebo i vice denné v lese se ukazalo a aby
vyzvidali, nepfekrocili Bélovs§ti opét hranice, ale aby se zdrzeli kazdé
nasilnosti.

HoleSovsky zid Aron Glatte projel myto Napajedelské bez zaplaceni
mytného, ackoliv propadl kontrabantu, dovolil mu pfece 4 vozy s 60
méficemi pSenice dale vézti. Aby se to vSak budoucné neopakovalo,
a aby jinym dal se pfiklad, zada, by zid byl pfinucen zaplatiti
dvojnasobné myto, a aby mytnému Otrokovskému, ktery jej dopadl,
za jeho namahu néco zaplatil.

Kdyz ted jiz Uhersky dobytek muze byti pfihanén, zada védéti, kam
ma zasiati ovcematky a berany? (Or. ném.) XVI. 1168.

1756. cervna 18. v HoleSové. Zaloba na Bélovské u kraj. ufadu hr Fr. Ant.
Bottalem podana: Jakého trestuhodného pychu proti vSem zem.
ustanovenim se dopustili poddani sirotéiho panstvi Kvasického z
dédiny Bélova z navodu taméjSiho ufednika na pozemku mém,
poznati lze z pfi loh. Neminim nikoho zahanéti s jeho spravedlivé
drzby, ale drzim se také svych prav. Kdyz pii komisi r. 1755 kraj.
hejtmanem nafizené a na sporném misté odbyvané muj ufednik
jasné dokazal, ze odbojnym poddanym Bélovskym nepfislusi pasti
dobytek v lese u slanisk a v mlazi, nybrz jenom tam, kde jim
vrchnost Napaje delska vykaze a ze oni jen s timto obmezenim za
pfedktt mych pastev téch uzivali, nasleduje z toho, ze nemuze byti
roz§ifeno ani nyni jejich domnélé pravo drzby dale. nez jim od mych
pfedkt a posledné ode mne bylo vy kazano. Z toho dale nasleduje,
ze tito poddani opovazli vym svym pocinanim nemini nabyté pravo
hajiti, nybrz je rozsifovali a tedy nové pravo nabyti svévolné se
opovazuji. Toto jejich tak trestuhodné jak zpupné poc¢inani, do mych
prav zasahujici, ano spachanym pychem i vSeobecnosti se
dotykajici, nemohu mléenim pominouti, kdyz ono i zakazu krajského



1756.

hejtmana, pfi mistni komisi jim danému, odporuje. Zadam proto,
aby se mi dala za pych a zpupnost, Bélovskymi poddanymi na mém
uzemi spachané, slusna satisfakce, a aby tito dle obnoveného
zfizeni zemského poddanym Zutavskym $kodu na obili zptisobenou
nahradili, jaka v pfilozeném svédectvi jest dokazana. Zaroven
zadam, aby Bélovskym pod trestem ustanovenym vstup na uzemi
Napajedelské mimo obvod pro pastvu dobytka mymi ufedniky jim
vykazany, ufedné byl zakazan, aby se tak piedeSlo vSem dalSim
nasilnostem. (Konc. ném.) XVI. 1169.

éervna 24. Stiznost obce Vrbky panstvi Kvasického na poddané
Halenkovské panstvi Napajedelského v pfi¢iné louky hrabéti Fr. Ant.
Rottalovi podana. VasSe Excellence raci se jisté upamatovati, kterak
jsme pifed 6 tydny ohledné nasi louky obecni, které obec
Halenkovska pod titulem ,locati conducti (najmu) uziva, podali
stiznost, protoze nam odpira davati umluvenou roé¢ni ¢inzi. Ackoliv
jiz 4krat jsme se v HoleSové a 3krat v Napajedlich u ufadu
doptavali, zdali resoluce V. Excellence vy$la, nemohli jsme ji pfece
dostati a mame pfece jistou zpravu, ze tato resoluce V. Excellence
zadrzena jest ufednikem Napajedelskym a Ze nam ji vydati nechce.
Proto zadame opétné nejponizenéji, raciz V. Exc. svému ufadu
nafiditi, aby nam ona resoluce bez dal§iho pritahu vydana byla.
(Orig. ném.) XVI. 1170.

1756. Cerven 26. v HoleSové. Resoluce hrabéci na tuto stiznost. Ponévadz

louka ta jest svobodna ¢inzovni louka a v iizemi mém Alenkovském
lezi a za pozemek taméj§i povazovana byti musi, méli by zadatelé
napfed patficné dokazati, kdo je opravnil brati ¢inzi z ciziho tzemi.
A ponévadz bez toho mezi panstvim Napajedelskym a sirotéim
statkem Kvasickym posud hranice upraveny nejsou, poukazuji se
zadatelé k trpélivosti az do té doby. Kdyz se upravovani hranic bude
konati a oni pfi tom své pravo na ¢€inzi z louky spravné prokazou,
ma se jim potom dle prava stati. (Konc. ném.) XVI. 1171.

1756. ¢ervence 18. v Kvasicich. Fr. Karel Romer, ufednik Kvasicky, podava

dle nafizeni kraj. hejtmanovi zpravu o celém sporu Bélovskych s
Zutavskymi o pastvu v lese. Bélovsti nikdy nepfekro¢ili hranice
uzemi k pastvé jim vykazaného a nezavinili domnélé nasilnosti;
byli jen v obrané. Tim méné jest pravdivo, ze by on byl je k tomu
navadél. Ani mu to nenapadlo, ani mu to zaden nedokaze. K I.
odstavci vyliceni déje podaného vrchnim Napajedelskym odpovida
dle pouhé pravdy toto: Bélovsti pasli svtj dobytek ne v mladi letosi,
nybrz v lese jedenactiletém a (dle pfilohy) jim od hrabéte Julia
Viléma (Rottala) zvlastni listinou vénovaném a vykazaném lese. Kdyz



dle protokolu ze dne 7. Cervence 1755 krajsky ufad prozatimné
rozhodl, aby Bélovs§ti v pokojném drzeni pastvin v lesich
Napajedelskych dle privilegia Zerotinského ponechani byli, nemél
Napaj. lesmistr prava zakazovati jim tam past a z pokojného drzeni
pastvy je vyruSovat. Bélov§ti nezadaji vice, nez co predkové jejich
uzivali. Také tam nikdy nebyvalo slanisk, ty teprv roku 1755 k
ruSeni pokoje tam dany byly. K II. odstavci odpovida: Napajedelsky
lesmistr nemél se odvazovati drzet Bélovského obecniho pastyie za
krk a dat jej zbiti Zutavskym hajnym, nebot pastyf nepasl jinde, nez
na uzemi, v jehoz pokojném drzeni Bélovsti byli a kde svij dobytek
pasavali. K III. odstavci: Na tom ma vinu nejvétsi lesmistr
Napajedelsky sam; nebot pro¢ chtél Bélovskym zajimati dobytek na
pastvé na tuzemi, v jehoz drzeni byli? A kdyz kfik a larmo az do
dédiny zaznivaly, tu vSechen lid sam od sebe (ultronee et proprio
motu) utikal z dédiny, aby svlij dobytek zachranil. Kdyby lesmistr
pastyfovi nebyl vzal bi¢, nebyli by Bélovsti (bylo jich jen nékolik) za
nim se hnali na Zutavy, a on napfed zapiral, ze by jej mél, pak teprv
fekl, ze jej ma hajny; hajny zase, Zze ho ma lesmistr, a tak jeden na
druhého se vymlouval, az kone¢né piece u hajného nalezen a vydan
byl. Ostatni, co v tom odstavci se povida, jest vymySleno a ani
pismenko pravdivé; nebot Bélovsti ani lesmistrovi nenadavali, ani
nevyhrozovali. Jen Zena pastyfova ve spravedlivém hnévu, ze jejiho
muze zbil, pronesla néjaka slova, ktera se ji v takovych okolnostech
zazlivati nemohou. A koneéné 15. cervna zahnali Zutavsti svij
dobytek Istivé do oné casti lesa, jehoz Beélovsti k pastvé uzivaji,
smichali jej s Bélovskym dobytkem a hnali k Zutavim. Dozvédévse
se o tom Beélovsti, spichali za nimi, aby jim svij dobytek, ktery jiz
byl az u dé&diny Zutavy, odfali. Byli vSak od nich ranami tak
Castovani, ze jich 5 do krve zbito bylo i mnoho dobytka Bélovského
bylo poskozeno. Proto at si Zutavsti §kodu na obili zptisobenou jen
sami nahradi, nebot oni sami byli pfi¢inou v§ech téch nasilnosti;
nebot kdyz Bélovsti, jichz jen malo bylo, byli biti, a nemohouce si po
moci, na Uték se dali, pronasledovali je Zutavstl obilim a tak sami si
§kodu ucinili. (Orig. ném.) XVI. 1172.

1756. cervence 23. v Hradisti. Krajsky hejtman Waffenberg sdéluje hrabéti
Fr. Ant. Rottalovi, Ze ohledné domnélého trestuhodného zasahovani
Bélovskych do jeho prav. pfipisem ze dne 18. éervna mu sdéleného,
kteryzto pfipis k vyjadfeni zaslal Kvasickému ufednikovi, jenz —jak
se muze p. hrabé z pfilozeného toho vyjadfeni presvédcéiti — lic¢i
udalost docela jinak, uplné opac¢né, nemutze ufedné nic jiného
uciniti, nez obé strany na cestu prava poukazati, nebot jeho ufad
nemuze nikoho pfipravovati o drzeni (depossessionirem). (Or. ném.)

XVI. 1173.



1726. listopadu (?). Memorial obce Kvitkovské hrabéti Fr. Ant. Rottalovi
dany: VasSe Excellence nebude nam zazlivati, ze se v nejvétSim
ponizeni opovazujeme obtézovati Vasi Exc. nejpokornéjs§i prosbou, a
to z té pfic¢iny, ze na§ Kvitkovsky pudmistr Jifi Skokan drzan jest v
are§té v Napajedlich proto, ze nasSe obec nedava 206 méfic ovsa,
které jsme dfive své vrchnosti ro¢né davati musili. Nam jest
neznamo, za¢ mame roéné davati 206 méf. ovsa. Reklo se nam, ze
jest to za pastvisko. NasSe privilegium v§ak od p. Burjana Tetoura,
pana na Svétlové, Malenovicich a Otrokovicich, v sobotu po sv. Jifi
(24. dubna) 1574 dané svédéi, ze na$i obci byly louka a kus pole
nad vyhonem pod rybnikem ,Trestnym® zminénym p. Burjanem
Tetourem, nasSim dédi¢nym panem, ponechany za roc¢ni ¢inzi 40 R.
45 kr. a na to bylo nasim pfedkum ono privilegium udéleno. O ovsu
se tam necini ani zminky, ze bychom takovy méli sypati. Jiného
pastviska nemame, za néz by se mél oves davati. Proto jsme
rektifika¢ni komisi r. 1755 v pfitomnosti Napajedelského hejtmana
vefejné prohlasili, Zze onéch 206 méf. ovsa budoucné nejsme povinni
davati, jelikoz neni prukazu, za¢ ho davati mame, a toho se také
drzime. Ponévadz Vase Excellence, jak zprava jde, spravedlnost
miluje a nic nespravedlivého nezada, nadéjeme se od J. Exc., ze od
nas§i chudé obce, od svych robotnych poddanych, takovy roc¢ni oves
206 méf. zadati nebude. (Podepsani jsou:) Sebestian Kubicek,
mlad§i pudmistr, Pavel Hlozek, Jifi Veéefa, Jan Sivel a Martin
Mikulastik, prisezni. (Orig. ném.) XVI. 1174.

1750. listopadu 10. v HoleSové. Resoluce hrabéte Fr. Ant. Rottala: Ponévadz
tato impertinentni zadost neni. opatfena podpisem pisatele, zamita
se s pfisnou pohrtizkou, aby budoucné jmenovali ve svych zadostech
koncipienta, jinak bude jim Zadost nejenom vzdy vracena, ale budou
jesté prikladné (exemplarisch) potrestani. (Na rubu zadosti orig. a
koncept zvlast na listu, ném.) XVI. 1175.

1756. Vejtah. co Martin Valsky, hospodaf obecni, vydal na utraty rozliéné v
méstecku Tlumacové na r. 1756. (Pfiklady:) Dano Hasnikovi, co pfi
komisi byl, jak méfili rola, 54 kr. Dano pudmistrovi 19. Maje na
utraty ve vojaky 36 kr. Dano, co se utratilo s komisafem ve vojaky 1
R. 21 kr. Dano na Bozi Télo stfelcim na pivo 45 kr.; co vodu
vylévali ze sklept 1 R. 6 kr.; na litku, jak louku prodavali 1 R.;
dano, jak tu byl cely regiment, na utratu s komisafem 1 R. 12 kr.,
dano za palach na byky 1 R. 6 kr., dano. jak vojaka od Kvasickych
koupili 5 R., dano Senkyfovi do Otrokovic, co se utratilo s vojakem 1
R. 8 kr., dano za boty Gazdikovi, co vojakovi puj¢il, 12 kr., dano
Janovi Gazdikovi za ¢lun 2 R. Jak seli Nivu, dano na pivo 18 kr.
Dano za vychovani muzikanti v hody 2 R. Dano pisafovi sluzby 2 R.
30 kr.; jak délali dlazku ve Skole, 4 R.; Josefovi Navratilovi od



okenic do 8koly 1 R. 12 kr.: kovafovi, co puta délal. 15 kr..
pudmistrovi, jak chodil se sirotky (na ufad vrchn.) 1 R. 51 kr.;
drabovi, jak lapal na vojnu Matéje, 1 R.; pudmistrovi na jeho sluzbu
1 R. 36 kr. atd. Celkem vydano 86 R. 15 kr. 2 xx. (Orig. Ces.)
XVI. 1176.

1756. Ucet penéz obecnich méstecka Tlumaéova na pfijem a vydani od 1.
unora 1756 do 21. tunora 1757 za pudmistra Vaclava Kukole.
Pfijem: za byka obecniho 10 R.; co na hlasny vybirali od sousedu po
6 kr. r = 11 R. 14 kr.; od husaru za slamu 2 R. 24 kr.; od Jana
Petrase za seno 24 kr.; od husarti po druhé za slamu 3 R. 30 kr.; Z
luk za seno od sousedu na »Hrabuvkach 9 R.; za seno v lukach 6 R.;
pfijato na aresty do Hradi§c¢a 6 R.; pfijato na utraty rekruta 9 R. 35
kr.; pfrijato na Brnenské cesty 17 R.; pfijato na fary, jak vozili
profant z Holomuca do Brna od sousedt 21 R.; od hoferu pfijato 69
R. 25 kr. atd Celkem 193 R. 26 kr.

Vydani: dano od zpravy rychtafovi 3 kr., dano pudmistrovi, jak odvadél
dan, 12; dano pradelnam do HradiS¢a 1 R. 40 kr.; dano na pivo, jak
vozili pradelny, 22 kr.; dano Micikovi a Valskému, jak vozili
pradelny do Hradi§éa, 24 kr.; dano Anc¢i Kovaréinej, jak ju vypravili
do Hradis¢a 13 kr.; dano oufadnim, co chodili do Napajedel k panu
hejtmanovi 15 kr.; dano za vejca k obecni potfebé 9 kr.; dano za
¢lun k obecni potfebé 3 R. 15 kr.; dano, jak stromky piehlidali, na
pivo 9 kr.; do dobytek pfehlidali od sv. Jana ufadim 1 R. 3 kr.; za
maso k obecni potfebé 21 kr.; jak roli cejchovali na pivo 9 kr.;
rechtorovi, co hraje na varhany, 3 R.. pisafovi 3 R., na cesty
Brnénské 17 R. 3 kr. atd. Celkem 191 R. 26 kr. (Orig. ces.)

XVI. 1177.

1757. ledna 6. v Kvasicich. Ufednik Fr. Kar. Rémer sdéluje vrchnimu
ucetnimu do HoleSova, ze svobodné dvory v Kvitkovicich a
Kudlovicich maji privilegium (které v opisu priklada) brati potfebné
dievo z lest Napajedelskych, vrchni Napajedelsky jim to vSak
zakazuje. Poslal mu jiz 21. prosince 1756 vypis z onoho privilegia.
ale odpovédi nedostal. Zada proto, aby az do porovnani O hranice
mezi panstvim Napajedelskym a Kvasickym bylo jim dovoleno
potfebné dfevo brati. (Orig. ném.) XVI. 1178.

1757. ledna 18. v Brné. Kardinal Troyer, biskup Olom., zada propusténi
Veroniky Horakovy ze Zahlinic k manzelstvi s Vaclavem Ambrosem z
Lobodic. (Or. n.) XVI. 1179.

1757. tnora S. Remonstrace vrchniho Napaj. krajskému ufadu v Hradisti
zaslana. Z prilozeného vypisu urbarniho, jehoz original kazdé chvile
piedloziti mozno, muze se krajsky ufad pfesvédciti, ze kazdy Kvit-
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kovsky pullanik jest povinen sypati vrchnosti 8 méfic a kazdy
podsednik 2 méf. ovsa gruntovni ¢inze. Tuto povinnost také posud
bez odmluvy konali od r. 1658, tedy po 98 let. Teprv minulého roku
odepreli oves sypati pod zaminkou, ze se ten oves sypava za
pastvisko a ne za gruntovni ¢inzi a Ze jest to sypani bezpravné.
Proto pry jim také c. k. rektifikacni komise r. 1755 zapovédéla jej
davali. Urbafr vSak docela jasné ukazuje, ze oves ten nedava se za
pastvisko, nybrz Ze jest to gruntovni ¢inZe, kterou od nepaméti
davali. Dle patentu systemalniho maji se urbarni povinnosti bez
pferuseni zachovavati, proto jménem Jeho Excellence hrabéte
(Rottala) zada se krajsky ufad, aby toto odpirani obce Kvitkovské
ufedné oznamil zemské vladé a zaroven ucinil dotaz u rektifikaéni
komise, a sice na osoby p. z Minkvitzburka a jeho komisafe
Baltzera, jestli oni zakazali sypani onoho gruntoéinzovniho ovsa,
aby tvrdosijni Kvitkovs§ti mohli byti usvédcéeni a k davani prastaré
urbarni povinnosti nejen pfivedeni, ale i od zemské vlady ku konani
té povinnosti poukazani. (Konc. ném.) XVI. 1180.

unora 13. v Hradisti. Krajsky hejtman (substitut) Jan Rikovsky z
Dobrcic sdéluje ufednikovi do Napajedel (Jos. Fr. Schneiderovi), ze
dfive nez zalezitost ta poda se na nejvy$si misto, chce se o
tvrdoS§ijnosti Kvitkovskych presvédciti a proto sam véc ufedné
vySetfiti a se presvédciti chce, zdali by se nedala bez domahani se
prava (sine strepitu juris) urovnati. Proto ma se 16. t. m. rano o 9.
hodiné do Hradi§té dostaviti a obci Kvitkovské jménem krajského
ufadu nafiditi, aby se téz dostavila. (Orig. ném.) XVI. 1181.

unora. 18 v Brné. Dekret c. k. representace a komory krajskému
ufadu v Hradisti. Dne 11. t. m. poslana byla krajskému ufadu
stiznost obce Kvitkovské ohledné sypani ¢inzovniho ovsa z pastviska
rustikalniho ,Travniku“, aby véc tu vyS$etfil a zpravu o ni podal.
Ponévadz vSak doSla zprava, ze Kvitkovsky pudmistr s jinymi dvéma
sousedy jiz 19 tydnu drzan jest od vrchnosti v are§té, tak dlouhé
véznéni ale oslabuje poplatnost jejich a zaviiuje mnohé obmes§kani v
hospodarstvi, proto nafidi krajsky hejtman oné vrchnosti, aby
uvéznéné osoby, jsouli jenom za svou stiznost véznéni, ihned z
vézeni propustila a az do vyfizeni té zalezitosti s nimi nespravedlivé
nenakladala. (Podepsan:) Jan Jos. Kriegh. (Or. a opis ném.)
XVI. 1182 a, b.

Unora 27. v Hradisti. Krajsky hejtman (substitut) J. Rikovsky z
Dobrc¢ic posila Napajedelsk. ufednikovi Schneiderovi dekret c. k.
representace a komory a nafizuje, aby uvéznéni Kvitkovs§ti ihned
byli na svobodu propus§téni, nejsouli z jiné pfi¢iny nez jen pro svou
stiznost véznéni. Doba stani k dalSimu vySetfovani ur¢i se svym
casem (Orig. ném.) XVI. 1183.



1757. bifezna 3. v Napajedlich. Pfipi§ vrchniho Napajedelského krajskému
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ufadu: Z obdrzeného dekretu c. k. representace a komory poznava,
ze narfidila vySetfovani stiznosti obce Kvitkovské ohledné sypani
ovsa. Panu hejtmanovi jest ale povédomo, ze byla 3. inora podana
remonstrace na stiznost obce Kvit., ktera urbarni ¢inzovni oves
gruntovni, jejz od pradavna bez odmluvy az do minulého roku
sypavala, nadale sypati tvrdo§ijné odpira; zaroven zadano, aby tato
remonstrace byla zemské vladé zaslana. Bylo také 25. unora v
pritomnosti nékolika vyslanych Kvitkovskych urbafem v originalu
jasné dokazano, ze oves ten neni pastevni, nybrz gruntovni. A jak se
Kvitkovsti pfi té priilezitosti impertinentné chovali, bude p.
hejtmanu také jeSté povédomo; tu se ukazala jesté vice jejich
trestuhodna renitence. Jejich pudmistr a dva jini sousedé nejsou
uvéznéni pro podani Zzaloby zemské vladé, nybrz pro jejich
tvrdos§ijnou renitenci a pro ochranu vrchnostenskych prav. Kdyby
byli propusténi, stali by se je§té renitentnéj$§imi, ano vzboufili by se
budoucné i proti své vrchnosti, jak to jiz ukazuji skutkem, ze dle
vypovédi taméjsiho rychtafe nechtéji voziti seno ze Straznice tfadem
krajskym nafizené. Zada proto, aby se to vsecko ufredné sdélilo
zemské vladé a pohnulo ji k tomu, aby tato obec byla poukazana k
davani povinného urbarniho gruntoc¢inzovniho ovsa. a aby pro svou
opovazlivou vzpouru proti své pfili§ milostivé vrchnosti jinym za
piiklad pfisné potrestana byla. (Konc. ném.) XVI. 1184.

bfezna 5. v Hradisti. Krajsky hejtman Fr. v. Waffenberg sdéluje
Napajedelskému vrchnimu Schneiderovi, ze Kvitkov§ti poddani dnes
opét poslali zadost, aby byli tak dlouho trvajiciho véznéni zpro§téni.
Ponévadz ufrad krajsky musi jiz co nejdiive dle vy§ uvedeného
dekretu podati c. k. representaci a komofe o té zalezitosti zpravu, a
ponévadz jest to spravedlivo, aby uvéznéni az do vyfizeni celé
zalezitosti byli na svobodé, bude urednik védét svou nafizenou
povinnost vykonati. (Orig. ném.) XVI. 1185.

bfezna 5. Jifi Vecefa a Toma$§ Hofinek jménem obce Kvitkovské
vyslani na krajsky ufad, pfedkladaji na dukaz, ze 206 méf. ovsa,
ktery ro¢né sypati museji, neni ¢inze gruntovni, nybrz pastevni,
teprv ted nalezené 4 cedulky z r. 1750, na kterych potvrzuje, ze
obec Kvitkovskda do duchodu Napaj. r. 1750 za 206 méfic
,pastevniho“ ovsa zaplatila 61 R. 12 kr., dichodni Merck. Zadaji,
aby tyto stvrzenky byly pfilozeny ku zpraveé, jiz ma krajsky afrad c.
k. representaci a komofe zaslati. Zadaji dale za pfi¢inou, Ze jsou jen
prosti sedlaci, ani ¢isti ani psati neuméjici, a proto pfi vySetfovani
dne 25. inora v Hradi§ti, pfi némz nejvice zalezelo na prozkoumani
urbare vrchnosti pfredlozeného, nedovedli sva prava dostatec¢né
obhajiti a v tak kratké lhtité pravnim zastupcem opatfiti se nemohli
kterému by se se zastupcem pravnim dostaviti mohli. Kdyby vSak
ona zprava na vys§§i ufad byla zaslana, zadaji navraceni stvrzenek,
by jich pfis§té upotfebili mohli. (Pfepis ném., vlozky 4 ceské
stvrzenky.) Na rubu:



1757. bfezna 8. v Hradisti. Krajsky hejtman (substitut) Jan Rikovsky: Tato

stiznost, resp. zadost, dodava se Napaj. ufednikovi s nafizenim:
ponévadz Kvitkovs§ti stvrzenkami v originalu dokazali, ze sypany
oves nebyl ¢inzovni, nybrz pastevni, ufednik vSak svym urbafem,
jehoz vypis jest po ruce, ani jedno ani druhé neprokazal, proto ma
co nejdfive podati leps§i vysvétleni a zaslané spisy vratiti. (Prepis
ném.) XVI. 1186.

1757. bfezna 6. v HoleSové. Pripis vrchniho tucetniho Drottnera hospod.

1757.

fediteli Schneiderovi v Napaj. Jeli jiz remonstrace ohledné
Kvitkovskych podana, neni jiné rady, nez dle nafizeni krajského
ufadu uvéznéné propustiti; budou se moci po skonceni celé té
zalezitosti tim pfrisnéji potrestati. Neni-li vSak jeSté remonstrace
podana, nesmi se s podanim jejim odkladati. (Orig. ném.)
XVI. 1187.

bfezna (?) v Napajedlich. Pfipis Schneiderav vrchnimu ucetnimu
Drottnerovi v HoleSové v zalezitosti Kvitkovskych, ktefi opétné u
kraj. ufadu stiznost podali. Neni to sice jen tak, ze Kvitkovs§ti
dokazuji, ze oves neni ¢inze gruntovni, nybrz pastevni, ale urbar
zase jasné dokazuje opak, nebot kdyby to byl oves pastevni, byl by
takovym i v urbafi pojmenovan, jako napf. ¢inze svatoBartoloméjska
jest pojmenovana ,drevni“. Také pfi jinych mésteckach a dédinach
jest oves u kazdého usedlého vyslovné v urbafi jmenovan, ale nikde
,pastevni“. Kdyby se Kvitkovskym sypani toho ovsa odpustilo, mélo
by to zlé nasledky, nebot vSecky obce by pak sypani ovsa odepfely.
Vice jesté! Je-li oves ten pastevnim, pak jsou vsecka pastviska
vrchnostenska a nemeéla byti véitana do kontribuce, ponévadz
vrchnost bez toho oves sypany pfiznala a z ného kontribuci platiti
musi. Ponévadz dale dle systemalniho patentu v§ecky urbarni kazdé
vrchnosti ve stavu puvodnim zustati maji, nasleduje z toho, ze i
tento oves nevyhnutelné sypan byti musi a pastvisko musi byti
uznano za vrchnostenské. Budeli ale za vrchnostenské uznano, musi
pfestati vyméfena kontribuce, oves vS§ak musi pfece byti sypan. Nez
by zemska vlada u vSech obci kontribuci z pastvisk zrus§ila — délalo
by to pékny obnos —, radéji prohlasi pastviska za obecni a nafidi
sypani ovsa, protoze jest v urbafi. Staneli se opak toho, muze
vrchnost zrusit ¢inzi sv. Bartoloméjskou a nevydavati jim ochozt
(dfivi). Nebot nekonajili jednu urbarni povinnost, nemusi se ani
druha dodrzovati. Divi se resoluci krajského ufadu, v niz p.
mistohejtman krajsky tvrdi, ze on urbafem nedokazal ani jedno ani
druhé. Vzdyt mél pfece sam v rukou urbaf, sam vSecko cetl, ale
,pan krajsky sam se s mladou pani divertiruje (bavi), p. sekretar
lezi v podagfie, p. vicekrajsky je do mydlafovej



dcery zamilovany a p. kancelista neni versirovany, tak potom se
takové velké chyby stavaji.“ Posila vrchnimu ucetnimu urbafr a zada,
aby dal na zakladé téchto diivodt vypracovati sekretafem odpovéd a
jemu ji zaslal, aby ji co nejdfive mohl na pfisluSnou instanci
odeslati. Koncept nedavno mu zaslany dal piepsati a poslal jej kraj.
ufadu: jest vSak toho nahledu, ze tam pani téchto spist ani dobfe
nepfecCtou. Kdyby o nové stiznosti Kvitkovskych védél, nebyl by je
jisté z arestu propustil. Myslili vrchni ucetni, Ze by bylo dobfe jesté
jednou do Hradisté zajeti, jest ochoten sam ku kraj. hejtmanovi jiti
a vSe mu vyloziti; ale pfes to vSe musi se pfece pisemna odpovéd
podati, aby ji kraj. ufad mohl k svému pfipisu na zemskou vladu
pfiloziti. (Konc ném. az na vétu o ufednicich v wuvozovkach.)
XVI. 1188.

1757. bfezen 14. v Napajedlich. Vrchni Napaj. vraci zadost Kvitkovskych
kraj. ufadu a vyjadfuje se o ni, ze nema pifed soudem ceny; ze by
mohla byti Kvitkovskym vracena, ponévadz jeji sestavovatel
(Concipient) se nepodepsal. Nevraci ji Kvitkovskym z ohledu na kraj.
urad; zada vsak, aby se jeji concipient co nejdfive pfihlasil. Proti
stiznosti uvadi toto: 1. Predlozené stvrzenky obro¢niho ufadu
Napajedelského nepotvrzuji niceho, jsou pouhym vykonem ufednika;
vykon ufedniktv nemuze byti na ijmu pravim vrchnostenskym. Tim
méné mohou ony stvrzenky zméniti pfi¢inu povinnosti; ony dokazuji
jen vykonané =zaplaceni ¢ili odvedeni povinnosti; urbaf vsak
dokazuje poddanskou povinnost. 2. Smlouva Burjana Tetoura
(kterou v8ak maji Kvitkovsti pfedloziti v originalu), dokazuje jasné,
ze obec Kvitkbvska ma za odstoupenou louku a pastvisko davati
¢inzi penézitou a kopu hus roc¢né; o c¢inzovnim ovsu neni v ni
zminky. 3. Tato pastevni ¢inze, kterou Kvitkovs§ti posud jesté davaji,
neni v urbafi mezi gruntovnimi ¢inzemi a povinnostmi, nybrz jest
zvlast uvedena pod rubrikou ,pfi sv. Martiné obec z Travnika“, a tak
se také v dichodé uctuje. Naproti tomu jest <cinzovni oves
poznamendan pfi roénich gruntovnich ¢inzich a povinnostech a byl
od Kvitkovskych od r. 1658. davan a u hospodarského uradu jako
¢inzovni oves uctovan. 4. Z toho nasleduje, Ze ¢inzovni oves, o néjz
se tu jedna, jest rozdilnym od pastevniho ovsa a proto jejich udani
vylhdna a trestuhodna, ktera se nedaji dokazati. 5. Cinzovni oves
nedava jen obec Kvitkovska, nybrz i méstecko Napajedla a vSecky
dédiny k panstvi Napajedelskému nalezejici. Neni tedy pro
Kvitkovice néjaka zvlastni povinnost ustanovena. Kdyby Kvitkovs§ti
proti vSemu pravu od této povinnosti méli byti osvobozeni, musely
by také vsSecky ostatni dédiny z téze pfic¢iny byti osvobozeny. 6.
Tento oves jest ve vrchnostenské fassi jako ¢inzovni oves pfiznan a
vrchnost musi z ného kontribuci davati. Tim jest dokazano, ze Kvit-
kovsti od pradavna jsou povinni oves ten sypati, ne jako pastevni,
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nybrz dle urbafe jako gruntovni ze svych poddanskych gruntu. Jest
tedy spravno, ze oves c¢inzovni musi dle systemalniho patentu
zlstati v puvodnim stavu, nasledovné ze jej Kvitkov§ti sypati museji.
Jménem svého p. principala zada proto, aby kraj. ufad plané tvrzeni
tvrdos§ijné obce Kvitkovské nejen Uplné zamitl, ale ji také k dal§imu
sypani povinného <¢inzovniho ovsa pfimél. Pro jejich opovazlivé,
bezduvodné a trestuhodné se zpouzeni proti své vrchnosti ma je
potrestati a podané jejich zadosti, protoze jsou bez podpisu
pisafova, zamitnouti. (2 expl. konc. ném.) XVI. 1189 a, b.

bfezna 15. v Hradisti. Krajsky ufad (Sebastianides) dava hospod.
fediteli Jos. Frant. Schneiderovi do Napajedel zpravu o proviantnich
farach. Do 18. t. m. musi byti dodano v uréitych dnech 46 far.
Potfebovalli by vSak nékteré fary doma, toz o 15 fur nebude zle. Od
18. t. m. doda se kazdou stfedu 26 fur zac¢inajic 23. t. m., a to az do
odvolani.

O zalezitosti Kvitkovské poda zitra zpravu, protoze dnes J. M.
svobodny pan jest churav.

Ryby byly dodany, ale cena neni udana, ocekava ji pristé. Za kapra
jemu poslaného vzdava diky. (Orig. ném.) XVI. 1190.

dubna 1. v Brné. Dekret representace a komory v zalezitosti ovsa
obce Kvitkovské kraj. ufadu. Dle zpravy p. barona ze dne 17. bfezna
dos§lé ohledné ¢inze sypaného ovsa 2z rustikalniho pastviska,
kterouzto ¢inzi obec Kvitkovska své vrchnosti odpira, poznalo se, ze
toto sypani jest od starodavna gruntovni ¢inzi, a Ze se nejen od
Kvitkovské obce, ale 1 ode vSech jinych obci na panstvi
Napajedelském sypavala a posud sypava, ze vrchnost ji do
dominikalni fasse pfiznala a ji tedy oplaci. Proto p. baron nafidi ve
svém recesu obci Kvitkovské, aby i nadale oves ten vrchnosti sypala.
Kdyby se vsak Kvitkov§ti domnivali byti timto rozsudkem stizeni,
mohou své dal§i dukazy prostfednictvim poddanského pravniho
zastupce podati u ,concessu in causis summi principis et
commissorem®“ a své domnélé pravo tam pohledavati. (Orig. a pfep.
ném.) XVI. 1191 a, b.

dubna 16. v Napajedlich. Dovoleni, aby poctivy mladenec FrantiSek,
syn Jana Zborila ze Zahlinic, s poctivou déveckou Annou,
poziistalou dcerou po tMartinu Cyprianovi z Tlumacova, do stavu
sv. manzelstvi vstoupiti mohli. (Konc. ces.) XVI. 1192.

dubna 19. v Hradisti. A. Ig. Canova (z kraj. ufadu) piSe ufednikovi
(Napajedelskému), Zze sice neni dovoleno =z kancelafe néco
vyStébetati, zvlasté kdo pfisahu slozil, jest vSak s jeho strany jist, ze
nebude vyzrazen, proto mu sub rosa posila prepis (dekretu) recessu.
Lituje jen, ze publikace recessu ma byti v patek a Ze nebude moci,
jak by slus§elo, poslouziti postnimi jidly. (Orig. ném.) XVI. 1193.



1757.

1757.

1757.

dubna 19. v Hradisti. Krajsky ufad (Fr. v. Wallenberg) sdéluje
ufednikovi Schneiderovi Napajedelskému, ze c. k. representace a
komora poslala reces ze dne 18. t. m. a ze se rozhodl prohlasiti jej
dne 22. t. m. dopoledne o 9. hod. ve své kancelafi. Toho dne a
hodiny ma se tedy k vyslechnuti recesu dostaviti, obci Kvitkovské
ma oznamiti, aby se k vyslechnuti recesu dostavil pudmistr s 2 neb
nejvysSe 3 pfiseznymi. (Vlozky: 3 cedulky):

I. Neni jim tfeba fikati, ze se propousti (z vézeni pudmistr a 2
sousedé) z poruceni c. k. representace a komory, nybrz ze se to déje
z milosti J. Kxcellence. a muze se jim uloziti doba, do které ¢inzi
maji zaplatiti (podepsan Sebastianides).

II. a III. Tato renitence Kvitkovskych neni teprv od casu rektifikacni
komise, nybrz jiz od nékolik rokti. Ukazovali se spurnymi nejen pfi
roboté, ale i v davani gruntovni ¢inze. A¢ J. Exc. p. principal z
pouhé milosti pfed nékolika roky jim snizil cenu urbarné povinného
ovsa se 45 kr. méfici na 17 kr. a tedy oves in natura sypati
nemuseli, nechtéli ani tuto nizkou cenu platiti a jsou ji posud
dluzni. Protoze pudmistr jest hlavnim puvodcem toho v§eho a jejich
viadcem (Radlftihrer), proto vsazen do arestu a ne proto, Ze
Kvitkovsti podali k zemské vladé stiznost. Milostiva vrchnost davno
jiz chtéla jej potrestati vefejnou robotou. Budeli ted tento zlosyn
propustén z arestu, ztrati vrchnost na autorité a Kvitkov§ti budou
jesté vice utvrzeni ve své vzdorovitosti a tim dan bude vSem
ostatnim poddanym S$§patny pfiklad. Kdyz i ten zlosyn zustane ve
vézeni, neutrpi tim zemé na kontribuci, nebot vrchnost se o to
postara, aby jeho grunt osazen byl jinym hodnym a hospodarnym
subjektem, onen tvrdo$ijny uvéznény pudmistr vSak aby byl na
vystrahu ostatnim odstranén. (Bez podpisu. Orig. ném.)
XVI. 1194 a, b, c, d.

dubna 22. v Hradisti. Krajsky hejtman Waffenbertu sdéluje Xapaj.
ufadu, ze zadana dilace k vyslechnuti recesu c. k. rektifikace a
komory v zalezitosti ¢inzovniho ovsa obce Kvitkovské ustanovuje se
na 29. t. m., kteréhoz dne ma se na 9. hod. ufednik s Kvitkovskym
pudmistrem a 2 neb 3 pfiseznymi dostaviti. (Orig. nem.) XVI. 1195.

éervence 31. v Rezné. Christian August, fiSsky hrabé z Sailern a
Aspang, pan panstvi Lukova, Kralic. Martinic a Erly, nejvys§si
kuchynsky dédi¢énych zemi ve vévodstvi Korutanském, jakoz i
nejvvssi dédiény posStmistr vévodstvi Mantua, J. C. V. skutec¢ny tajny
rada. komornik, kral. vyslanec volebni za Cechy k obecnimu snému
do Rezna, propousti Polexinu, dceru Jifiho Nesvadby z Horni Vsi z
poddanosti Lukovské do Napajedelské k manzelstvi s Vaclavem
Dvotilem ze Zahlinic. (Orig. ném.) XVI. 1196.



1757. zafi 12. na hradé Kvasicich. Josefa, ovdovéla hrabénka Rottalova,

rozena hr. Sternberkova, jako poruénice, propousti z poddanosti
sirot¢iho panstvi Kvasického Rozinu, dceru Martina Machalka z
dédiny Travnika na panstvi Napajedelské Janovi Hablikovi do
Otrokovic k manzelstvi. (Orig. ném.) XVI. 1197.

1757. fijna 31. v Kvasicich. Fr. Kar. Réomer, ufednik, posilaNapajedelskému

1757.

vrchnimu Schneiderovi konsignaci stavebniho dfeva na stavbu
stodoly a kolné ve dvofe Kvitkovském potfebného; zada zpravu, az
feditel HoleSovsky lesnimu ufadu Napajedelskému ustanovi den,
kdy ma tesafe k otesani dfeva poslati. Zaroven zada, aby Safarovi
Kvitkovského a Kudlovského dvoru, az se pfihlasi, bylo vydano jako
posud vzdy dfivi k topeni. (Orig. ném.) XVI. 1198.

fijna 31. v Kvasicich. Consignaci toho ke Kvitkovskému dvoru
potiebného stavéciho dfivi, totiZz k stodole: tramt 10, soch i se
slipama 6, podvaly 2, prahy 2, helma 2, podkrokevnic i ankry 12,
krovu 14 parua lat 3 kopy. Ku kolni: soch 8, tramu 10,
podkrokevnice 4, helma 2, krova 10 part, lat 1 kopu. K planku u
dvora: sochy 23, zvirek 14, a do planku co zapotiebi bude. (Orig.
ném.) XVI. 1199.

1757? (bez data.) Poznamenani roli vysevku, jak mnoho se vynachazi patiici

k zemanstvi pfi dédiné Kvitkovicich, nalezejici vrchnosti do Kvasic,
od Kvitkovskych sousedta v uplnej hromadé pod dobrym svédomim
spravedlivé vystavené: Prvni dil od Napajedel lezici, v tom poli prvni
jmenovany nebo pfedni 7 méfic, druhy dil v poli tom na 6 mér.
Padélek, roli v tom poli na 2 méf. Od Malenovic v tom poli,
jmenovany Pfedni dil na 8 m., na druhy dil u kfiza na 8 m., tfeti dil
zadni od Malenovic na 6 méf. Dohromady 38 méfic, to jest vysevek
na téch dilech, jak jedenkazdy sedlak ma, jenom Ze jsou v nejlepSich
mistech a nejdelsi dily. Mimo téch dila vicej se vynachazi jeden kus
roli ,Niva od Napajedel“ na 6 méf., druhy kus ,U hati“, ,Rybnicek®
jmenovany, na 3 mér., tfeti kus ,Chmelin“ jmenovany na 3 mérf.,
&tvrty kus ,Siroké mezicesti u kfiza“ 4 méf. Suma 16 méfic. To Si-
roké Mezicesti na 4 méf. vysevku, to jest nam obci odjaté, to my
stafi sousedi pamatujeme a naSim svédomim to potvrzujeme. Za
druhé, k tej Nivé od Napajedelského pola také obecni roli pani
officifi tehdej§i pfi mife nam odjali a k tej Nivé pridali, zas po 2
meéf. vysevku. K tomu Rybnicku u Hati, také obecni roli, pfidali 1
méfici vysevku. Na téch 7 méfic vysevku, co jest nam od obecni roli
odjato; tehdej$i p. hejtman drzel to zemanstvi pronajaté a tak p.
hejtman, kdyz nam takové odjal, sousedé se nesméli tehdaz protiv
tomu protiviti, pfi mife museli tak nechati. Pfi tom podsednikom
tfem Kvitkovskym, ktefi jsou za jednoho sedlaka, tém tehda pfidali



pani officifi obecni roli na 12 méfic vysevku, vicej nezli jeden sedlak
ma roli a oni kontribuci nic vicej nedaji, jenom jak jeden sedlak
plati. Ponizené zadame pana hejtmana o néjakou radu a pomoc v
takovej véci. Fojt a cela obec Kvitkovska. (Orig. ces.) XVI. 1200.

1757 listopadu 12. Zadost Sebestiana Kubié¢ka, pudmistra, Pavla Hlozka,

Josefa Mazace, rychtare, Jifiho Vecefre, pfisezného, jménem obce
Kvitkovské c. k. representaci a komofe markr. mor. podana.
Recesem rektifikace a komory bylo jim nafizeno, aby vrchnosti své i
na dale sypali ¢inzZovni oves za pastvisko; kdyby se vsak citili re-
cesem stizeni, aby dalsi diikazy podali prostfednictvim poddanského
pravniho pfritele, kdyz ho byli poucili a s nim se poradili. Chtéli
proto dle dekretu své pomucky odevzdati advokatovi Sultzbedtovi
jakozto jmenovanému zastupci poddanskych obci a s nim se
poraditi. Kdyz ale tento jest zaroven zastupcem J. Exc. hrabéte
Rottala, jejich vrchnosti, a proto je ani proti vrchnosti zastupovati
ani jim raditi by nemohl, prosi, by jim jiny pravni pritel, s kterym by
se raditi mohli a jenz by je v tom sporu zastupoval, jmenovan byl.
(Orig. ném.) Na rubu jest:

1757. listopadu 25. v Rrné. Dekret c. k. representace a komory (Ludv. Jos.

1757.

1757.

1758.

Zablatzky, substitut): Zadost ta doda se zemskému advokatovi
Cernému s poukazanim, aby se s dotyénymi poddanymi ohledné
davani ¢inzovniho ovsa a jinych stiznosti na vrchnost poradil, a
kdyby jejich stiznosti uznal za odivodnéné, aby je u pfislusné
instance dle potfeby zastupoval. (Orig. ném.) XVI. 1201.

prosince 5. v Kvasicich. Fr. K. Ro6mer, vrchni, upomina
Napajedelského vrchniho Schneidera po druhé o privilegia dvoru
Kvitkovského a Kudlovského ohledné svobodného délani dfivi v
lesich Napajedelskych. (Orig. ném.) XVI. 1202.

prosince 8. Vrchni Napajedelsky vraci vrchnimu Kvasickému
privilegia dvoru Kvitkovského a Kudlovského a podotyka, ze
privilegium Kvitkovské 2zni na kaceni dfeva a paseni cerného
dobytka v Sarovské hajnici, ale vysada ta zni jenom na p. Leskovce a
nikoli také na jeho nastupce. A ponévadz v hajnici Sarovské neni
zadného, aneb jen velmi malo dfeva oné miry, jaka se k stavbé
pozaduje, nemuze jeho zadosti vyhovéti. (Orig. ném.) XVI. 1203.

ledna 26. v Napajedlich. Jos. Fr. Schneider odpovida hrabécimu
sekretafi ohledné Kvasickych sirotc¢ich restd penézitych i obilnich za
Napajedelskymi poddanymi vézicich, Ze dluznici nejsou s to je
splatiti, kdyz nemohou ani kralovské povinnosti, které jsou pfece
pfednéjsi, ani dominikalni platiti. Kdyby je mél za téchto zlych ¢ast



k placeni nutiti, opustili by své grunty a pak pfrestaly by jak
kralovské tak dominikalni povinnosti. Ostatné smlouva o vybirani
resttl neni uc¢inéna s nynéjSim p. hrabétem, nybrz s jeho zemfelym
pfedchtidcem, proto nenahlizi, pro¢ by J. Exc. vymahanim re§td mél
své poddané znicili. 10 R. jest deponovano u ufadu, ty mohou si
Kvasic¢ti vyzdvihnouti. (Orig. ném.) XVI. 1204.

1758. ? (bez data.) Pavel Vokizka a jeho manzelka Paulina z méstecka
Napajedel zadaji Karla Ant. Braunera, kral. mésta Hradi§té radniho,
aby Napajedelskému hejtma novi dal néjaké vysvétleni ohledné
krivdy, ktera jim uc¢inéna byla v Kvitkovicich od Kozisnicka, kterému
on, Brauner, zivnost Pavla Skopala pfedal a ktery jim mél z jedné
role na 1 méfr. po 3 léta uzitky ponechati, on vSak ponechal jim jen
na Y2 mér., a po vyjiti 3 let, nasypav jamy obilim, zivnost opustil a
do Topolného se odebral a je o 5 R. obloudil. (Or. ¢es.) XVI. 1205.

1758. Rejstfik na prijem a vydani penéz obecnich méstecka Tlumacova za
pudmistra Vaclava Kukole od 1. Marci r. 1757 az do 9. January r.
1758. Prijem na pf.: Pfijato na Sakse na fofpon a Slofgrajcar 10 R
42 kr. a 12 R se dalo od fofponu, bylo jich vSech 22 R 42 kr. a tak
zustava tych 10 R. Pfijato od vojakt Saksokadr §lofkrajcar co byli
pfes zimu na lezeni 23 R 55 kr. Pfijato od starého myslivca z jezer 3
R, pfijato na cisafsky cesty na pul roku 8 R 15 kr., od Jury
Nesvadby z vody obecni 10 R, od Kurovskej obce na §kolu 2 R 45
kr., pfijato za tu fliru co so poslala od sousedt za armadou 26 R 10
kr., pfijato za obecni lodé 13 R, pfijato akcisu od sousedtt na pul
roku 16 R 45 kr., z hofera akcis 1 R 15 kr., item pfijato na druhyho
pul roku akcis za tabak na kralovsky cesty od sousedd 27 R 21 kr.,
z hoferd na akcis a na hlasny za tabak ptfijato 5 R 16 kr., z
panskych sluzebnikti akcis od mynafa 1 R, od §afafa 30 kr., ovéi
hospodaf Tlumacky 45 kr., Skalecky hospodai akcis 45 kr., pansky
kravak 12 kr., pfijato za rekruta lonského roku 17 R 1% kr, za ryz
obecni 21 méfic 4 achtle 49 R 27 kr., od kovafe z véhné platu 3 R, z
obecni louky za seno 18 R, hofersky danky 22 R 48 kr., atd., celkem
343 R 55% kr. Vydani: Jak verbovali vojaka z Bélova 1 R, na faru za
armadou 28 K 3 kr., za toho kona co padl dano 16 R, jak rekruty
verbovali za pivo 4 R, za vino co sousedi propili 1 R 45 kr., pisafovi
sluzby 5 R, akcis na cely rok 39 R 12 kr., za tabak 6 R 40 kr., na
kralovsky cesty na % roku 12 R 46 % kr., dano jednej pani almuzny
6 kr., za dzbanky na vino hodovy 33 kr., za 2 hruby dzbany 30 kr.,
majstrovi zednickému co mu doplatil na §kolu 3 R 50 kr.. za
vychovani muzikanti v hody 2 R, za svicky v hody a za olej 27 kr.,
jalo Dancika vozili za rekruta za maso za zemlicky 36 kr.. panu
farafi za vino za 2 masy 10 kr., za par kapunt k obecni potfebé 30
kr., za 2 bec¢ky piva obci 6 R 40 kr.. hlasnému Martinovi Mikovi 9 R



25 kr., hrnéifovi za kamna do §koly 8 R, zamecnikovi za zamky a od
kuti oken 5 R 30 kr., stolafovi 5 R 10 kr., sklenafovi 5 R, ca v
Napajedlich v ratuzi u Svehly rekruti a oufadni i také sousedi za 41
dni se utratilo 26 R 9 kr., atd. Celkem 263 R 57 ' kr.. Pfebytek 79
R 58 % kr. (Orig. ¢es.) XVI. 1206.

1758. ledna 28. v Rrné. Jan Bapt. svob. p. Freyenfels, pan panstvi LiSni a

1758.

1758.

1758.

1758.

Tvarozné (Losch u. Bosenitz), propousti na intervenci J. Exc. hr.
Rottala z poddanosti LiSenské Frantiska, syna po tOndfeji Lachovi z
Tvarozné do poddanosti Napajedelské k manzelstvi s Rozinou,
dcerou Sobkovou z Napajedel. (Orig. ném.) XVI. 1207.

bfezna 30. na Velehradé. Opat Antonin propousti z poddanosti

klastera Velehr. Annu, dceru Jana Mikulase, z dédiny Jalubi, do

poddanosti Napajedelské k manzelstvi (s kym?). (Orig. ném.)
XVI. 1208.

srpna 18. (praes.) Josef Cerny ex offo od representace a komory
ustanoveny advokat poddansky (subditorum), zastupce dédiny
Kvitkovic. zada od hrabéte Fr. Ant. Rottala vypis neb pfepis urbare,
smlouvy neb nalezu, na nichz davani ¢inzovniho ovsa se zaklada dle
pfedpisu mor. zemského zfizeni § 87, v pripadu, ze by téchto
nebylo, zada udani pravé podstaty, jakosti a pfi¢inu toho davani.
(Orig. ném.) XVI. 1209.

fijna 4. v Holesové. Vynos na zadost advokata Cerného in rubro:
Autenticky vypis z urbafe ohledné dédiny Kvitkovské se na zadost
advokata vydava. (O. n.) XVI. 1210.

Ponévadz resty pro chudobu poddanych (Napajedelskych) nemohou

byti vymahany, leda by vysileni kontribuenti byli na ijmu zemépana

do uplné zahuby pfivedeni, nemuze se zadosti vyhovéti. (Orig. ném.)
XVI. 1211.

1758 prosince 12. v Napajedlich. Vypis z urbare panstvi Napajedelského z

r. 1658. a sice co se tyce méstecka Napajedel: ,Pamét se tu ¢ini, co
se dotycCe ovsa pastevniho, Ze, ackoliv se od podsednika rovnym
dilem poklada, vSak ale ktery podsednik 2 méfice dati povinen jest,
kdyz pak potahu nema, 1 méfici, a tak jim rovnym dilem kazdého
roku vychazi ovsa 227 méfic. Dédina Kvitkovic: Ovsa pfi sv. Martiné
212 meéric, obec z ,Travnika“ 8 meéf., item za husy jak sedlak tak
podsednik po 12 grosich, déla 11 R 6 kr. Dédina Sazovice: ovsa pfi
sv. Martiné 10 méfic. Méstecko Tlumacov: pololanik o sv.
Bartoloméji senného 1 R 15 kr., podsednik 15 gro§t.“ Souhlasi s
originalem. Christoph Minkvicz pan a svob. pan v Minquitzburku.
Joseph Pollczer. (Prepis ces.) XVI. 1212.



1758.

1758.

1759.

1759.

1759.

prosince 21. v Brné. V. Sultzbedt, pravni zastupce vrchnosti
Napajedelské. sdéluje, ze pouceni ohledné sypani ovsa obce
Kvitkovské obdrzel, advokatovi Cernému zadané vypisy doruéil;
zalezi na tom, jak se tento rozhodne. Doklady vrchnostenské nejsou
nepodstatny, ale uvazili, ze poddani jen kontribuéni pozemky maji. z
nichz zemépanské dané plati, vrchnosti vS8ak robotu a jiné pod-
danské povinnosti konaji, neda se gruntocinzovni oves ospravedlniti,
leda drzbou od nepaméti. Proto ma tento pfipad za pochybny; vycka
vSak, co druha strana podnikne. Zatim ov§em museji poddani onen
oves sypati a mohou k tomu i exekutivné byti donuceni. Prijdeli to
ale k procesu, zaSle své sporné spisy k schvaleni p. principalu.
(Orig. ném.) XVI. 1213.

ledna 1. v HoleSové. Fr. Ant. hr. Rottal potvrzuje za sebe, své
potomky a dédice, ze pfijal od svého Napajedelského pisafe
diichodenského Josefa Merka 1000 R na kauci a zavazuje se pro
pfipad jeho propusténi jemu je vratiti aneb v pfipadu jeho umrti
jeho dédictm; zatim bude mu z nich davati 5% turoku. (Or. ném.)
XVI. 1214.

ledna 13. Advokat Michal Jos. v. Probst, mandatar porucnictvi
dédict tAdama Joachima hr. Rottala, opétuje svou zadost ze dne 30.
listopadu 1758 hrabéti Fr. Ant. Rottalovi podanou ohledné vymahani
restad od poddanych Napajedelskych do porucenské podstaty
Rottalské dluzicich penéz a jinych res§ti, ponévadz pi. hrabénka
Kvasicka jako porucnice od c. k. sirotéi komise dtarazné o né jest
upominana. (Orig. ném.) XVI. 1215.

ledna 21. v HoleSové. Vynos na zadost Rottalského mandatara
Probsta in rubro: Mandatar poukazuje se na vynos ddto. v HoleSové
dne 12. fijna 1758. (Or. n.) XVI. 1216.

bfezna 18. (praes.) Mandatar Probst sdéluje hrabéti Rottalovi. ze
podal zadost o vymahani restd Napajedelskych 22. prosince 1758
hrabécimu zastupci, zem. solicitatorovi Bart. Nebesovi, 13. ledna
1759 byla hrabéti teprv doruéena a hrabéci vynos na ni byl mu teprv
véera 14. bfezna dodan poddanskym poslem z HoleSova. V tomto
vynosu poukazuje se na dfivéjsi vynos ze dne 12. fijna 1758, jemu
v§ak nebyl zaden vynos dorucen a ani hrabéci solicitator Nebes nevi
o zadném diivéj§im vynosu. Co se ostatniho obsahu vynosu
hrabéciho tyka, ze zadana vrchnostenska asistence k vymahani
res§ta se odpira, sdéluje, Ze jest tedy nucen dal§i pravni potfeby
hrabéci porucnice cum omni quocunque jure et causa opatfiti a
chraniti. (Orig. ném.) XVI. 1217.



1759. cervence 17. v HoleSové. Na poruceni Jeho Exc. p. hrabéte J. Rudolf

1760.

Kratochvil, inspektor, supplicantim k odpovédi ¢ini, Ze budoucné
pro jejich (Kvitkovsky) konsky dobytek kus pastviska se vyméfi s tim
vyminénim, jak skrz néktery den na tom pastvisku koné tu travu
uziju, potomné zaseje takova pastva pro hovézi dobytek byti ma.
Ostatné mimo vSechnej dalsi povinnosti, ac¢koliv vice k povinnosti
nejni, taky dneSniho dné nafizeni k Napajedelskymu hejtmanskymu
oufadu se odeslalo, aby pansky dobytek tam v téch mistech, kde se
obecni pasti bude, taky tam pasl. (Orig. ces.) XVI. 1218.

prosince 12. v HoleSové. Prodej pekarny vedle kostela farniho v
Napajedlich Franti§kovi Prochazkovi a jeho dédicim na vécné casy
za hotovych 300 R. Ponévadz hr. Fr. Ant. Rottal nabyl od nastoupeni
svého panstvi zkuSenosti, ze vylohy na opravy panskych budov, tedy
i na pekarnu, velkou ¢ast diichodl stravuji, rozhodl se, aby dichody
Napajedelské rozmnozil pekarnu i se v8im piislusenstvim prodati
pod nasledujicimi podminkami: 1. Ro¢né bude davati z pekarny ¢inzi
40 R, ¢tvrtletné 10 R. 2. VSecky opravy bude kupitel konati sam bez
jakékoli pomoci vrchnostenské. 3. Kdyby vsak bez jeho viny pekarna
znicena byla, bude mu k novostavbé potfebny material, jako dfevo,
cihly, kamen a vapno zdarma od vrchnosti fGrami robotnymi dodan,
Sindel a hfebiky a femeslniky musi si v§ak platiti sam. Kdyby vsak
jeho, neb domacich vinou pekarna shofela, neb jinym zpusobem
znic¢ena byla, musi si ji vystavéti svym nakladem. 4. Ma se pficiniti,
by vhodnym pecivem dle zemské taxy vzdy opatien byl, aby neméla
ani vrchnost ani obyvatelé Napajedel§ti nedostatek peciva, sic by
méla vrchnost pravo opatfiti pekarnu jinym pekafem a kupni
smlouvu vracenim kupni ceny zrus$iti, kterézto pravo si vrchnost
ponechava i pro ten pfripad, ze by pekaf neplatil véas ro¢ni ¢inze. 5.
Kdyby chtél pekaf pekarnu prodati, neb jinému postoupiti, musi
budouciho majitele vrchnosti ohlasiti a potvrzeni kupni smlouvy
ocekavati, jinak by prodej neb odstup nemél platnosti. Budouci
majitel musi pfi pfevzeti pekarny zaplatiti do dichoda panskych 2 R
ze sta kupni ceny tak zvaného ,laudemia“, jeli to totiz dédic. Pfejdeli
ale pekarna kupem neb odstupem na ciziho, musi ten zaplatiti
laudemia 3 kr. z kazdého rynského. 6. Od ubytovani vojska ma byti
kupitel i nastupci jeho na vzdy osvobozen. Také kominaf povinen
jest vymetati v pekarné za zaplatu, kterou dostava od vrchnosti.
Konec¢né 7. si vrchnost ponechava pravo ,protimesis“, dle néhoz
muze pekarnu, kdyby méla na ciziho pfedana byti, za kupni cenu
zase prevziti. (Pfepis ném.) XVI. 1219.

1761. kvétna 16. v Hradisti. Mistohejtman krajsky Jan Rikovsky z Dobréic

posila HoleSovskému inspektorovi Kratochvilovi stiznost obce
Kvitkovské k vyjadfeni, ze ji bylo pastvisko, kterého dlouha léta uzi-
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vala, odebrano. Mali se véc tak, jak Kvitkovsti udavaji, ma jejich
stiznosti vyhovéti a pastvisko v pokojné drzeni jim vratiti. (Orig.
ném.) XVI. 1220.

(bez data.) Ufednik Napajedelsky sdéluje kraj. hejtmanovi, ze
stiznosti obce Kvitkovské na ného dne 15. t. m. u kraj. ufadu
podané a jemu 16. t. m. zaslané porozumél. Ackoliv tato tvrdos§ijna
obec jiz 18. dubna 1757 recesem v opisu pfilozenym byla odsouzena
odvadéti své vrchnosti gruntovni a jiné c¢inze komisi na jisto
postavené, nechce posud poslechnouti, a to proto, ze se domniva, ze
212 méfic ovsa zada po ni vrchnost za pastvisko a to ji pry komisi
rektifikatorni bylo ve vyméfe 60 méfic jako poddanské pfiznano.
Dne 14. t. m. vyméfoval sam toto pastvisko a ponechal z ného 60
méfic obci, ostatek zamyslel vziti k uzivani dominikalnimu,
domnivaje se, ze poddané prinuti vpraviti se do svych povinnosti.
Kdyz vSak jiz Kvitkovsti podali rekurs kraj. ufadu a ufednik od
svého poéinani ustoupiti nemutze, zada jménem Jeho Excellence, aby
kraj. urad tento spor komisionalne ukoncil tak. aby tato zlomyslna
obec své povinnosti dle pfilozeného vypisu z urbafe budoucné
konala v duavéfe, ze nebude od vrchnosti v uzivani obecnich uzitku
ruSena. (Konc. ném.) XVI. 1221.

éerven 15. (praes.) Jos. Cerny, advokat, ex offio zastupce obce
Kvitkovské, podava c. k. representaci a komofe své oznameni a
zadost, aby Kvitkov§ti v prastarém drzeni svého urbarniho a
katastralniho pastviska ,Travniku“ byli zachovani a chranéni: rusSeni
aby bylo zastaveno, nové vyhazana pfikopa aby byla zahazana,
zkratka, aby v§ecko do predes§lého stavu zase bylo uvedeno. Dle pfi-
lozeného opisu, jehoz original stafim se$ly jest a necitelny, obdrzela
obec Kvitkovska r. 1574 od Burjana Tetoura z Tetova, dédi¢ného
pana dédiny Kvitkovic, louku ,Travnik“ za roc¢ni ¢inzi 9 R a kopu
mladych hus. Tato louka jest v urbafi z r. 1658 obci pfipsana a téz
rektifikaéni mistni komisi r. 1755 do rustikalniho katastru
zanesena. Nyni vrchnostensky ufad dozoréi odméril z ni polovici k
uzivani pro vrchnost a oddélil ji pfikopou na muze hlubokou, obci
ponechal ¢ast nejhorsi, kde jest vyhon dobytka, cesty a mocaly, kde
se tedy dobytek pasti nemtize. Neberouc ohled na necitelny original
Tetouruv, lze pfece: 1. ve vrchnostenském urbafi, z néhoz rektifi-
kac¢ni mistni komise vypis ucinila, zfetelné Cisti, ze obci ponechan
byl ,Travnik“ za ¢inzi 8 R a misto hus za 11 R 6 kr. Urbar potvrzuje
tedy prepis originadlu Tetourova a dokazuje tim, Ze vrchnost neni
opravnéna brati obci pozemek urbarné ji pfipsany. 2. Jest v
robotnich generaliich z r 1738 ustanoveno a tedy nesporno, ze
urbafe stanovi pravidla mezi vrchnosti a poddanymi a ze je zavazuji.
3. Dle obnoveného zem. ziizeni mor. fol. 191 §: ,Kdyz se zfejmé
dokaze, ze si poddany s védomim a vuli vrchnosti pfivlastnil zbozi,
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pod ¢inzi mu ponechané, coz se nevyvratné urbarem dokaze, a kdyz
toto zbozi od nepamétnych dob bez pochybnosti drzi, muze je i dale
bez prekazky kohokoli drzeti.“ 4. Toto pastvisko bylo c¢ k. hlavni
rektifikaéni komisi na zakladé nalezu mistni rektifikaéni komise k
zdanéni na 62 méfic odhadnuto. 5. Ponévadz katastr déli zbozi
vrchnostenské od poddanského, proto musi poddany ponechan byti
v uzivani toho, co mu k zdanéni bylo pfipsano. 6. Z toho nasleduje,
ze obec Kvitkovska jest od vrchnosti odebranim pastviska proti
znéni urbafe a proti nepamétnému drzeni bezpravné prili§ stizena a
z nedostatku pastvin mohla by k zahubé prijiti. Toto pfetizeni mysli
vrchnost odstraniti svou namitkou, Ze pastvisko obsahuje vice nez
62 méfic a ze si tedy privlastiiuje jen nadbytek. Ale jak se v tom
myli, dokazuje 6. ze vyméfrovani rektifikacni komise ma vétsi cenu,
nez ono, jez vykonal jednostranné inspektor hospodaisky, nebot
komise fidila se jisté pfi své rektifikaci pastviska pravidly
rektifikacnimi, instrukci a pfisahou, proto brala na vyhon, cesty a
mocaly slusny ohled, kdezto inspektor hospodafsky vyméifoval jen
soukromé, bera za pfedmét jen plochu bez dalSich ohledu. A kdyby
skutec¢né byl i néjaky nadbytek nad katastralni vyméru, musi se 7.
uvaziti, ze se tu jedna o téleso, jez bez vymeéry bylo urbarné k
uzivani ponechano, proto musi se brati plocha, jaké se od nepaméti
uziva; a v tomto pfipadu tim vice, protoze 8. dle systemalniho
patentu z katastralni vyméry ¢inze ani davati ani vymahati se nema.
Proto nadbytek, jeli jaky, patfi obci nasledkem nadmérného spojeni
a prava z ného ji plynouciho. Jest tedy obec bezpravné od vrchnosti
zbavena drzeni celého pastviska. Dle prava nesmi zaden byti
pfipraven o majetek svij (quod nemo possessione sua de facto
privari debeat), obec vSak az do okamziku ruSeni byla v
nejpokojnéjsim drzeni. Po odebrani pastviska nebyla by obec s to
platiti kontribuci a jiné povinnosti, proto se c k. representace a
komora zada, aby tu zalezitost dala krajskému ufadu vySetfiti. (Na
rubu zadosti:)

cervna 19. v Brné. Dekret c. k. representace a komory (Fr. Valentin
Leschitzki, substitut), aby krajsky ufad v Hradisti obé strany
vyslechl, véc dukladné vySetfil a obS§irnou zpravu i se svym
dobrozdanim podal. (Pfep. ném.) XVI. 1222.

éervence 6. v Hradisti. Krajsky ufad (J. Rikovsky z Dobréic) posila
stiznost obce Kvitkovské inspektorovi Rud. Kratochvilovi do
HoleSova se sdélenim, ze by méla vlastné zadost zasiati vrchnosti
samé, dle dekretu na rubu, a ze by vrchnost sama méla se dne 21.
neb 22. t. m. o 9. hod. rano k Setfeni do Hradi§té predvolati;
ponévadz to ale jeji churavost nedovoluje, proto ma se inspektor,
opatfen plnou moci, aneb nékdo jiny zmocnény do kancelare u kraj.
ufadu dostaviti. Urcity den, zdali 21. nebo 22. se mu jeS§té sdéli.
(Orig. ném.) XVI. 1223.



1761. cervence 15. v Hradisti. Krajsky ufad (Fr. sv. p. Waffenberg) sdéluje
inspektorovi Kratochvilovi do HoleSova, ze vySetfovani bude 21. t.
m. dopoledne okolo 9. hod., k némuz ho predvolava. Také ma
odevzdati predvolani Kvitkovskému rychtafi, pudmistrovi a nékolika
pfiseznym, aby se téhoz dne na tuz hodinu jisté dostavili. (Orig.
ném.) XVI. 1224

1761. cervence 21. v Hradi§ti. Vypis z protokolu komise (podepsan aktuar
Ant. Jan Rayndl). Dostavili se: se strany poddanych Kvitkovskych
pfisezny advokat zem. Jos. Cerny s poddanymi, s hrabéci strany
Rottalské hospodarsky inspektor Jan Kratochvil. Po pfecteni
stiznosti a dekretu zemské vlady i plné moci inspektorovy prohlasil
tento, ze se advokat Cerny odvolava v Zzalobé poddanych
Kvitkovskych na urbaf a pfece tento dokazuje, ze sporna ¢inze neni
pastevni, nybrz gruntovni, a protoze poddani tuto urbarni gruntovni
¢inzi davati nechtéli. proto jim vrchnost vzala sporné pastvisko, aby
je tak prinutila k davani gruntovni ¢inze. Vrchnost nebyla by proti
vraceni pastviska, ale ponechala by si pfinutiti je jinymi
donucovacimi prostfedky k davani této ¢inze gruntovni. Na to tazal
se zastupce poddanych, nedaloli by se dociliti ohledné ¢inzovniho
ovsa pratelského porovnani? Inspektor odpovédél, ze takové
narovnani mohlo by se stati tim zplUsobem, Ze by se misto ovsa
platilo pro v§echny casy po 24 kr. za méfici ovsa (206 x 24 kr. = 82
R. 24 kr.). Ponévadz ale zastupce Cerny nabidl roéné jen 30 R.,
rozbilo se porovnani a inspektor vyhradil hrabéti vSecka pfislusna
prava. (Orig. ném.) XVI. 1225.

1761. cervence 22. v Napajedlich. Dobrovolné porovnani, které z pri¢inéni
Fr. Waffenberka sv. p. z Moédlinku, c. k. rady a hejtmana kraje
Hradistského mezi Jeho Excellenci p. Leopoldem (sic! ma byti Fr.
Ant.) hrabétem z Rottalu, vrchnosti vsi Kvitkovic strany jednej, pak
purkmistrem, rychtafem, konSely a celou obci Kvitkovic strany
druhej v pfic¢iné v rozepfi jsouciho osypu ovsa 112 méfic (sic! ma
byti 206 méfic) na nasledujici zpusob az do ratifikace c. k.
representace a komory ucinéno bylo. 1. Vrchnost obnovuje nadani
byvalého dédi¢ného pana Burjana Tetura z Tetova a z Malenovic a
na Otrokovicich, dédi¢ného pana vsi Kvitkovic pod datum na Otro-
kovicich v sobotu po sv. Jifi (24. dubna) 1574 udélené a s témiz
poddanymi ucinénou smlouvu na louku a kus travnika ,Nad
drahami“ pod rybnikem Trestnym lezici, kterouzto jim pod plat dal k
polepseni zivnosti obce Kvitkovské na takovy zpusob, Zze jemu a
potomktum jeho a drzitelim vsi Kvitkovic na kazdy sv. Vaclav 6 R (za
1 rynsky 30 gros§i a za 1 gro§ 7 bilych penéz pocitajic) a 1 kopu
mladych hus davati budou; on v8ak na onu louku a kus travnika
nizadnym obycejem navracovati se nema ani zadnych jinych promén



jich uzivati a s nimi ¢initi, jako se svym vlastnictvim. (Rucitelé
podepsani: Wolff Lorant z Luky a na Bfezolupech a Mikula§ Onsik z
Bilkovic a na Bilovicich. V originalu jest nadani doslovné — zde jen
vypis). Toto nadani vrchnost slovo od slova utvrzuje a tiz poddanou
ves Kvitkovice pfi téz smlouvé zanechati za sebe a své potomky
pfislibuje. 2. Rest ovesného osypu, jejz by poddani az do data toho
porovnani platiti méli, jim odpousti. 3. Poddani vSak, a sice kazdy
pullanik za 8 méfic ovsa po 24 Kkr., ¢tvrtnik polovici toho do
dliichodli panskych pfi sv. Martiné penézitého platu davat se
zavazuji. 4. Vrchnost, nevyhledavajic zkazu svych poddanych, jesté
z milosti pfislibuje, ze kdyby jeden neb druhy soused takovy
gruntovni plat penézity ovesniho osypu v urcity c¢as sloziti v stavu
nebyl a nemohl, vrchnost obili za ten plat v takovej cené, jenz by
toho roku nejvy$si byla, pfijati a na ten plat poraziti chce. Kdyby ale
suma toho od vrchnosti pfijatého obili v nejvy$si cené, poéitajic ten
gruntovni plat, osypu ovsa pfevySovala, tehdy vrchnost vyplyvajici
nadvySek poddanym vyplatiti povinna bude. Pro lep§i toho pevnost
ma toto porovnani od c. k. representaci a komory potvrzeno byti.
Kazda strana ma dostati jeden a krajsky urad také jeden exemplafr
porovnani, opatfeného peceti hrabéci i obce Kvitkovské (Pfepis Ces.)
XVI. 1226.

1761. srpna 1. ve Zliné. Jos. Cerny ex offio zastupce Kvitkovskych, sddéluje
inspektorovi (Kratochvilovi), ze obdrzel jeho oznameni ze dne 22. m.
m., ze se s Kvitkovskymi docililo o sypany oves porovnani. Na
zakladé jeho sdéleni napiSe osnovu o narovnani a z Brna co nejdfive
ji zaSle. Posud byl zaméstnan inspekci spornych pozemku v
Knézpoli, Jarosové, v Bfezolupech a ve Zliné. Dékuje mu za
chvalitebné uznani a za péci o poddané Kvitkovské, aby byli pfi sile
udrzeni. Doufa, Zze jim cenu ovsa z pfiCiny, Ze to jiz ma byti staly
poplatek a ze misto sporného ma nastati jisty poplatek, jesté snizi z
21 kr. na 18 kr., coz by mu jenom ke cti slouzilo. (Orig. ném.)

XVII. 1227.

1761. srpna 26. v Hradisti. Krajsky ufad (hejtm. Fr. v. Waffenberg; nafizuje
hospod, fediteli vSech panstvi Rottalskych Rud. Kratochvilovi v
HoleSové, aby do 8 dni jisté podal zpravu o narovnani s obci
Kvitkovskou, o némz 22. m. m. mu psal, ale s néhoz bezpochyby
seS§lo, kdyz zastupce obce nechce o ném védéti, ani s jedné ani s
druhé strany nic se dale nedéje, a pfece se musi kraj. ufadem
podati zadana zprava c. k. representaci a komofe. (Orig. ném.)

XVII. 1228.

1761. srpna 26 Posledni vile Martina Matéjua ze Zutav. Ja Martin Matéj za
zivobyti svého v dobrej paméti uznal jsem za dobré byti, abych
statek a méni mé, které skrz mou praci Buh vSemohouci mi
pozehnal, v pofadek uvedl, a co komu z toho poruciti chci, to ¢asné
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timto pismem potvrdil, abych po smrti pokoj v zemi od mojich ditek
mél. Pfedné odevzdavam dus§i Bohu Otci, Nejsv. a Nerozdilné Trojici
Svatej, od kterej jsem ji pfijal. 2. Moji zené& na 1 ' méf. vysevku, t.j.
roli jménem ,Na vrSe“ a 1 kravu, pfi tem jeSté tu zahradku pod
dédinu, kterou nech uziva az do smrti svej. a po smrti pak jeji
piipada ta zahradka k chalupé. 3. Podsedek Judité mé cefi a
jalavku a na ,Sistiné“ jeden kus roli na % méf. vysevku a k zivnosti
kusek ,Konciny“. 4. Moje manzelka ma mét misto u dcery Judity az
do svej smrti; jestli by pak Judita s ni se snaset a srovnat nemohla
a ji v domé trpét nechtéla, tak ji bude povinna Judita slozit 20 R a
ona muze sobé hoferstvi podle libosti vyhledat. 5. Cefi mej Barbofe
jeden kus roli jménem na Zeliskach na 1% méf. vejsevku a ten
kusek luky k tomu pfinalezejici a jednu kravu 6. Anné mej cefi
jeden kus roli jménem ,na Sistiné“ na méf. vejsevku a 1 kravu, pfi
tom z téch 21 R, které mné za roli slozit méla, 8 R ji daruji a 16
jsem prijal. Procez ja toto mé porucenstvi zavazuji, aby se zadny
neopovazoval mej posledni vule rus§it; nebo ja co jsem komu uznal,
jako otec jsem uéinil, tak nech je, jak jsem ja zfidil, ani z déti ani
zadny nech se neopovazuje sudit. (Orig. Ces.) XVII. 1229.

srpen 23. v HradiSti. Burgmistr a rada meésta Hradisté sdéluji
Napajedelskému ufednikovi Heintzovi Jos., Ze by bylo zapotfebi
obejiti hranice mezi obéma panstvimi, ponévadz od davnych let, co
se obchazely, mohou byti hrani¢ni znameni zménéna aneb znicena.
(Orig. ném.) XVII. 1230.

zafi 6. v Holesové. Reditel Kratochvil sdéluje kraj. hejtmanovi
v odpovéd na jeho dopis ze dne 26. m. m., Ze nasledujiciho dne po
odbyvaném komisnim setfeni ohledné osypu ovsa Kvitkovské, pfi
némz porovnani se nedocililo, tedy 22. cervence sdélil kraj. ufadu,
ze obec Kvitkovska. wuvazivsi tak znacnou c¢ast odpus§téného
¢inzovniho ovsa, nabidla vrchnosti, Ze ji bude budoucné davati o sv.
Vaclavé misto 212 méfic ovsa 24 kr. za méfici, tedy 84 R 48 kr.
Aékoliv zastupce obce advokat Cerny se zavazal, ze listinu o
porovnani (instrumentum transactionis) napiSe, pfece posud ji
neposlal. Zajel tedy do Napajedel, prfedvolal Kvitkovské a dozvédél
se, ze ohlaseni porovnani nemuze se kraj. ufadu poslati, protoze
jejich zastupce musi dostati jesté informace. Poucili zastupce
tvrdos§ijnou obec o nécem lepSim, az dojede, aneb mali vrchnost byti
poddanymi vracena na starou drahu, ukaze vysledek. Aby se to tim
spiSe rozhodlo, odebral se do Kvitkovic, aby najatymi mlatci dal si
namlatili oves ¢inzovni. (Konc. n.) XVII. 1231

1761. zari 27. v Brné. Zastupce obce Kvitkovské piSe rediteli Kratochvilovi

do HoleSova, ze byl toho minéni, kdyz v jeho dopisu ze dne 23.
Ccervence nebylo zminky o zplsobu porovnani, ze musi na svaj dopis
ze Zlina 2. srpna ocekavali dalsi odpovédi aneb, ponévadz feditel



v Hradisti slibil dostaviti se do Brna ku komisi Drottnerové, ze bude
moci s nim mluviti, proto ¢ekal se spisovanim osnovyporovnani. Z
posledniho jeho dopisu dovida se vsak, jakym zpUsobem zakrocil
proti Kvitkovskym, to si ani on ani obec libiti nedaji, ponévadz plat
¢inzovni ovesni mél se odvadeéti teprv o sv. Martiné. Posila mu
osnovu porovnani s vynechanym mistem pro cenu ovsa; nenapsal
ceny v nadéji, ze s ohledem na nové zavedenou mens$i miru
rakouskou také mensi cena bude urcena, kterou tam mlize sam
napsati. Vyslovuje také nadéji, ze obili, které poddanym dal
vymlatiti, bude ve prospéch jejich pfi pfis§tim platu odcitano. (Orig.
ném.) XVII. 1232.

1762. Poruéenstvi Martina Bartona, souseda na Zutavech. ,Pfedné porouéi
svou dusi Panu Bohu v jeho svatou ochranu 1. Barbofe cefi kousek
roli "Na vrs§e" vedle Josefa MiSurca, Judité cefi kousek roli jménem
"Na Sisténé" vedle cesty, k tomu jesté ,Konéinu“ vSecku. Maryné,
cefi Barbofiné, kousek roli za Konéinou a kusek roli na Sisténé
vedle Juditiného. Anéi cefi kousek roli na Sisténé od dolniho kraje.
Zené kusek roli na Vrse, to roli chovanici porucili jako tetka, k tomu
pefinu, zhlavek a truhlu chovanici. Chalupu na 3 dily, jeden
Barbofe, druhy Judité a tfeti na mS§e sv. Voly také na 3 dily, jeden
Barbofe, druhy Judité, tfeti na mse sv. Vers§tat po bratrovi a on zan
dal toral Tome§ Barbofe. Hospodaistvi na poli si podélit Barbora a
Judita na poly.“ (Orig. ¢es.) XVII. 1233.

1762. (?) bez data. Tomas Palka z dédiny Zutavy zada pi. Annu hrabénku
Dietrichsteinovu, rozenou hr. Rottalovou, dédi¢nou pani panstvi
Napajedelského, aby dédictvi po Martinu Bartonovi, podsedniku,
otci jeho I. manzelky, pozustavajici, mimo svobodné pole na 8 méf.,
z paru taznych volti a 2 dojnych krav a ostatniho pfislusenstvi,
které zanechal bez posledni vile a jez obé sestry 1. jeho manzelky si
pfivlastnily a jeho dvéma dcerkam z I. manzelstvi jen kousek pole na
% meéf. odstoupily, na 3 rovné dily bylo rozdéleno tak, aby jeho
dcerky nebyly zkraceny. (Orig. ném.) XVII. 1234.

1763. kvétna 21. (praes.). Zadost purkmistra, rady a celé obce méstecka
Napajedel na kraj. ufad v Hradisti o zménu rozvrzeného ubytovani
vojska. Pfi ubytovani eskadrony knizete Liechtensteina bylo pro
méstecko Napajedla jen 51 muzu i s dustojniky a tolik téz konu
urceno, ale hned druhého dne po ubytovani, kdyz dédina Otrokovice
vyhotela, bylo taméj§i muzstvo do Napajedel pfevedeno. Napajedla,
a¢ na pohled zdaji se velkym mésteckem, maji jen malo usedlych,
totiz 34 sedlakti a 12 ¢tvrtnik®; ostatni jsou mali podsednici, majice
2, 3, nanejvyS 4 méfice pole a nemaji zadnych mastal, a tak jest
vojsko po 2 i 3 muzich porad v tomtéz bytu, a muselo by to tak
zlstati, kdyby vojsko 4 i vice rokt zlistalo, nebot nemohlo by se
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stfidati a tak bylo by ubytovani stalou obtizi. Jelikoz v dédiné
Zutavech, Halenkovicich a Kudlovicich neni vojsko posud
ubytovano, mohla by se tam c¢ast ubytovati, aby v Napajedlich
zustalo jen asi 20 muzu a dustojnici, pak by se aspon poloro¢né
mohli bytem stfidati. (Orig. ném.) Na rubu:

kvétna 21. v HradiSti. Kraj. hejtman Fr. svob. p. Waffenberg dava
vrchnimu Napajedelskému zpravu, aby se dorozumeél s
komandujicim, aby muzstvo z Otrokovic do Napajedel pfevzaté bylo
nejen v Napajedlich, nybrz i v Kvitkovicich a Spytinové ubytovano a
tam tak dlouho ztstalo, az by se budovy v Otrokovicich, pozarem
pos§kozené, zase do predes§lého stavu pfivedly. (Orig. n.)

XVII. 1235.

cervence 7. v Hradi$§ti. Burmistr a rada mésta Hradisté souhlasi s
obchtzkou hranic na zitfek vrchnim Napajedelskym Chr. Josefem
Heintzem navrzenou a vyS§le své plnou moci opatfené deputované a
ocekava totéz se strany jeho. (Orig. ném.) XVII. 1236.

¢éervence 7. v Hradi§ti. Plna moc, dana Janu Karlu Hoppu,
méstskému rychtafi, a Ignacovi Wiesnerovi, hospodafskému
nastupci, aby jménem a na misté méstské rady dne 8. t. m. ohledali
hranice napajedelsko-hradi§tské, znic¢ené mneb zas§lé hranic¢ni
znameni obnovili a vSecko, ceho tfeba bude, sami zafidili neb
zafriditi dali. Podepsani: Fr. Ant. Gotz, qua subst. Consul, Caspar
Poglies priméator, Ferd. Rupf, Joh. Schumitzky, Gabriel Albos, Joh.
Ig. Landt a Fr. Schwartz. (Orig. ném.) XVII. 1237

fijna 11. v Napajedlich. Potvrzeni Quidobalda hr. Dietrichsteina na
1000 R, které z diichodu Napaj. dnes pfijal. (Orig. ném. na ¢étverce.)
XVII. 1238.

prosince 30 v Napajedlich. Vykaz papiru kolkem opatfeného k
potfebé vrchnostenské v Napajedlich. podepsan Christ. Jos. Hintz.
(Priklad:) Na pas do Viskova k dovezeni kanonu dne 3. dubna 1763
— 1 arch s 3 kr. kolkem: na pas pro vino do Rakvic a PoleSovic 1
arch s 3 kr. kolkem; k dovezeni nového hofmistra 30. dubna 1 arch
s 3 kr. kolkem; 2 Sestispfezné vozy do Brna se zavazadly, pas na
vlnu do Pfibora atd. (Orig. ném.) XVII. 1239.

srpna 14. v Barto§ovicich. Jan Jos. hr. Podstatzky z Prusinovic, pan
na BartoSovicich a Slavkové (u Opavy), infulovany praelat-arcijahen
v Olomouci, propousti z poddanosti Jana Fritscha, sladka, t. ¢. v
Olomouci, i se synem Janem a dcerou Terezii a dava jim tuplnou
svobodu. (Orig. ném., pecet zachovala.) XVII. 1240.



1764. srpna 27. v Napajedlich. Seznam far na panstvi Napajcdelském

a dédin k nim pfislusnych: V méstec¢ku Napajedlich s dédinami
Zutavou % hod., Kvitkovicemi Y hod. a Otrokovicemi %% hod.
vzdalenymi. V méstecku Tlumacové s dédinou Zahlinicemi %
hod. vzdalenou. V dédiné Spytinové s dédinami: Alenkovice %
hod. Kudlovice Y% hod. SuSice, 2 hod. Kos§iky 3% hod a
Jankovice % hod. (Jednalo se asi v té dobé o zfizeni filialek,
protoze jest tu i rubrika: ,Mohl by byti ustanoven lokalni
kaplan.“ U prvnich 2 far jest O, u Spitinovské poznamka: ,Neni
potfeba, protoze vzdalenéjsi dédiny opatifuje Jalubsky farar.“
Dals§i rubrika: ,z pficiny“ a posledni: ,jakym zplsobem byl by

lokalni kaplan vydrzovan?“) (Orig. ném.) XVII. 1241.
1764. Seznam v8eho obili ve slamé i na zrnu na panstvi
Napajedelském, na statku Tlumacovském a Otrokovském,
nalezejicich pi. Marii Anné hrabénce Dietrichsteinové od 1.
ledna do konce prosince 1764. Seznam jest rozsahly na 48
stran: budiz zde uvedeno, kolik kterého druhu obili u
jednotlivych dvorti bylo namlaceno:
Pdenice| Rzi |Jefmene| Ovsa |Hrachu| Prosa Konope‘
s 2l e 2l 2 2l e 2l 2 Ele 2 e 2
Dyir :E:EEZ‘&;E-:E:;E*_:.‘E:!.:
g [8) 8 18] & [8] & [8)| B [8] B [3] B I8
| | I
Napajedelsky|| 679 31 49&1 1| 705 ! 2| 253 | 3| 53 | o 147 23 ‘-—!
| | |
Prusinky 232 | 5) 183 ‘ 11238 [ 1| 77 |[—]| 10 j 67 | 2 8|6
I
Topolsky .| 43% | 7| 389‘3{399 64‘363 j 29 87 |[—| — |—
Susicky . .| 490 | 5| 512 | 3| 720 ﬂm& (7 st|d — -
Alenkovsky || 565 | 4 616‘1 980 | 5 56 (| 72 |4 35 ﬁ 8|5
Otrokovsky || 554 | 5| 187\ 5| 376 |—i 251 |—|| — |— 117 41 8|4
Buov . .46 [ 7 43' 241 | 6 218 637 — |- — |-
| |
Skalka ., ., .|| 278 | 7|| 696 41 92 7i331 (Y — |- — |—
Tlumacky .| 500 | 3 623 |—| 545 | 3| — |—f| 63| 6f 112 | 1 8|7
|
Zahlinsky .| 261 5]348\ 7737 | B — |11 |7 38| 8|1
Summa . . (4460 44256 QL?OG? 73:[636 1) 505 | | 6S6 | 6] 65 7‘




1765. srpna 19. v Hradisti. Pfipis méstské rady hrabénce Napajedelské, ze

1765.

jiz r. 1748 bylo pfi obchtizce hranic napajedelsko-hradistskych
ustanoveno, aby pohrani¢ni potok ,Bfeznice“ od obou sousedicich
statkli do polovice na % sahy byl vyci§tén, a aby kazda strana nanos
vyhazela na svij pozemek. Pozdéji se potok zanesl hlinou v
poddanskych gruntech a Topol§ti se zavazali r. 1753, Zze jej sami
vyCisti a ze si také nanos vyhazou na své pozemky. Toho vSak
neudéinili. Pfi obchtizce hranic r. 1763 shledano naopak, Ze nechali
potok i kfovim zarUsti, proto jim nafizeno, aby, co jest v jejich
pozemcich, pfis§tiho podzimku sami vycistili, ostatni s pomoci
Mistfickych. Oni s tim v8ak posud odkladaji a tim trpi poddanské
pole Hradistské velkou §kodu. K zamezeni vétSich jesSté Skod byl
vrchni Napajedelsky Heintz jiz nékolikrat zadan o zakroceni, ale
posud marné. Knézpolsti jsou jiz tak po§kozeni, zZe ani kontribuce
nebudou moci platit. Proto jest méstska rada nucena obratiti se
pfimo na pi. hrabénku, aby Topol§ti k zavazku na sebe dobrovolné
vzatému vrchnim ufadem svym byli pfinuceni, aby se pfedeslo
mozné zalobé. (Orig. ném.) XVII. 1243.

listopadu 20. na Velehradé. ufednik Ant. Bern. Slahtinek pise
vrchnimu Napajedelskému Heintzovi, Ze jiz dvakrate upominal o
cis§téni pfikopy v panském poli ,MoSina“ a o vyslani komise na to
misto zadal. Aby vhodnou dobu k ¢iSténi nepromeskal, kazal
piikopu vycistiti se strany Velehradské od mostku zacinajic, ale
musel toho pro Spatné pocasi opét zanechati. Poda mu zpravu, kdy s
praci tou zase zac¢ne. (Orig. ném.) XVII. 1244.

1766. bfezna 14. v Topolné. Posledni vtle Vaclava Rozsypalka. Ve jménu

Boha O. i S.iD. sv. A., Ja Vaclav Rozsypalek predné porouc¢im mou
hfisnt dus§i Panu Bohu V§emohoucimu, blahoslavenej Matce bozi
Panence Marij a vSem bozim Svatym a télo mé do zemé, kam patfi.
1. Josefovi, star§imu synovi tfeti dil ,Kopaniny*“, polovicu vinohradu
v ,Novej hofe“, item c¢tvrty dil louky u ,Bezednyho“ vedle knézovej.
2. Vaclavovi tfeti dil Kopaniny, louky u Bezednyho S§tvrty dil, v
Starej hofe Komarovskej vinohrad, ktery jus§ prodal. 3. Jakubovi
grunt a vSechno hospodafstvi cokolivék jest, item tfeti dil tej
Kopaniny, polovic vinohradu v Novej hofe, item louku Séepnicu, na
kterej je dluhu 32 R, aby sobé on anebo déti jeho vyplatili. Vaclav
bratr jeho vypos§cal taky na tu louku 8 R, ktery on Vaclav bude
povinen oplatit. 4. Maryné cefi ,Nivku“ na Napajedelsku ji samej,
polovicu vinohradu v ,Kratkych®, louky u Bezednyho §tvrty dil. 5.
Veruné ,u Dubiny pficku“ ji samej i s tim sadkem co k ni
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patfi, polovic vinohradu ,v Kratkych®, item S§tvrty dil louky u
Bezednyho. Sign. Topolna dné 14. Marti 1766. Purgmistr Josef
Jurena, ufadni Mikulas Kanovsky (Orig. ces.) XVII. 1245.

listopadu 3. v Hradisti. Jos. Streckenbad, substitut krajsky, pise
vrchnimu Napajedelskému, ze jiz 7. zafi t. r. bylo krajskym
ufadem vSem vrchnostem nafizeno sepsati seznam vSech
zidovskych najemniktkozeluhti a po vyplnéni pfisluSnych rubrik
na zaslaném formulafi krajskému ufadu zaslati. Ponévadz se to
posud nestalo, ma se to co nejdfive uciniti. (Or. ném.)

XVII. 1246.

listopadu 28. v Kudlovicich. Protokol, sepsany s Annou,
pozustalou vdovou po tJanu Sanakovi z Kosika, ktera pro
velkou chudobu odprodala vlastniho pole na 1 méfici,
ukoupenou z otcovského podilu v poli KoSickém myslivcovi
Halenkovskému za 28 R bez povoleni vrchnosti. Podepsan Fr.
Snopek burgmistr, Chryst. Medelsky oufadni svédkové. (Orig.
ces.) XVII. 1247.

kvétna 3. (praes.) v Ko§ikach. Odhad roli na 3% méf. za 120 R po

Mariné Malkové pied 30 lety zemielé od purkmistra Aleksa

Prikryla, fojta Matéje Kolafika a celej obce KoSické. .(Orig ces.)
XVII. 1248.

éervna 30. v Napajedlich. Seznam pfijmu dtachodu
Napajedelského za odprodané ryby. Funt kaprt hlavnich po 9
kr., velkych brakovanych cent po 10 R, prostfednich po 9 R,
malych po 9 a po 8 R 30 kr. Prodany po vétsiné zidum,
Holesovskému a Uh.Brodskému, pak FrantiSkantim v Hradisti,
dale jesté do Vizovic, Trencina a do Bilovic Celkem bylo ryb
prodano 90 centi 22 R 6 loth za 1403 R 44 kr. (Orig. ném.)

XVII. 1249.

zari 8. v Tlumacové. Revers obce Tlumacovské, jimz se zavazuje,
ze na stary dluh svuaj pfi starém chramu Pané Kvasickém, nyni z
vule duchovni vrchnosti na chram Pané sv. Martina v Tlumacoveé
pfeneseny, na néjz rocné 4 R splacela, a kteréhoz jesté dle
posledni kvitance, od v. p. farafe Kvasického Matéje Morica
danej, jest 100 R, budou na dale splaceti po 4 R ro¢né kostelu
Tlumacovskému az do vyjiti celé sumy. (Pfepis ¢es.) XVI. 1250.

cervence 4. v Otrokovicich. Revers obce Otrokovské, jimz se
zavazuje vystavéti vefejnou kapli uprostfed dédiny ke cti sv.
Michala archandéla; na vydrzovani jeji z 4 méfic pole vedle za
Lany leziciho uzitku davati ro¢né pfi visitaci p. dékanovi 20 R;
za 5 let bude toho 100 R a z urokul jejich ma byti kaple zachova-
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vana a opravovana. Po slozeni téch 100 R ma se tento revers obci
vratiti. (Pfep ces.) XVII. 1251.

cervence 4. v Napajedlich. Quidobald Jos. hr. Dietrichstein dava svij
vrchnostensky souhlas k  spasitelnému skutku poddanych
Otrokovskych. (Pfepis ném.) XVII. 1252.

srpna 15. na Zutavech. Poznamenana majetnost po tMartinovi
Bartonikovi, totiz jak mnoho jednej neb druhej cefi odporucil (viz ¢.
1233 z r. 1762). (Orig. ces.) XVIIL. 1253.

zafi 9, v Napajedlich. Zprava vrchniho Napajedelského krajskému
ufadu, ze zasila seznam duchovnich nadaci na panstvi
Napajedelském; svétskych nadaci neni. (Konc. ném.) XVII. 1254.

zafi 9. v Napajedlich. Seznam nadaci duchovnich na panstvi
Napajedelském. 1. Pii fafe Napajedelské: Dle matriky nebylo zde do
r. 1687 zadného farafe, administratorem in spiritualibus byl farafr
Malenovsky. Od 1. ledna 1687 byl farai ustanoven a hr. Julius
Vilém z Rottalu mu porci kanonickou potvrdil (bekréaftiget, snad
»,doplnil“?). Pravo patronatni ma vrchnost Napajedelska. Faraf jest
sam (bez kaplana). Farni kostel sv. Bartoloméje byl velmi maly a
prastary, proto hr. Frant. Rottal r. 1712 vystavél z gruntu novy. Od
r. 1691 jest zde bratrstvo sv. rizence. Jest zde také kaple sv. Kfize,
kterou hr. Frant. Ant. Rottal r. 1762 vystavél. 2. Fara Tlumacovska.
Nebylo tu fary, nybrz jen kostel. Sprava duchovni svéfena byla
(commendata) od pradavna farafi Kvasickému k administraci, az hr.
Fr Ant. Rottal se schvalenim biskupského ufadu r. 1755 faru zalozil
a porci kanonickou farafi doplnil. Patronat ma vrchnost
Napajedelska. Kostel farni sv. Martina. K nému patii filialni kostel
sv. Kunigundy v Kurovicich panstvi HoleSovského pod spravu farafe
Tlumacovského. 3. Fara Spytinovska se zde pomiji, protoze i s
kostelem od r. 1681 jest pod spravou klastera Cisterciani na
Velehradé. (Konc. ném.) XVII. 1255.

1770 cervence 7. (praes.) Obec Bélovska panstvi Kvasického (podepsani

jsou purkmistr Jan Brazdil, mlads§i Jan Novotny, rychtaf Bart.
Novotny, oufadni Jan Petiik a Pavel Vojacek; pfedklada hrabéti
Dietrichsteinovi, panu panstvi Napajedelského, c. k. komorniku,
listinu v opisu, dle niz maji Bélov§ti od nepamétnych dob pravo
uzivani a paseni dobytka v lese Napajedelském okolo své dédiny az
po Kostelany i na roviné u feky Moravy. Za ¢asu hr. Julia Viléma
Rottala bylo paseni dobytka v lese rozdéleno porovnanim mezi né a
obec Zutavskou. Jim se dostalo nejen pastvisko na roviné u Moravy,
ale i kus lesa na strané Napajedelské. Pfi tomto porovnani odstou-
pili Zutavskym dobrovolné kus svého pastviska az po jisté hranice
na louku. Posud odvadéji do duchodu Napajedelského ro¢né 5 R a
12 méfic ovsa. Pfijetim toho poplatku pfiznava vrchnost Napaje-



delska staré jejich pravo pasti v lesich Napajedelskych. Na Ujmu
jejich pastvy davaji vSak ufednici Napajedelsti vysekavati po kousku
les a diivi prodavati a zakazuji jim tam pasti. A¢ jiz ufedniky Napaj.
zadali, aby jim za to vykazali jind mista, nebyli pfece vyslySeni. A
ponévadz vyklucovany les se pak pro mlad ponechava, nemaji, kde
by mohli pasti a svého prava uzivati. Zadaji proto, aby jim v lese
Napajedelském dostatecné pastviny vykazany byly. (Orig. ném.)
XVII. 1256.

1770. Cervence 18. (praes.) Remonstrace obce Bélovské proti resoluci hr.
Quidobalda Dietrichsteina ze dne 8. cervence t. r., kterouzto
resoluci odmita jejich zadost z duvodu, ze jejich pfiloha neni
privilegium, nybrz jen attestat, ktery nemutize pusobiti servitutu a
ktery ztratil cenu tim, ze nebyval vzdy od drzitelt Napajedelského
panstvi potvrzovan a konecné, ze nejvyssi fad lesni neda se srovnati
s jejich pozadavkem. Proti tomu obec uvadi:

1. Jejich pravo paseni dobytka v lesich Napajedelskych zaklada se
puvodné na privilegiu, jemuz néasledovalo porovnani r. 1690; proto
maji spravedlivé vécné pravo od nepaméti zalozené, které vSecky
drzitele panstvi Napajedelského bez rozdilu zavazuje moci stalého
servitutu.

2. Potvrzeni jednotlivych drziteld panstvi Napajedelského, jehoz
ostatné neni tfeba, dokazuje brani roc¢nich jejich poplatkn
¢inzovnich, penéz a ovsa, az po tuto hodinu; nebot brani poplatku
za pastvu rovna se potvrzeni pastevniho prava dle zasady ,res
onerata et serviens transit cum onere ad successores“. 3. NejvyS$si
ustanoveni o lesich mluvi pravé ve prospéch obce, nebot
zemépanské nafizeni ze dne 23. listopadu 1754 § 8 zakazuje jen
neobmezené paseni dobytka v lese, obec vSak nezadala neobmezené
paseni v lesich, nybrz pravé dle tohoto nafizeni zemépanského (které
ostatné vyslovné pravi, Ze 2zaden nema byti v uzivani svého
zvlastniho prava zkracovan a obmezovan a tedy ani poddani nemaji
byti ve svém dobytkafstvi a ve své zivnosti zkracovani) zadala, aby ji
kus lesa k starodavné pastvé byl vykazan. V onom nafizeni stoji
také dale, a to mluvi zase jen v jejich prospéch, ze kazdy povinen
jest ponechati polovici pastvin pro dorost lesa a druhou polovici dati
k uzivani aneb potfebny kus lesa k pastvé vykazati a Ze tedy ma se
zGstati pfi staré opravnéné pastvé lesni. Zada o novou resoluci a
nafizeni ufedniktim, aby ji dostatecny kus lesa k paseni dobytka
vykazali. (Orig. ném.) XVII. 1257.

1770. cervence 30. Remonstrace obce Bélovské na resoluci hrabéte Quid.
Dietrichsteina ze dne 22. Cervence t. r., jiz prvni jeji remonstraci
zamitl s poukazanim, aby obec napfed dokazala, jakym zpusobem se
stalo, ze jejich poplatek z paseni dobytka v lese z r. 1573 snizen byl
na nynéjsich 5 R a 12 méfic ovsa, potom jim vyda novy sviij vynos.



Kdyz Bélovsti dostali r. 1573 vysadu pasti sviij dobytek v lese, nebylo jesté
dédiny Zutav. Tato byla teprv mnohem pozdé&ji zalozena pravé v tom
lese, na ktery oni vysad méli. Dle listiny z r. 1573 byly hranice
jejich pastvy daleké a §iroké: ,od ,Bilej vody“, ktera od Otrokovic
jide a do Moravy pada, az po ,Srni kamen“ a od toho dalejc k
,Sirokej lipé“, ktera v ,Romanovém humné“ (kde ted dédina Zutav
stoji) na dolnim konci od Napajedel byla, a zase az po ,Vrtany hrab“
hluboko v horach az k Novej Dédiné.“ Tehda nebylo jes§té ani
Halenkovic, ani Jankovic ani Kudlovic (sic! Kudlovice byly, ale Kosik
nebylo), ani Nové Dédiny, ani Zutav, coz dosvédc¢i nejstarsi v obci
Josef Vojacek, Barton Matlocha. oba vyminkafi, dale Barton Novotny
a Fabian Brazdil, sousedé, i prisahou vcas potfeby. Jsou také
ochotni pfisahou potvrditi vSecky nynéjsi pozadavky obce. Za tak
rozsahlé pastviny lesni mohli jejich pfedkové lehce platiti v listiné z
r. 1573 ustanovenych 10 R, 38 méfic ovsa, 22 slepic a 30 dni roboty
pfi kaceni dfeva. Kdyz pozdéji zalozena byla dédina ,Zutov“ na
pozemku obci Bélovské k pastvé vykadzaném a z lesi nadélano
mnoho ornych poli a luk, a kdyz pak z takového zkracovani obce Bé
lovské povstaly spory, a kdyz je§té k tomu vrchnost z mnohych c¢asti
lesa nadélala zaseky a obory pro zvéf, nastaly i zmény v poplatku a
snizeni obecni ¢inze; coz bylo jen spravedlivo; nebot za mens§i uzitek
mens§i poplatek A to se stalo r. 1689 a bylo r. 1690 potvrzeno, coz
piiloha ukazuje. Tehda vice nez polovicka c¢inze pripadla dédiné
Zutové za jeji pastvu, totiz 5 R a 18 méf. ovsa, obci Bélovské,
protoze méla, jiz jen menSi pastvu, pfipadlo 5 R a 12 mér.,
dohromady 10 R a 30 méf. ovsa a tak se to plati posavad. Co by se
dle drivéjsi ¢inze mélo platit, to pfevzala vrchnost za ohrazené casti
lesni. Obec by rada platila i ted ¢inzi dle vysady z r. 1573, kdyby ji
pastviny v tehdejsich rozmérech ponechany byly. ze kterych nyni ani
30. dil miti nebude, kdyz ji kus lesa k pastvé vykazano bude, a plati
tedy pomérné je§té velikou ¢€inzi. Za ¢inzi r. 1689 odpus§ténou ma
vrchnost velikou nahradu v polich a lukach Zutavskych z lesnich
pastvin nadélanych. Zada proto obec o vykazani dostate¢ného kusu

rubu:

1770.srpna 15. v Napajedlich. Resoluce hrabéci: Ponévadz zadatelé své
domnélé pravo ni¢im nedokazali, odkazuji se na prvni resoluci; a
ponévadz hrabé jako prozatimni uzivatel panstvi nemtze niceho
zadavati ani kdyby chtél, odkazuji se na cestu pravni. (Orig. ném.)

XVII. 1258.



1770. srpna 6. v Hradisti. Krajsky urad (Fr. v. Waffenberg) zasila

1771

1771.

1771.

1772

1772

1772

Napajedelskému ufadu vrchnostenskému formulaf, aby dle ného z
nafizeni zemské vlady zapsany byly kostely, fary. nadace, pole,
louky, lesy, zahrady, desatky na panstvi Napajedelském a kraj.
ufadu zaslany byly. Slovem ,kostel* rozumi se farni, filidlni a
komendatni i kaple, majili jaké pfijmy neb drzby vy§ uvedené. Mali
kostel zvlastni nadace, jako napf. meSni neb bratrstva, které se
vydrzuji z pozemku neb jejich uzitkt, maji byti vyslovné uvedeny.
Seznam ma byti spolehlivy, proto maji se ufednici vrchnostens§ti
dorozuméti s dotyénymi farafi a duchovnimi ufrady. (Orig. ném.)
XVII. 1259.

srpna 8. na KoS8ikach. Pudmistr Aleksa Prikryl sdéluje, Zze obec
KoSicka dava farafi Spytinovskému na penézich 1 R 45 kr., dva
maze masla v cené 1 R 24 kr.. 15 kufat v cené 45 kr., kopu vajec —
18 kr., dohromady 4 R 12 kr (Orig. ces.) XVII. 1260.

srpnu 9. na Alenkovicich. Purmistr Jan Jufena sdéluje, ze dédina
Alenkovice odvadi ro¢né p. farafi Spitinovskému penéz 5 R, masla
12 mazt, kufat 52%. (Orig. ¢es.) XVII. 1261.

srpna 13. v Jankovicich. Purgmistr. fojt a cela obec dédiny Jankovic
znamost ¢ini, co svému v. p. farafi Spytinovskému roé¢ni sluzby nebo
platu vydavaji, totiz platu penézitého misto desatku 3 R 16 kr., za
kufata 1 R 24 kr., masla 4 maze. Accidenci od jednoho kazdého
mrtvého téla beze mSe sv. 1 R 30 kr., od zdavek 1 R 30 kr., od
ohlasek 17 kr., za kolac¢ a slepicu 19 kr. (Orig. ¢es.) XVII. 1262.

.unora 22. v Ko§ikach. Dobrovolné porovnani s Martinem Adamcem a
jeho syny Pavlem a Vavfincem straniva zZivnosti jejich podsedkové,
majici v dédiné Kos§ikach, kterouzto byl on stary otec zakoupil od
vrchnosti a vc¢il ji dobrovolné svojim synum popousti: Pavlovi 34
méfic a Vaviincovi 35 méf. Oni mu za vyménu slibuji pfi té Zivnosti
az do smrti zahradku se stromky k uzivani a kazdy hotového obili 2
méfice davati a k tomu ma otec své svobodné role, které mu budou
obdélavati. (Or.ces.) XVII. 1263.

. dubna 25. ve Vidni. (Nepodepsany) sdéluje substitutu krajského
ufadu, ze jeho pfipis ze dne 12. t. m. obdrzel a s potéSenim zvédél,
ze pfi¢inénim substituta bylo dobrym vysledkem korunovano, zacez
mu dékuje a ujistuje, ze se ukaze uznalym. (Konc. ném.)

XVII. 1264.

. kvétna 19. v Napajedlich. Christian Jos. Heintz Zzada jménem
hrabénky Monte L' Abbathe krajského hejtmana, aby dal prostfedni
patro nového zamku (v Napajedlich), kde se pi. hrabénka mini
ubytovati, krajskym komisafem odpecetiti a zapecetil jinou
mistnost, ktera se neobyva. Na rubu:



1772. kvétna 19. v Hradisti. Kraj. ufad (Jan Rikovsky z Dobréic) odpovida,
ze to neni v moci krajského ufadu, dokud nepfijde nafizeni c. k.
tribunalu. (Orig. ném.) XVII. 1265.

1772. cervna 9. v HradiSti. Kraj. hejtman Fr. sv p. Wasenberg sdéluje
ufedniku Napajedelskému, ze faraf Tlumacovsky posila sice
ctvrtletni opovédni listky, ale ze do nich zabira také Kurovice, které
patfi do kraje Prerovského. Ma tedy zminéného farare poukazati, aby
opovédni listky (Meldungs-Zettel) ohledné Kurovic za III. a IV.
Cctvrtleti m r. a za I. ¢tvrtleti t. r. napsal a Pferovskému kraj. tufadu
pfimo zaslal a budoucné vzdy tak ¢inival. (Orig. ném.) XVII. 1266.

1772. ¢ervna 30. (praes.) Stiznost obce Napajedelské dorucuje se
polesnému k dukladnému pisemnému zodpovidani. (Na téze
strance:)

1772 c¢cervence 4. v Napajedlich. Maria Amalia Montelabate, rozena
hrabénka Rottalova, jako porucnice, nafizuje vrchnimu
Napajedelskému dukladné Setfeni bezodkladné pfedsevziti o
stiznosti obce Napajedelské, jelikoz z pisemného zodpovidani
polesného vychazi na jevo, ze by polesny mél vice pfi¢in zalovati na
obec Napajedelskou, nez ona na ného. O Setfeni ma se ji podati
ob§irna zprava. (Dale na témz listu:)

1772.cervence 8. v Napajedlich. Resoluce pi. Marie Amalie Montelabate.
obce Napajedelské vySetfil a nalezl, Ze vrchnost ma v pastvisku
,2Hajnym*, jehoz poddani za ¢inzovni oves uzivaji, pravo honebni a
délani dfivi, poukazuji se stézovatelé na c. k. rad lesni a v souhlasu
s timto fadem zakazuje se jim pro budoucnost vysekavati tam po sv.
Jifi chrasti, ¢i lépe feceno trni k délani plotu a osekavati haluzi na
dubech, hrusnich a jinych stromech. (Orig. n.) XVII. 1267.

1772.(bez data) Martin Adamec, poddany z dédiny Kosik, zada vrchniho
Napajedelského, aby mu opét dopomohl k pod-sedku, jejz na
panském kancelari za 30 R v KoSikach koupil a polovici penéz 15 R
vrchnostenskému ufadu slozil, druhou ale polovici do 5 let
kazdoro¢né po 3 R slozit se zavazal. O tento grunt ho vlastni syn
Pavel Istivé oklamal tim, ze mu ho zhanél, takze mu ho za 7 R 30 kr.
popustil (viz ¢. 1263). Vyminku 4 méf. zita, ktefi mu s bratrem svym
davati ma, mu nedava, jen ne jako otce, ale jako otroka cti a z toho
mista ho vyhnal, hospodarstvi jeho zmafil a odprodal. Slibuje, kdyz
to misto zase obdrzi, vratiti synu svému pfijatych 7 R 15 kr. (Na
rubu:)



1773. tinora 6. Resoluce vrchniho: Pfi vyhledavani dokonalé zpravy strany

1773.

tejto zadosti vynalezlo se, Zze Martin Adamec tolik farskych gruntl
ma, ze jsa sam se svou zenou, z nich ziv byti mtze a tak tej
vejminky nepotfebuje, procez aby se hospodafr z gruntu nehybal. Pfi
tom taky se vySetfilo, Zze je nepokojny ¢lovék a jenom povykafr,
procez taky pro uvarovani v§ech hficht v jinsi chatupce bydleti ma.
(Orig.. ces.) XVII. 1268.

kvétna 3. v Hradi$ti. Obéznik kraj. ufadu (Fr. hr. Waffenberg):
Minulého roku 17. listopadu bylo z dulezitych pfi¢in nafizeno, aby
vrchnosti pfi fece Moravé lezicich panstvi pozorovali a pfesné
kazdodenné a kazdé hodiny zaznamenavali a ohlaSovali, o kolik voda
stoupla, jaké pfekazky mlyntm se tim stavaly, aneb pii jaké vysSce
vody staly se mlyny neupotfebitelnymi. Ponévadz Morava opét z
bfeht vystoupla a vrchni Gfednici bez velké namahy ted piekazky
pozorovati mohou, o¢ekava tyto zpravy, jinak by je musel povazovati
za neschopné vySetfiti pravou pfi¢inu véci a podati o ni zpravu.
(Dodan byl obéznik na Velehradé 3. kvétna o 1% hod. odpol., v
Napajedlich o 6. hod. odpoledne, v Kvasicich o 9% hod. ve¢. a v
Kroméfizi 4. kvétna o 1 hodiné po pulnoci. (Orig. ném.) XVII. 1269.

1773. kvétna 7. v Napajedlich. Vrchni Fr. Trauer podava k nafizeni ze dne

3. kvétna krajskému ufadu zpravu, Ze mlynaf Napajedelsky tohoto
jara mohl na 8 slozenich vzdycky mliti, mél-1li co. 26. dubna zacalo
prSet a prSelo az do 28. 29. dubna zacala voda stoupat a stoupla k
veceru 4 stfevice nad ham a mleti muselo byti zastaveno. 2. kvétna
zacala voda opadavati a muze se zase na 4 slozenich mliti. (Pfep.
ném.) XVII. 1270.

1773. ¢ervna 7. v Brné. Dekret c. k. zemské vlady mor. (gubernia)
(praesident hejtman Christoph hr. Blumegen) krajskému ufadu v
Hradisti. C. k. dvorni komise, vySetfujici regulaci feky Moravy,
vypracovala instrukci pro vrchnosti Kvasickou, Napajedelskou.
Nedakonickou, Ostrozskou, Veselskou, Straznickou a Rohateckou,
jak si pfi regulaci maji poc¢inati, co zméniti neb co provésti, a
dorucila ji c. k. zemské vladé. Tyto instrukce maji na zfeteli
prospéch nejen onéch vrchnosti, nybrz i sousedicich a vubec v§ech
panstvi u feky Moravy. Zasilaji se kraj. ufadu s nafizenim, aby
originaly dotyénym vrchnostem dodal s dodatkem, Zze vrchnost sama
osobné musi za to rudciti, aby v§ecko, co v instrukcich jest nafizeno,
ihned bez meskani bylo provedeno. Za nejmens$i otaleni nasledovati
bude prfiméfena pokuta. Krajskému hejtmanovi se uklada, aby bud
sam, neb svym komisafem dohlizel, zdali a jak se nafizeni provadi a
aby v pfipadu nevykonavani instrukce kazdy pfipad vladé oznamil.
(Pfepis ném.) XVII. 1271.



1773. (bez data). Instrukce c. k. dvorni komise k vyS§etfeni a Gpraveé
feky Moravy, jeji stava a mlynl, ustanovené Jejim cis. Veliéenstvem,
vrchnimu ufadu panstvi Napajedelského: Ham (kterym se vyska
vody mlynu pravné prislu§né ukazuje — pozn. vypisovatele) c. k.
dvorni komisi u Napajedelského mlyna zarazeny, slouziz pro bu-
doucnost za stalé a nikym nezménitelné pravidlo. Ham jest (Citajic
od fezu jeho 4hranné hlavy dola) 2 stfevice 6 colad nad prahovym
dievem. Aby se pii obnové prahu a pilifi nestala mylka ohledné
vySky hamu 2'6", jest v kamenu zdi vytesana cara s letopoctem 1772
10'3" nad hamem, respective 12'9" nad prahem. Kdyby se tedy prah
daval novy, musi se poloziti 12'9" pod tuto c¢aru Ponévadz ham
urcuje vySku spadovych desek na volném koryté lezicich, nesméji
ani ony byti vy§ nez 2'6". Ponévadz mlynafi obycejné pfi malé vodé
piidavaji pristavky z. desek, jest to i Napajedelskému mlynafi dovo-
leno, ale jen do vyse 12" ¢ili 1', nesméji vSak byti ani hfebiky pribité
ani skobami sepnuté ani vibec ¢im upevnéné, a kdyz voda zacina
stoupat, museji byti co nejrychleji odstranény. Stoupa-li voda vySe,
musi mlynaf spadové desky od volného koryta co nejvy§ mozno
vyzdvihnouti. Co se tyka koryt ¢i zlabti, ve kterych kola mlynska se
nachazeji, dovoluje se mlynafi c¢initi, co za dobré uzna, mulze
spadové desky nad nimi zdvihnouti neb snizili, také i nadstavky k
spadnym deskam pfibiti, aby zachranil kola a mohl hned po odpadu
vody zase mliti, jen jalové koryto musi byti volné, na néz muze dati i
12" nadstavek, ale nepfibitych a pfi nizké vodé. Aby haluzi, ledové
kry a jiné véci se nedostaly na kola a je neposkodily, chrani je
mlynaf obyéejné, pied koryty Zerdémi na zplsob hrabi aneb lednymi
kozami asi 3, 4 az 5 sah nad prahem. MySlenka ta jest sice dobra,
ale tyto zerdé pied korytem volnym vadi volnému prichodu vody,
proto vyslovné se zapovida takové Zerdé a ledni kozy davati pfed
jalové koryto; musi se to zafiditi dle nakresu zde podaného. Tak
jsou kola chranéna, voda, ledové kry a haluzi maji volny prtachod
jalovym korytem. Most u mlyna bezprostfedné pfed koryty a jalovym
korytem se nachazejici ma se co nejdfrive zvysiti, tramem topolovym
1'6" nad nejvys§s$i vodou opatiiti. Az se bude davati tram poprsni,
musi se prfihlizeti, aby jeho spodni ¢ast byla o 2'6" vy§ nez spodni
cast tramu topolového, tak aby jeho spodni c¢ast, kdyz spadové
desky jalového koryta se zdvihnou, byla aspoil o 1' vySe nez nejvyssi
voda.

To vSecko plati téz o mlyné Tlumacovském. Tu byl vS§ak hfeb hamovy
c. k. komisi zarazen 2'6" nad prahovym trdmem a v kamenu na zdi
cara s letopoctem 1772 o 7' vy§ nad hamem, tedy o 9'6" vy§ nad
prahovym tramem.



ey —_— e
; - o 3 __'4
e, LA L)
- a - 3
=~ —
& a4 = o~ R
~ 5 i = ———
- - o= P
~ ol bl < .
o -1 o :-r.
e % 4 ~1 :.-““\
i a2 = ey
D o s &~ B2
BN —l ~ - e
5 a —
- AL

U Napajedelského mlyna se jesSté shledalo, ze prah lezi o 10" vys,
nez lezeti ma, proto ma hned pfiStiho jara byti snizen a stav jen na
5'5" postaven.

Timto nafizenim komisnim ma se dociliti volnéjsiho prichodu vody
a zameziti ptili§ casté jeji vylévani. Proto hospodafisky ufad provede
nafizeni co nejpfesnéji, jinak byla by jeho liknavost pokutami v
generaliich ustanovenymi bezohledné trestana. (Pfep. ném.)
XVII. 1272.

1773. fijna 21. v Napajedlich. Porovnani o pozistalosti po tVacl.
Bobryskovi ¢. 244 v Napajedlich pfed purmistrovskym ufadem v
pfitomnosti pudmistra Vacl. Ufedniéka, mladsiho pudni Martina
Skyby, rychtare Frant. Aufednicka. Pozustalost rozdélena na 3 dily
po 23 R 20 kr., které pfipadnou dceram Veruné, manzelce Frant.
Lubalika, Anné a Babu$§i. Z BabuSina podilu bude brati S§vakr
Lubalik uzitky az do jeji dospélosti, potom ji ho vyplati. (Orig. Ces.)
XVII. 1273.

1773. listopadu 30. v Brné. Dluzni upis Jakuba Leonarda de la Rovere
conte di Monte l'abate, otce a poruénika Terezie hrabénky Monte
l"abate, pani Marii Annou hrabénkou Dietrichsteinovou, rozenou
hrab. Rottalovou, substituované dédicky Napajedelského panstvi, na
19.500 R, které Quidobald hr. Dietrichstein, manzel pi. Marie Anny,
rozené Rottalové, na zaplaceni rozliénych legatt, jeho pfed nim
zemfelou manzelkou porucenych, si vypujcil od kollegiatni kapituly
sv. Motice v Kroméfizi a které substituovana dédicka
Napajedelského panstvi, jako dédicka celé pozustalostni massy
splatiti musi. Uroka davati bude 4%. Lhtita vypovédni s obou stran



1775.

jest jednoroc¢ni. Hypothekou jest veSkeré jméni nezletilé jeho dcery
Terezie hr. Monte l'abate, zejména panstvi Napajedelské s
pfislusenstvim. Ma byti vlozen do desk zemskych. Podepsani (peceté
zachovalé): Jakub Leonard Monte 1"abate, otec, poruc¢nik a dluznik,
Jan Zalkovsky ze Zalkovic a Frant. Zalkovsky ze Zalkovic, svédci
XVII. 1274.

1774. kvétna 19. N Hradisti. Obchtizka hranic
NapajedelskoHradistskych. Napajedelské panstvi nazvano tu:
»,Kobentzel — sirot¢i panstvi“. Podepsani jsou: Frant. Trauer, vrchni
Napaj., Zacharia§ Jan PoleSensky, purkrabi Napaj., Jan Karel
Hoppa, primator Hradistsky, a Ignac Wiesner, zastupce (Anwalt). Za
zaklad vzaty obchtizkové protokoly z r. 1735 a 1753. Zacalo se od
feky Moravky (sic!). Znameni hrani¢ni se strany Napajedelské jsou)
A HR, se strany Hradistské HR. (Orig. ném.) XVII. 1275. 1774
¢ervna 6. v Napajedlich. Hasiésky fad méstecka Napajedel. Méstecko
ma miti 4 vodni lejty, 4 haky, 12 stfikac¢u a 12 vodnich kosu. Pisaf
obecni §turmuje zvonem na vézi kostelni na znameni, Zze ohen vySel.
Rychtafr, purkmistr a cely oufad obstaraji vozy s lejtnama pro vodu
a lid k haSeni vypravovati budou. Cech krejcovsky bude putynkami
vodu do lejt nalévati, tkalcovsky a Sevcovsky s putynkama a zebiiky
k ohni pospisi, feznicky bude stfikaci a koSemi ohen hasiti,
zamecnicky a kovafsky budou haky strhovati se sousedicich domu
stfechy, tesafi s pantoky a aednici s zebfiky budou pomahat hasiti.
Z ostatnich usedlych, z kazdého domu aspon jeden, k pomoci
pospisi. Ufednici panéti budou pobizet a fidit. Prvni, kdo s vodou v
lejté dojede, dostane tolar. Kdo se nedostavi, zaplati 6 tolaru na
nastroje hasi¢ské. Podepsani jsou: vrchni Fr. Trauer, diichodni Jos.
Merkl, purkrabi Zacharias PoleSensky, obro¢ny Jos. Obersa a
pojizdny Jos. Jan Strock. (Orig. Ces.) XVII. 1276.

ledna 1. v Napajedlich. Vrchniho Fr. Trauera poukazka sirotéimu
ufadu hr. Montelabatského siroté¢iho panstvi Napajedelského, aby
sirotku Roziné&, dcefi po t Pavlu Koufilovi v Zahlinicich vyplaceno
bylo 11 R 14 % kr. (Orig. ném.) XVII. 1277.

1775 cervna 6. v Kvasicich. Fr. Ant. Kratochvil, vrchni Kvasicky, sdéluje

vrchnimu Napajedelskému Trauerovi, Zze pozadavek obce Bélovské a
Vrbecké, se kterym jiz nékolikrat byly odmitnuty, zaklada se na
listiné porovnani hranic od obou vrchnosti vlastnoru¢né potvrzené a
proto pravoplatné. Zada, aby do ni nahlédl, pastviny Zzadatelim
pfiznal a 3 sousedy Alenkovské k placeni ¢inze s 3 kousku luk
pfimél, aby se zakroceni u vyS$Si instance stalo zbyteé¢nym. (Orig.
ném.) XVII. 1273.



1775.

1775.

éervna 9. v Kvasicich. Rud. v. Loéwenfeld sdéluje vrchnimu
Napajedelskému Trauerovi, ze pravé piiSel k nému Bélovsky rychtar
se zpravou ,vCera pasl se dobytek Bélovsky v Kiliance, tu prisel
polesny a tazal se rychtafe, kdo dovolil dobytek tam vyhnati? Dal
odpovéd kratkou a opravnénou: Obec Bélovska plati penize a sype
oves Napajedelské vrchnosti, ma také dle listiny hrani¢ni pravo na
pastvu a byla od vrchnosti své poukazana drzeti se svého prava. Na
to opovazil se polesny fici: hledte, sousedi, jeden arrendar
(najemnik) déla sobé takové plnomocenstva.“ Poc¢inani Bélovskych
jest spravné a opravnéné listinami, které obéma stranam musi
slouziti za meéritko, jejichz opisy, aby je vrchni nemusel teprv
vyhledavati, pfiklada a satisfakci za neslusné vyjadreni polesného
zada. (Orig. ném.) XVII. 1279.

cervna 16. v Kvasicich. Rud. v. Lowenfeld sdéluje vrchnimu
Napajedelskému Trauerovi, ze onen do komise zvoleny nestranny
ufednik nemuze pfed pfisti stfedou pfi jiti, proto se komise teprv
21. t. m. muze odbyvati, a sice v 8 hod. a spornou zalezitost
vySetfiti. Také s Alenkovskymi, ktefi drzi 3 louky v katastru
Vrbeckém, aby nenastaly nové mrzutosti, ma .vrchni dle svého
uznani spor skondciti. (Orig. ném.) XVII. 1280.

1775. Pocet obce Tlumackej z pfijmu a vydani penéz od 13. Januarij 1775

1775.

az do 5. Octobris téhoz roku. vedeny skrz purmistra Jana Kristynka.
— Prijem celkem 213 R 36% kr., vydani 142 R 36% kr. Zbyva
prebytek 71 R. které se za lidem vyupominati maji. (Or. Ces.)

XVII. 1281.

prosince 6. v Brné. Porovnani pi. Marie Amalie hrabénky =z
Montelabate, rozené hrab. Rottalové, pi. na Bystfici a Prusinovicich,
téz pravné ustanovené porucénici panstvi Napajedelského s
poddanymi z dédiny Topolné k panstvi Napajedelskému patfici o
pastvy na panském ,Travniku“ a v lese ,Luhu“ feCenym podle
recessualniho dekretu c. k. gubernia ze dne 30. fijna 1775.

1. Topolskym odméfi se kus ,Travnika“ na 91% meéfice, jez jsou jim
katastrovany, kteryzto podil oni pro svuj tazny dobytek k pastvé
sobé zameziti mohou a pansky dobytek tam se pasti nebude.

2. Ponévadz Napajedelska vrchnost Travnik a les Luh, které jsou
pansky grunt, Topolskym poddanym pro rohaty a ¢erny dobytek po
tak dlouha 1léta na pasunk piala a puavodni ¢inzi na penézich,
slepicich a ovsu na polovici, totiz 4 R 19 kr., 15 slepic a 15 mir
staromoravskych ovsa jim byla snizila, ponechava je z pouhej
vrchnostenskej milosti pfi tom na véc¢né casy, jestli oni vérni a
poslusni poddani vzdy zustanou. Kdyby ve svych povinnostech
vrchnosti se protivili, ponechava sobé pravo odejmouti jimi ty
pasunky.
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3. V Topolském dvofe choval se vzdycky rohaty, ovéi a ¢erny neb
svinsky dobytek a pasaval se s poddanskym dobytkem v fecenych
pasunkach. Nyni bude se chovati ve dvofe jen rohaty a svinsky
dobytek. Rohaty pansky dobytek bude se na téch pastviskach také
pasti; svinsky v8ak, aby se pastva nekazila, bude pasavat tam, kde
Topolsti poddani svtj svinsky dobytek pasti budou. 4. Trni v lese
Luhu neodpira se poddanym na ploty a zamezeni grunta (jiné dfivi
vyjimajic) roubati, ale jsou povinni u panského ufadu o to zadati a,
kde se jim vykaze, jednim razem vysekati a odvezti a ne, aby po cely
rok podle své vale roubati chtéli. (Pfep. ces.) XVII. 1282.

. Pocet obce Tlumacké od 5. Octobris 1775 az do 16. Januarii 1776
skrz ten Cas purmistra Jana Kristynka veden jest. Pfijem 122 R 30
kr., vydani 71 R 50 % kr. Zustava k upominani za lidma 50 R 39 %
kr. Vytka vrchniho Napajedelského Fr. Trauera (pfipsana): ,Tento
oucet jest sice bez chyby vynaleznuty, jenom ze purkmistr mnoho
daremnych outrat nadélal, ktery se jemu vystavuji a zapovida
napotom darebnych outrat nadélali, nybrz pro obec lepsi
hospodariti, aby, kdyz obec do néjaky nouzi pfi§la, z obecni Cassy
sobé pomocti mohla.“ Dano v Napaj. dné 19. Januarii 1776. (Or.
ées.) XVII. 1283.

. Vytah od zemé strany vodni Skody milostivé udélené bonifikace obci
Zahlinskej. Pullanikim odpus§téno kontribuce 2 R 59 kr. az 1 R 4
kr., étvrtnikam 27% kr. az 46 kr. (Orig. ces.) XVII. 1284.

Uéty sirotéiho ufadu panstvi Napajedelského (J. Exc. pani
Kobenzlové) od 1. ledna do konce prosince 1778 (16 list. (Orig.
ném.) XVII. 1285

kvétna 1. v Hradisti. Krajsky ufad predklada, protokol S§etfeni
nékterych stiznosti poddanych panstvi Napajedelského.

kvétna 7. v Brné Reces c. k. zemské vlady na stiZznost poddanych
obce Zahlinické k odstavci 14.: Ctyry sporné chalupy museji
povazovany byti za poddanské, protoze jsou na poddanskych
gruntech a také jako poddanské jsou v katastru zaneseny.

prosince 15. Tento reces ma se dodati obci Zahlinské, zaroven obdrzi

porovnani v originalu, od zemské vlady potvrzené, k uschovani, aby

se jim budoucné fidila. (Pfepisy, vSecky 3 na jednom listu, ném.)
XVII. 1286.

zafi 15. v Napajedlich. Vykaz duchodenskych dluht (podepsan Ant.
Schwortz, dichodni) dédiny Zahlinské. Obecni dluh pafezni 52 kr.,
vcéelni 45 kr., pafezni z roku 1777 3 R 56 kr., zar. 1778 3 R 56 kr.,
Jakub Némec dluh chalupni r. 1778 2 R, Jan Bures§, chalupnik 1 R
30 kr., rychtaf za prostfedni rez a za stoklas r. 1778 58 . kr. atd.,
celkem 22 R 42 % kr. (Or. Ces.) XVII. 1287.



1780. cervna 30. v Zahlinicich. Stiznost Jifika BureS$e, fojta Zahlinského, u

pi. hrabénky na nejstar§iho syna svého. Fojt odstoupil synu svému
grunt koupeny od pi. hrabénky za 150 R. Hned c¢tvrtého dne na to
stal se v8ak ze syna mordyf, hnal totiz svého bratra kamenim pfes
vSecku zahradu, Ze ho zabit musi. Potom je§té jemu, starému otci, v
uplné hromadé, prfede vSemi sousedy Selem nadal. Proto otec dal mu
synovi nestalo se ani na kacelafi ani smlouvou; on, syn, si v§ak vzal
advokata az z Brna a s advokatem fortelna a faleSna slova vydava,
takze jiz 7krat musel otec do Brna jeti a pfece zadné resoluce
dostati nemtze. Trva to jiz na 3. rok, co se syn s nim soudi. Proto
zada pi. hrabénku, aby ona to rozhodla, protoze v kupni smlouvé
svym podpisem potvrdila mu svobodu dati grunt, komu se mu libiti
bude. Chce grunt dati mlad$imu synu, ktery od malickosti pfi
hospodarstvi jest, jak pfi jeho tak pfi vrchnostenském. Sam jest jiz
80 let star, paty rok slouzi vrchnosti a spravedlivé hospodaii. (Orig.
ces.) XVII. 1288.

1781. Uéty ufadu rybafského na Kobenzlovském panstvi Napajedelském od

1782.

1782.

1. ledna do konce prosince 1781. Tlumacky velky rybnik uziva se k
paseni a délani sena od r. 1772. Otrokovsky jest osazen na 3 léta 1
kopou 17 kusy S§tik a 200 kopami kapru. Prusinsky potérny
pfipravuje se k jarnimu osazeni. Prusinsky prostfedni rybnicek
taktéz. Zidkav potérny taktéz. Dvorsky osazen 50 kopami kapru. U
krémy Otrok, osadi se na jafe, Bockuv potérny osadi se na jafe
potérem a plodem. Skalsky osadi se na jafe. I. haltyfni osazen 20
kopami kaprt a 2 kop. pefkt. II. haltéini osazen 239 kop. a 30
kapry a 12 kop. 21 kusy pérku. III. haltyfni osazen 9 kapry
trdelniky. Summa osazenych 1 kopa 17 kusu §tik, 459 kop 89 kust
kapra, 14 kop 12 kust pérkl. (Orig. ném.) XVII. 1289.

bfezna 5. v Tlumacové. Vykaz platu z chaloupek v Tlumacové.
Chaloupky (= domkafi) byly tehda ¢is. 1., 41., 74., 75., 76., 77., 78.,
79., 114., 116. az do ¢isla 136. Celkem 30. Platilo se z nich po 1 R
42 kr. az 1 R 54 kr. nejvic. Deputatu davano ro¢né z obce rechtorovi
22 méf. a 4 achtle rzi, obecnimu pisafovi 2 méf. rzi, Kvasickému
pfevozniku od pfevazeni pfes Moravu 13 méf. 7 achtla rzi, hotafovi,
co pole hlida, 5 méfr. rzi, straznymu, co kravy pase, 18 mér. rzi,
druhému straznymu, co usipany pase, 23 méf. rzi, celkem 84 mér. 3
achtle. Jan Kristynek, purmistr, Martin Brazdil, rychtaf, Josef
Obdrzalek. Jifi Juruska, Jan Karasek. Fabian Matula. Frant.
Samohyl. (Orig. ces.) XVII. 1290.

kvétna 15. ve Vidni. Kupni list pololanického gruntu ¢. 35 v

Zahlinicich. Vaclav Kundera koupil jej za 70 R na ro¢ni splatky po 7

R. Posledni lhtuita byla splacena roku 1791. (Orig. ¢es. na tiskopisu.)
XVII. 1291.



1782.

1783.

1784.

1702.

1702.

1703.

1749.

1749.

1749.

1737.

1737.

1741.

1763.

kvétna 15. ve Vidni. Kupni list pololanického gruntu ¢. 8 v

Zahlinicich. Josef Kojecky koupil jej za 70 R na 10leté lhuty, splatné

po 7 R. Splatil posledni lhtutu r. 1791. (Orig. Ces. na tiskopisu.)
XVII. 1292.

Piijem a vydani purmistra France Slezaka (v Zahlinicich na r. 1783.
Prijem 74 R 35 kr., vydani 51 R 6 kr.; zbyva 23 R 29 kr. (Orig. cCes.)
XVII. 1293.

Consignaci obyvateli obce Zahlinické, ktefi na rok 1784 pro svuj
dobytek o kamennou sul prosi: 16 pololanikt zada po 5 funtech, 14
podsednikt po 25 funt., 8 hofera a vyminkafa, ktefi kravy maji, po
5 xx, 2 urlaubnici. ktefi kravy maji, po 5 xx; cela obec dohromady
12 centua 10 xx. (Orig. Ces.) Vlozky:

zafi 28. v Napajedlich. Zahlinicka obec plati 62 R 24 kr. solniho
poplatku za 1. ¢tvrtleti (ném.).

bfezna 23. v Napajedlich. Zahlinicka obec odvedla 45 R 4 kr. solniho
poplatku za III. ¢tvrtleti (ném.).

¢ervna 9. v Napajedlich. Zahlinicka obec odvedla 33 R 58 kr. solniho
poplatku za IV. ¢tvrtleti (ném.).

bfezna 4. v Napajedlich. Zahlinicka obec odvedla 13 R 39 kr. za
§piSkovou stl za unor (Ces.).

zari 6. v Napajedlich. Zahlinicka obec plati 13 R 39 kr. za Spis§kovou
stl za unor (Ces.}.

listopad 1. v Napajedlich. Zahlinicka obec plati 13 R 39 kr. za
§piskovou sul za Fijen (Ces.).

kvétna 11. v Napajedlich. Dédina Zahlinice ma za tabak zemsky do 8

dni sloziti, totiz za 2 xx Snupavého po 48 kr. = 1 R 36 kr., 1 funt
anysového 18 kr., 1 a Magdeburského 17 kr., 4 xx kuflavého po 14
kr. = 56 kr. (Ges.).

zafi 1. v Napajedlich. Dédina Zahlinice ma za tabak na druhy kvartal
1737 sloziti za 1 xx Snupavého po 48 kr. a 8 xx kuflavého po 14 kr.
= 2 R 40 kr. (¢es.). 1737.prosince 15. v Napajedlich. Dé&dina
Zahlinice ma na 2 kvartale za tabak sloziti 10 R 36 kr. 2.xx (Ces.).

cervna 15. Dédina Zahlinice ma platit za tabak za r. 1741 8 R 37%
kr. 2 xx (Ces.). 1761. prosince 13. v Napajedlich. Zahlinicky
burgmistr Pavel Medlak odvedl tabac¢ni penize za r. 1761 2 R 40 kr.
Ces.).

prosince 23. v Napajedlich. Zahlinicky burgmistr odvedl tabacéni
peniz za r. 1763 — 2 R 40 kr. (Ces.).



1791.

1784.

1785.

1785.

1787.

ledna 23. v Napajedlich. Potvrzuje se, Ze obec Zahlinice fary s
beckovou soli prijala (ném. — VSech 13 cedulekstvrzenek jest orig.).
XVII. 1294.

fijna 31. v Napajedlich. Inventaf véci, které se pfi konci fijna 1783
ve 14 menagezimer vynachazely: 56 zimnich a 55 letnich dek, 107
plachet. 58 polstafta, 58 strosoku, 59 luzek, 15 stoll, 4 legatky, 15
lavic, 15 svicn®, 15 lichtpucua, 11 pantoku, 14 Zeleznych videl k
peci, 14 skopkt, 15 putynek, 15 zbanu na vodu, 15 liStev na Saty,
14 na kvér, 14 chlebovych desek. Podepsani jsou: Anto§ Vecefa
mlads§i, Vacl. Anys§c¢ik, Toma§ Badura, Jan Dedar. Potvrzeno Ferd.
Steindorfem, vrchnim Napaj. (Orig.ces.) XVII. 1295.

Rejstfik na pfijem a vydani obecnich penéz na rok 1784 a 1785 za
purmistra Frant. Miklika v Zahlinicich. (Or. ces.) XVII. 1296.

cervna 1. Consignaci dédiny Zahlinic, jak mnoho vymoklého aneb
§kody na zimnich sefach maji a zaoravat museli. Pullanikt 16, z
nichz nejmensi §kodu mél Jan Koufil na 1 méf. 6 achtld zita a 1
méf. rzi, nejvétsi mél Frant. Miklik na 4 m. 3 acht, zita a 3 méf. 3
achtle rzi. Ctvrtlanik 1, Martin Palka mél po 1 m. 7 acht, zita a 2 m.
rzi §kody. Podsednik®i 12, nejmensi §kodu z nich mél Frant. Sobek
na 3 achtle zita a 3 achtle rzi, nejvétsi Josef Bure§ na 1 m. zita a 2
achtlech rzi. Podepsani jsou: Frant. Miklik. purg., Jifik Bures.
rychtaf, Josef Stanék, Martin Janita, Frant. Skopal, Josef Bures§,
outadi. (Orig. Ces.) XVII. 1297.

fijna 25. v Brné. Mor.slez. gubernium vyslovuje vt¢i kraj. ufadu v
Hradisti své podiveni, jak mohl za autentickou pfilohu pfijati a
doporuciti navrh prakopu (Durchschnitt) Moravy u Spytinova,
zemskym méfiCem v. Grunbergem vypracovany, kdyz neni ani
datem, ani mistem a ¢asem ani podpisem opatfen a jest pouhym
vypoctem nakladu prukopu a kdyz Napajedelska vrchnost zaroven
oznamuje, ze se pro veliky naklad takovy prukop provésti neda, ze
to presahuje jeji sily a navrhuje misto prukopu zfizeni nékolika
odraznich kfidel (Sprengfliigel). Jak mutze tedy kraj. ufad doporuciti
oboji, prakop i odrazni kfidla. At to vysvétli a vyzada od Grinberga
fadné, podepsané a obS§irné vyjadfeni, dostacili, aby jen odrazy
misto prukopu byly zfizeny, ¢i mélyli by se odrazy i prukopy k
zamezeni §kody Moravou provésti. (Pfep. ném.) XVII. 1293.

1787. listopadu 10. v Hradisti. Kraj. ifad posila pfipis c. k. gubernia zem.

inzinyrovi v. Grunbergovi k vyjadfeni, budouli odrazni kfidla
uzitecna a prospéSna sama, aneb musili byti k zamezeni Skod
proveden i prikop. (Orig. ném.) XVII. 1299.

1787 zati 1. Patent v pfi¢iné ustanoveni domovni dané na zakladé popisu

domu. (Preklad ces.) XVII. 1300.



1787

1787

1788.

1789.

1790.

1790

. fijna 25. v Brné. Mor.slez. gubernium vyslovuje vac¢i kraj. ufadu v
Hradi$ti své podiveni, jak mohl za autentickou pfilohu prijati a
doporuciti navrh prikopu (Durchschnitt) Moravy u Spytinova,
zemskym méficem v. Granbergem vypracovany, kdyz neni ani datem,
ani mistem a casem ani podpisem opatfen a jest pouhym vypoctem
nakladu prukopu a kdyz Napajedelska vrchnost zaroven oznamuje,
ze se pro veliky naklad takovy prukop provésti neda, ze to pfesahuje
jeji sily a navrhuje misto prikopu zfizeni nékolika odraznich kfidel
(Sprengfltigel). Jak muze tedy kraj. tfad doporuciti oboji, prukop i
odrazni kridla. At to vysvétli a vyzada od Grunberga fadné,
podepsané a obsirné vyjadfeni, dostacili, aby jen odrazy misto
prukopu byly zfizeny, ¢i mélyli by se odrazy i prukopy k zamezeni
S§kody Moravou provésti. (Pfep. ném.) XVII. 1293.

. listopadu 10. v Hradisti. Kraj. ufad posila pfipis c. k. gubernia zem.
inzinyrovi v. Grunbergovi k vyjadfeni, budouli odrazni kridla
uzitecna a prospéSna sama, aneb musili byti k zamezeni Skod
proveden i prukop. (Orig. ném.) XVII. 1299.

zafi 1. Patent v pfic¢iné ustanoveni domovni dané na zakladé popisu
domu. (Preklad ces.) XVII. 1300.

kvétna 23 v Napajedlich. Nafizeni vrchniho ufadu Napajedelského
obcam Kvitkovskej, Otrokovskej, Sazovskej, Tlumackej, Zahlinskej,
aby cesty v dobrém stavé drzely a §cerkem dokonale povezly;
nastroje k ohni sobé zaopatfily; vSechny numera domu zfetelné a
znac¢né napsany mély; stromy pied stavenima vysadily a posledné
kase obecni v dobrym pofadku zachovaly. (Or. ¢es.) XVII. 1301.

Kasarnicky pocet méstecka Napajedel od 1. listopadu 1789 az do
posledniho fijna 1790. Celkovy pfijem kasarniho platu 375 R 40 kr.,
na kvartyry vojenskych officira 17 R 36 kr. 3 xx za dfivi od officira
vojenskych 8 R 31 kr., extra pfijem 324 R 36 kr. S dohromady 726 R
24 kr. 2 Vydani: Kasarniho platu 195 R, od kvartyra voj. officira 17
R 36 kr., za dfivi 158 R, za svicky do kasarny 52 R, za platno na
plachty a strozoky 41 R 2 kr., femeslniktim, a sice stolarovi 41 R 22
kr., zamecnikovi 2 R 51 kr., hrn¢ifovi 34 R, krejcom a §vadlenam 89
R 33 kr., kovarovi 3 R 54 kr., tesafovi 1 R 6 kr., sklenafovi 12 R 5i
kr., zednikovi 54 kr., kasarnikom od li¢eni kasarny a za vapno 20 R
48 kr., od vymetani komina 5 R 12 kr. atd. (Orig. ¢es.) XVII. 1302.

. Pocet obecni na prijem a vydani jak obecnich penéz, tak taky
obecniho obili pfi obci Napajedelskej od 1. listopadu 1789 az do
posledniho fijna 1790. Pfijem: z obecnich pronajatych rol 35 R, z
obecnich chaloupek plat 17 R 52 kr. 2 za prodané obecni byky 31 R
26 kr., za prodané obecni seno 10 R, od vySenkovani obecniho vina



6 R. z pastvy 9 R 36 kr., rozli¢ény pfijem 840 R 48% kr., extra pfijem
4 R 32 kr. Suma 945 R 24% kr. Vydani: Na kontribuci 114 R 33%
kr., prispévek na kasarnicky kvartyr 49 R 36 kr., na officirsky
kvartyr 4 R 34 kr,. na sluzby a ordinaria 205 R 8 kr., na
kancelaiské potfeby 1 R 55 kr. 2 za obecni obili, a sice za ryz 28 R
52% kr., za oves 10 R 9 kr., za slamu 12 R 36 kr., za koupené bejkv
13 R 9 kr. atd. (Orig. ¢es.) XVII. 1303.

1790. tnora 10. v Zahlinicich. Obec Zahlinicka (rychtaf Fr. Skopal a Isidor

Bures§, hospodafr) zada vrchni ufad Napajedelsky, aby louka Vaclava
Sobka, Josefa BureSe. Jifiho BureSe, Josefa Stanka, Karla Charuzy
a Isidora BureSe, které jim ku gruntim byly pfipsany, zase z
katastru bvly vylouceny a do luk a pastvisk obecnich byly viadény,
ponévadz to pusobi konfusi jak v kontribuci tak v davce. (Orig. ném.)
XVII. 1304.

1791. listopadu 20. v Napajedlich. Rejstfik o vyplaté mzdy zednikim pfi

1791.

novostavbé fary, od 27. dubna 1790 do 19. listopadu 1791
Vyplaceno celkem 501 R 21 kr. Podepsan vrchni Jan Fr. Svoboda.
(Orig. ném. sesit.) XVII. 1305.

éervna 9. v Hradisti. Navrh Sumického radniho mésta Hradisté k
zamezeni §kod fekou Moravou zpusobenych: 1. Pfi¢inou castého
rozvodnéni jsou mlyny a jejich stavy, protoze jsou uzsi nez pramérné
feCi§té a prili§ vysoké, proto voda nad nimi musi se, prijdeli ji
mnoho, zastaviti a zedmouti. 2. Prostfedek k zamezeni rozvodnéni
jest snizeni prazct mlynskych a hamu aneb stavy udélati S§irsi.
Ponévadz v8§ak vrchnosti 'by se asi protivily snizeni prazcu a
pielozeni stav(, protoze oboji jest nakladné, dava jiny navrh, ktery
by mél tyz vysledek, totiz prokopati prukop ¢ili kanal 5 sah Siroky z.
feCi§té nad stavem se stavidlem (FreyArche), ktery by pod stavem
zase do fecisté ustil. Tento prukop odvadeél by piebytek vody po niz
stavl a byl by mlyntim neSkodny. Za pfiklad uvadi takovy odvadéci
kanal se stavidlem v Hrohodci, v Holici a v Kopcanech. Tim
zpusobem umoznilo by se také ucéiniti Moravu splavnou; nebot lodé
by se mohly stavim vyhnouti tim. ze by pfed stavem vplouly do
kanalu a po niz stavu zase z ného do feky. Naklad takového
provedeni projektant nevypocitava. ale odvolava se na rozpocet pred
4 neb 5 lety zem. inzinyrem Kraballem z Grinberka ucinény. (Na
dalSich 22 str. nasleduje zprava:

1791. ¢ervence 5. Jana Mohnveisera, ktery pobfezi Moravy od Hodonina az

po Kromériz proSel, rozlicné plany v kancelafich vrchnostenskych
prozkoumal, aby o toku Moravy a o zpusobu mlynt nabyl potfebnych
védomosti, Poznal pfi tom, kde a co se provedlo a co c. k. dvorni
komise na regulaci Moravy v ¢ervenci r. 1773 na navrh inzinyra



Prequina nafidila. Rozdéluje pak svou zpravu na 4 hlavni dily: I.
Pfi¢iny rozvodnovani Moravy. II. Prostfedky proti tomu, III. U¢initi ji
splavnou. IV. Rozpocet nakladu.

Ad I.: 1. Nizké brehy, které nemohou pojati horskych nahlych
piitokti. 2. Maly spad vody, 3. Stavy zdrzuji vodu. 4. Okliky ¢ili
serpentyny. 5. Zanedbané ¢i§téni dna feky. 5. Uziny feky. Proto ani
snizeni prazct u mlynd a zfizeni volnych koryt (LeerBeet), c. k.
komisi r. 1773. nafizené, dle souhlasnych zprav vrchnostenskych se
neosvédéily. 7. Nadstavky na stavech pfi malé vodé, které nebyvaji
odstranény, kdyz velka voda pfichazi. 8. Jehly (Bursten) nad ¢i pied
stavem (u Hodonina) zanesou se tak naplavou, ze se utvofi pfed
stavem hraz vy$$i nez stav sam jest, protoze jehly jsou vys§si nez
stav.

Ad II. 1. Souhlasi tplné s navrhem Sumického na odvadéci kanaly,
na jejichz zacatku by se postavilo stavidlo (FreyArche) k jejich
uzavieni pfi malé vodé, aby neskodily mlyntm; tyto kanaly by co
mozno nejrovnéj$§im smérem ustily po niz stavu opét do feky. U
Hodonina by se to mélo co nejdfive provésti, protoze taméjsi stav
vodu nejvice stavi. U Straznice jest na velkou §kodu, Ze na obou
ramenech Moravy jsou mlyny, touz v Hrohodci a v Straznici, ale
stac¢il by i tu jeden kanal se stavidlem, a to u Hrohodce; u
Straznického mlyna stacilo by zdokonaleni Oberstem Prequinem jiz
nafizeného velkého volného koryta. Ve Veseli nemuselo by byti
odvadéciho kanalu, kdyby rameno feky, na némz pilny mlyn lezi,
opatfeno bylo misto stavu stavidlem (Schleusse). V Ostrohu by se
téz kanal nahradil, kdyby maly stav zaménén byl stavidlem a kdyby
struha ke mlynu vedouci se rozsifila. V Nedakonicich jsou sice 4
koryta odvadéci, ale pfece nedostatecna; mohlo by se jen u slévarny
bez toho zanikajici zfiditi stavidlo. V Napajedlich bylo by potfeba po
vy§ stavu kanalu, ktery by v pfiméfené délce ustil nékde po niz
stavu. Tlumacovsky a Kvasicky mlyn potfebuji odvadéni, ale stacilo
by u Tlumacovského zfiditi jen jiz Oberstem Prinquinem nafizené
volné koryto; u Kvasic ale zfiditi tfeba odvadéci kanal se stavidlem nad
stavem a rovnym smérem po niz stavu opét do feky vedouci. 2.
Okliky se museji prokopati, ne snad velkym nakladem jako kanaly,
nybrz jen jako vétsi piikopy, do kterych by se jednim neb vice na-
hony (Treibbtihnen) hnala voda z feky, ktera si je pak vlastni silou
prohloubi a rozsifi. To se musi stati poznenahla a zaciti se musi od
dolli asi u Straznice a pokracovalo by se po fece vzhuru dale; nebot
kdyby se zacalo s prokopanim oklik u Kvasic neb u Kromérize a feka
by pak nasledkem pifimého toku méla véts§i odtok a silu, mohlo by se
stati, ze dfive nez by na dolnim toku u Hradisté, Veseli, Ostrohu
atd. stavidla, odvadéci kanaly a prokopani serpentin provedeny
byly, nadélala by jeSté vétSich §kod a zkaz. Jen na panstvi Napa-



1791.

jedelském u Spytinova jest zapotfebi zaciti s prikopem oklik co
nejdfive (bylo to bez toho jiz c. k. dvornim stavebnim feditelstvim
povoleno), nebot jinak bude dédina v kratkém casu fekou podemleta
a castecné odplavena. 3. K docileni normalni Sirky feci§té Moravy
tfeba nadélati na S§iroc¢inach jimaci sruby (Schopfbahnen) a pro
zvySeni bfeht lapace (Schuckfanger), na uzinach vsak pruhony
(Treibfltigel). Tyto prace mohli by dle dobrého navodu vykonati
pobfezni obyvatelé.

Ad III. Navrhem Sumického ziska i splavnéni Moravy, nebot posud
délaji lodém velké prekazky stavy; tyto prekazky byly by odstranény
tim, Ze by lodé vplouly nad stavem do kanalu a po niz stavu zase do
feci§té. Musely by se vSak 1. ve stavidlu kanalovém udélati vratka,
kterymi by lodé projizdély; 2. aby bylo v kanalu dostatek vody pro
lodé, bylo by asi potfeba i na jejich usti postaviti stavidlo s
vratkami, které by, jsouce zavfena, pritékajici vodu v pruplavu
zvyS§ilo, nebot i vétsi feky nez Morava maji nékdy nedostatek vody k
plavbé. 3. Jalova ramena Moravy mohla by také byti opatfena sta-
vidly, ktera by se dle libosti oteviela neb zaviela, tak u Straznice, u
Veseli, Ostrohu, Hradisté. 4. Cisténi fecisté, prohloubeni jeho,
odstranéni piscin je tfeba nejen k zrychleni toku, ale i k splavnéni,
5. Pfi odvodnovani, kdyz vSechna stavidla se zdvihnou, tfeba pfece
dbati, aby v fece zustalo dosti vody k plavbé. K tomu by bylo tfeba
muze feky znalého, jenz by mél dohled. Mohli by to konati ¢astec¢né
mlynafti sami, aneb jejich lidé dobfe pouceni.

Ad IV. Rozpocet nakladu na to vSecko neda se udélati, dokud neni
vypracovana mapa feky s jejimi tzinami oklikami a prukopy, dle
nichz se teprv velikost stavidel posoudili mtze. 1. Jisto v§ak jest, ze
se prace diti ma poznenahla a proti vodé. Nebot kdyby se najednou
zacalo pfili§ mnoho, byla by pak feka sama nebezpeénou; ji mozno
jako rozvztekleného nepftitele jen zdlouhavymi prostfedky unaviti.
Tak neni naklad na vice let rozdéleny tak citelny. 2. K vodnim
pracem, aby lacino provedeny byly, birava se, jako ke stavbam
pevnosti, vojsko a vyzva zemska na potfebné zedniky a tesafe. (Pfep.
ném.) XVII. 1306.

cervence 18. v Napajedlich. Maria Terézia hrabénka Kobenzlova.
rozena hrabénka Montelabate, nafizuje svému hospodaiskému
ufadu, aby pfi komisi kraj. afadu dne 20. t. m. o navrhu Sumického
k zamezeni rozvodnovani feky Moravy podal toto vyjadfeni:
Prostfedky zem. inzinyrem Mohrweiserem objasnéné, zejména
prukopy ¢ili kanaly, jako ten nad Napajedelskym stavem, uznavaji
se prospéSnymi k zmenSeni povodné, mohou v8ak jen tézko a s
neobycejné velkym nakladem byti provedeny. Proto neni mozno



vyjadfiti se o mnich, dokud navrzena hydrografickd mapa feky
nakladem zemskym nebude vyhotovena, dokud neni rozvrhu
nakladu a dokud neni urcen fond na zapraveni vyloh. Nemuze se
beztoho u Napajedel zacinati dfive, dokud dolej§i panstvi dila
neskoncila, nebot 1. prace zde dfive zapocata byla by marna a 2.
povodné neskodi panstvi Napajedelskému tolik, jako nize polozenym.
Navrzeny kanal nad stavem Napajedelskym musel by byti asi 100
sah dlouhy a vedl by jen poddanskymi lukami. Jest otazka, kdo
nahradi poddanym jejich pozemky? Kdo ponese znacéné vylohy
prokopani a zfizeni stavidla? Tento kanal zmen§il by rozvodnéni u
Kvasic a u Kromérize jen castecné a obé tato panstvi jsou tak vysoko
polozena, ze jim rozvodnéni mnoho nes§kodi. Kdyby vS§ak rozvodnéni
bylo docela zamezeno, trpély by louky S$kodu, jak se to posledni 2
roky ukazalo. Z toho nasleduje, ze tento podnik prospéje vice
v§eobecnosti nez jednotlivci, proto mély by se on postarati stavy
zemské (sném). Také mlynafka Napajedelska vyjadfila se pfied
hospodarskym ufadem Napajedelskym. ze kanal. =zfizeny nad
stavem, nepfinese ji zadného uzitku, ze ji bude vice na §kodu,
protoze ji bude pfi nizké vodé mnoho vody ubirati: zadala proto, aby
se dal navrh, by kanal ne nad stavem, nybrz pod stavem zacinal a ze
bude pro vys polozena panstvi pfi rozvodnéni stejné prospéSnym. Co
tyka se prukopu oklik u Spytinova, odvolava se vrchnost na podani
své J. C. Velicenstvu z roku 1787, z néhoz poznati lze, ze se od ni
ani neocekava, aby sama dala prokopati odvadéci struhu u
Spytinova, protoze to pfesahuje jeji sily. A ponévadz dle posledniho
nafizeni zemské viady ddto. v Brné 24. dubna a v Hradisti 6. kvétna
1788 ma vrchnost pomoci poddanych odvratiti feku od dédiny
Spytinova srubem svadécim (AbweisFlugel), pfeje si jen pokojné&jsi a

XVII.1307.

1792. dubna 10. v Hradi$ti. Kraj. ifad nafizuje vrchnimu Napajedelskému,
aby se 16. t. m. vecer jisté dostavil do Hodonina, kde kraj. hejtman
z nafizeni zemské vlady bude se zemskym inzinyrem Mohrweiserem
17. rano o 9. hod. vySetfovati stavidlo, které bylo za hlavni pfic¢inu
rozvodnovani Moravy a §kod nadélanych uznano. Protoze jest to v
zajmu vSech panstvi, ktera rozvodnénim trpivaji, proto i
Napajedelsky zastupce ma byti pfitomen. (Orig. ném.) XVII. 1308.

1792. dubna 15. v Napajedlich. Vrchni Napajedelsky zada krajsky ufad, aby
ho sprostil dostavovani se ku komisi do Hodonina proto, a) ze
stavidlo Hodoninské nepusobi §kodlivé az k Napajedlim, b) nybrz
jen na Straznici, Veseli, Ostroh a Hradi§té, a c) jiného vyjadfeni by
dati namohl, nez se jiz stalo pfi komisi krajského uradu 20.
cervence 1791. (Konc. ném.) XVII. 1309.



1792. cervence 30. v Napajedlich. ,Zahlinickej obci pfijde slozit na utraty
komise drzené skrze Skodu povétfim ucéinénou 9 R 30 kr., a sice
panu komisafi 4 R 30 kr. a za jidlo na poledne 5 R“ (Orig. Ces.)

XVII. 1310.

1793. Vykaz obili v letech 1790—1793. Zac¢ je 1 méfice, kolik méfic bylo a
kolik za v§ecko se utrzilo? Ceny jsou v téchto 4 letech velmi rtizné:

| Roku 1790 | 1791 1792 | 1793
— = e . ——= -
psenice . 4R32kr |2R39kr1.§{1R49kr2.3 1R46kr3.%]
rez 3. 93. 1:926:3,:11:11:38,11:21, 1%
| jecmen . e$.583, |1, 6, 1,58 .2 |=— 54,31
oves 1,12, |— 42, | — 43 ,
| proso 2, 38, 1,456, 1,18, Il 18 24
}vik.« 1,52, |1,46 1,18 . 1 .99 ,;
(Prepis ném.) XVII. 1311.

1795. cervence 30. v Hradisti. Kraj. tfad (Fr. Xav. Munzer) nafizuje dle
gubernialniho dekretu hospodafskému ufadu Napajedelskému, aby
za pric¢inou, ze zem. stavebni inZinyr Stoschek z nafizeni zemské
vlady méfeni a mapovani feky Moravy piedsevezme 1. kfovi na
bfezich, kde toho pro praci inzinyrovu bude potfeba, dal vysekati. 2.
aby dal inzinyrovi nahlédnouti do geometrickych map, jsouli jaké,
do nakresu stavl, stavidel, do listin o hamu mlynském, 3. aby
zaopatfil potifebné délniky a fury proti zaplaceni, 4. aby nafidil
mlynafum a pfedstavenym obci, aby inzinyrovi podavali spolehlivé
zpravy o vSem, nacC se jich ohledné této prace tazati bude. (Orig
ném.) XVII. 1312.

1799. Cervna 1. v Hradisti. Kraj. ufad (J. svob. p. Bevier) uvédomuje obec
Zahlinickou, ze dle stavajicich zakont neni za obili §patné
pfezimované zadné bonifikace, kterou zjistiti komisné obec dne 24.
kvétna zadala. (Orig. ném.) XVII. 1313

1799. Vykaz v§ech v rybniku Otrokovském na podzim r. 1799 nalovenych
ryb: 6 kop kapru velkych po 3%—3% funtech = 14 centd 42 funtu;
prostifednich kapra po 2% az 2% funtech 59 kop 27 kusti = 91 centt
74 liber; malych kapri po 2 funtech 89 kop 6 kusu = 106 centu 17
funtt; vybrakovanych kaprti 33 kop 28 kusu po 1% az 1% funtech =
31 c. 17 funtt. Celkem kaprt 188 kop 40 kust vazilo 243 centti 50
funti. — Stik velkych 19 kusti po 8—10 funtech. = 1 cent 73 funtt,
prostfednich po 3%—4 funtech, 1 kopa 21 kust = 2 centy 87 funtu.
malych po .—% funtu 27 kop 7 kus@i = 10 centd 9 funtu, malych k
nasadé do rybnikd 80 kop 10 centd 9 funtu. Karasu a linkt 16 kop



1800.

1801.

1804.

1805.

1805.

1805.

1806.

3 kusy = 6 centu 87 funtt. Cena kaprti cent po 10 R, §tik po 15 R,
nasada 13 R, karasi a linci po 7 R cent. dhrnem 2720 R 585% kr.
(Pfep. ném.) XVIIL. 1314,

Repartice, jak mnoho kazdy usedly v Zahlinicich na zemskou
dodavku rzi a ovsa sypati ma, 16 pololanikl (jsou jménem uvedeni)
plati danky po 20 R 15 kr. a sypou rzi po 4 méi. 6 achtlech a 3
mirkach, ovsa po 7 m. 3 a 6 mirky: ¢tvrtnik Mart. Palka 10 R 3 kr.,
rzi 2 m. 3 a. 2 mirky, ovsa 3 m. 7 a. 2 mir. Podsednici (jest jich 12)
po 4 R 18 kr., rzi 1 m. 2 mir,, ovsa 1 m. 5 a. 3 mir.; obec 1 R 6 kr.,
rzi 2 a. 2 mir., ovsa 4 a. Celkem 386 R 45 kr., rzi 92 m. 6 a. 2 mir.,
ovsa 150 m. 1 a. (Orig. Ces.) XVIII. 1315.

tnora 9. v Luneville. Clanky pokoje (miru), které od hr. z Kobenzl a
Josefa Bonaparte ve Jménu J. M. C. 9. inora v Lunville podepsany
byly. (Tist. ces.) XVIII. 1316.

ledna 23. v Napajedlich. Ant. Ryger potvrzuje vrchnimu ufadu
Napajedelskému obdrzeni instrukce pro mlynafe od c. k. dvorni
komise v Brné 7. ¢ervna 1773 vydané. (Orig. ném.) XVIIIL. 1317.

Pfi revisi dachodenskych a jinych uétd tfeba pfedloziti 1. smlouvy o
domovni ¢inzi v Napajedlich, Jankovicich, Kos§ikach. Kvitkovicich,
Tlumacové. Alenkovicich

a Sarové. 2. Smlouvy o ¢&inzi mlynské, pekafské, kramafské, z
masnych lavic, list olejnych, koupelen, Senkoven a paliren. 3. Nové
povstalé ¢inze Tlumacovského zida (palirna), Sazovského S§enkyfe
Zapletala, Zahlinského Martina Dvofaka atd. (Konc. ném.)

XVIII. 1318.

cervence 5. Vykaz stavebniho dfeva v ,Chrastie“ pro vyhofelé
Zahlinické. (Or. ném.) XVIIL. 1319.

fijna 18. Register pro zaznamenani vS§elijakych splatek, jak na koho
co prijde penéz v Zahlinicich. (Or. ces.) XVIII. 1320.

ledna 25. v Napajedlich. Vejtah, jak mnoho Zahlin§ti za dfevo
stavebni po ohni na vystavéni obydli 21. ¢ervence 1805 z panskych
lesad koupené dluzni jsou. Dtlichodni Fr. Promber. (Orig. ces.)

XVIIL. 1321.

1806. Registr pfijmt a vydani obce zahlinské v letech 1803—1806 za Josefa

1807.

Stanka purgmistra. (Or. ¢es.) XVIIIL. 1322.

ledna 3. v Zahlinicich. Zadost obce Zahlinské, podana pi. Terezii z
Kobenzlu, rozené Montelabate, pi. panstvi Napajedelského, o
odpusténi platu za dfevo stavebni po ohni jim poskytnutého. Z



Boziho dopusténi vyhofely Zahlinice 2. ¢ervna 1805. Obec zadala pi.
hrabénku o podporu dodani stavebniho dfeva na vystavéni obydli,
stodol, kolni a chlévli v mirnéj§i cené. Dostala potéSitelné
rozhodnuti, aby zatim poshovéli, ze tfeba vyckati lepSich casu.
Cekali mésice, konali své vrchnostenské povinnosti poslusné, ale jak
byli zklamani, kdyz se ted v nejvétsi nouzi pozaduje od nich
zaplaceni plné ceny. Prosi proto na kolenou, aby pi. hrabénka
uvazila jejich tézky a smutny osud a aby jim, kdyz ne uplnou cenu,
aspon cast odpustila. Josef Stanék, purgmistr, Jan Skopalik,
rychtaf, Jifi Kojecky, Karel Charuza, oufadni, a Jifi Horak. (Orig.
ném.) XVIII. 1323.

1808. listopadu 8. v Susicich. Na védomost se dava z obce Susické straniva

ufadu. Obec Susicka se domluvila, ze oni pfestavaji na uradu, ze
oni protiva ufadu nic nemaja, tak aby ufad ostaval zas jak byl.
Piitomni sousedi a svédci Fr. Hubaéek, Fr. Korvas, Fr. Skrabal, Jos.
Petrony, pisaf, Jan Hudka, pudmistr. (Orig. ces.) XVII. 1324.

1808. prosince 29. v Zahlinicich. Fr. Skopalik, purgmistr, a Fr. Skopalik z

1309.

1311.

obce odpovidaji na obzalovani ze dne 28. prosince 1808 od Jana
Gaje, Jury Bienka a TomaéasSe Vybirala podané, ze pry tito zadné
sluzby nemaji, Ze jim zadny hospodaf zavdanku dati nechce z
pficiny té, Ze by hospodaf, kdyby oni museli jit pry¢ (jsou pfi
zemské obrané), zavdanek tratil. Tato vymluva jest nepravdiva,
nebot zadny dokonaly celedin nezustane bez mista sluzby a nerad
zadny hospodai dobryho ¢eledina propusti, ale lenivého, hubatého a
trucovitého nerad zadny do sluzby bere, ale s radosti s takovym
konec roku ocekava a u téch dvou prvnich se to vSe naléza. Tomas
Vybiral jest krejcifského femesla, k sluzbé selské neschopny. Jsou
také od reservy jini (vojaci) v obci a ze jsou dokonali ¢eledini, maji
sluzbu a zadnému to neni protivno, kdyby byli kdykoliv povolani (k
vojsku) atd. (Orig. ces.) XVIII. 1325.

fijna 31. v Napajedlich. Obnova ufadu pro r. 1809. Za pudmistra
Karel Valenta, Donin Ufedniéek, Fr. Pual; za rychtafe Donin

Ufednicek, Jos. Stopka &. 124, Frant. Pul; za obecni hospodate Jos.

Stopka ¢. 124., Val. Stopka; za mladS§iho pudmistra Jan Poslusny,
navrzeni byli. (Orig. ¢es.) XVIII. 1326.

ledna 1. v Napajedlich. Smlouva Napajedelského ufadu
hospodarského s Vaclavem Hlozkem, kovarskym mistrem, o praci,
jakou bude konati pro vrchnost od 1. ledna do konce prosince 1811
a co mu bude za ni placeno. 1. Za okovani jednoho paru
strapecirckych koni ro¢né 18 R. 2. Za ztratu ohném odc¢ita se mu ze
v§eho Zzeleza, které od vrchnosti k zpracovani obdrzi, 6 funtd z
jednoho centu Zeleza nového a 8 funtu z centu Zzeleza starého. 3.
Dostane 20 sah dfivi za zaplatu do duchodu 45 kr. Dfivi si musi



1814.

1814.

1821.

1822.

1824.

v lese sam nadélati, ufadu lesnimu to oznamiti a bez jeho védomi
nesmi je odvézti. Dale mlize jako posavad uzivati na konopé 4 achtle
pole, 6 kop zeli, 2 becky piva a 4 sahy dfivi z mladi. které se mu
doveze. Za to se kovar zavazuje vSecky vrchnostenské prace bez
me§kani hned vykonati za nasledujici ceny: Funt Zeleza zpracuje za
6 kr. na kotvice, skoby do zdi a haky, vidle, fetézy, VSecky opravy
vozu a pluht atd., za 8 kr. zavési u dvefi jednoduché i lomené,
ro§ty, kladiva, okuti zebfi nového vozu, pluhu, mens§i fetézy atd., za
10 kr. rozliéné nebozezy, Srouby s matkami, hlavné k puskam, ryce
atd. (Or. n.) XVIII. 1327.

fijna 4. v Zahlinicich. Pronajem ,Bafiny“ na 2 méfice, kterou
vrchnost Zahlinskym sousediim propachtovala a obec zase
Crastanskému usedlému Obdrzalkovi na 4 leta pronajala, méfici
ro¢né za 12 R, obé méfice za 24 R, které o sv. Vaclavé bude povinen
plativati. (Orig. Ces.). XVIII. 1323.

bfezen 12. v Napajedlich. Obec Napajedelska (pudmistr Mates
Pferovsky, rychtaf Jan LatuSa, Ludvik Dédak, Frant. Vodnarik,
Jakub Vrzala, Jan Hrdina, Jan Smykal) odpirda nafizeni
vrchnostenského ufadu saditi stromky v poli pfi silnicich, protoze
obec bez toho ma jen samou praci k ocekavani, ponévadz takové
stromky v poli ustaviénymi marsi vojenskymi a formany vzdy zkaze
vystaveny budou a na ten zpusob ustaviéné se posazovat bude
muset, na rolich ale po ¢asy mnoho §kody skrze stin a ptactvo, které
by nejlepS§i prilezitost zdrzovat se mélo, se stalo a krom toho se
silnicama nazbyt prace maji, ze si casem rady nevédi. (Orig. ces.)
XVIII. 1329.

ledna 24. v Zahlinicich. Petr Tetera, majitel hospody v Zahlinicich,
stézuje si u ufadu vrchnostenskému v Napajedlich, ze na svou
zadost z minulého roku, aby mu dle kupni smlouvy dodavano bylo
pivo v beckach 4% védrovych, anebo devata becka zdarma, posud
vyfizeni nedostal; zada proto o brzké vyfizeni. (Orig. ném.)

XVIII. 1330.

ledna 2. v Opavé Kfestni list Karla Jakuba Sebest. Muttwilla,
narozeného 19. ledna 1790 v Opavé, syna Karla Maxm. Mutwilla,
pokladnika danky; a Zuzany Polackovy; podepsan Jan Ottenberger,
méstsky farar a dékan v Opavé (2 expl., oba orig. ném.)
XVIII. 1331 a, b

bfezna 16. v Brné. Certifikat o propusténi od vojska Floriana
Kundery ze Zahlinic, reservisty 29. péSiho pluku vévody Viléma z
Nasavy. (Orig. ném.) XVIII. 1332.



1824.

1834.

1835.

1835.

1836.

1338.

1838.

1839.

unora 19. v Opavé. Zuzana Muttwillova, ktera za syna svého Karla
Muttwilla, dachodniho v Napajedlich, slozila sluzebni kauci 1000 zl.
v. m. do didchodu Napajedelského dne 27. kvétna 1820, potvrzuje
dvéma podepsanymi svédky, ze ji je syn splatil; nema tedy na jeho
kauci zadnych vice naroku a postupuje je jemu. (Orig. ném.)

XVIII. 1333.

kvétna 8. v Napajedlich. 26 obcanu (podepsanych) Napajedelskych
zaluje vrchnimu Gufadu na pudmistra Martina Stépanika a obecniho
hospodare Pavla Stopku, Zze s obecnim vlastnictvim a jménim
Napajedelské obce nakladaji jen k svému zisku a k obecni nejvétsi
s§kodé a své povinnosti Gfedni zanedbavaji. (Orig. ¢es.). XVIII. 1334.

ledna 9. v Zahlinicich. Obec Zahlenska (Jan Horak, pudmistr, Georg
Horak, rychtaf, Fr. Skopalik mlads§i, Jan Skopalik z obce, Augustin
Charuza a Jan Symersky) zada vrchnost (hrab. Stockau) o odpusténi
zaplaty za 3% kopy. lati a 400 cihel, které od vrchnosti odebrala na
zfizeni a pokryti obydli pastyfova, nebot nasledkem vyhofeni jest
jim velmi tézko platiti. (Orig. ném.) Na rubu:

ledna 21. v Napajedlich. Resoluce hrabéte Stockau. Ponévadz dostala
obec od pojiStovny nahradu a ponévadz se ta nehoda netyka
jednotlivce, nybrz celé obce, ktera to spiSe snese, ma se onen
material na pastyrnu zaplatiti. (Orig. ném.) XVIII. 1335.

unora 22. v Napajedlich. Hrabé Stockau povzbuzuje poddané své, aby
se dali pojistiti proti ohni, vypocitavaje veliké vyhody, jaké jim
pojisténi poskytuje. (Orig. ces. i hrabéci podpis cesky: hrabé
Stockau.) XVIII. 1336.

listopadu 3. v Zahlinicich. Martin Bure§ potvrzuje pfijem 124 zl. k.
m. od Zahlinské obce za vyhazeni Moravy, prace to kontraktem
zjednané. (Orig. Ces.) XVIII. 1337.

listopadu 27. v Napajedlich. Ufad vrchni Napajedelsky zada vrchni
ufad Kromérfizsky, aby predstaveny Hulinsky Jan Fuchs byl trestné
vySetfovan pro urazku na cti, které se dopustil v hospodé v
Zahlinicich, vykladaje o vrchnim Napajedelskym Janu Dieblovi, ze
zadrzuje poddanym mytné penize a ze proti nému pronasSel velké
nadavky. (Orig. ném.) XVIIL 1338.

bfezna 1. v Kroméfizi. Vrchni ufad Kroméfizsky sdéluje
Napajedelskému vrchnimu ufadu, ze zavedl vySetfovani a pfi
vyslechu obzalovaného se ukazalo, ze k potrestani dle § 234. a 241.
se pfipad ten nehodi. (Or. ném.) XVIII. 1339.



1841. kvétna 11. Situacni plan feky Dfevnice mezi Otrokovskymi lukami a
Kvitkovskym polem, jejiz fecis§té meélo byti regulovano prokopanim
oklik pfimym smérem v délceasi 600 sah (= 1170 m), vypracovany
lesmistrem Fr.Kollerem. (Orig.) XVIII. 1340.

1848. bfezna 17. v Napajedlich. Protokol, sepsany v kancelafi vrchniho.
Sedlaci Tlumacovsti zadali, by jim povoleno bylo pastvisko
Tlumacovské mezi sebe rozdéliti. Na dnesSni den predvolani byli
sedlaci i podsednici, ale jenom plnou moci od ostatnich opatfeni,
aby se o jejich zadosti jednalo. Dostavili se sice, ale bez plnych
moci, proto se déle jen prozatimné Setfeni.

Pastviska Tlumacovska jsou:

I. rustikalni ,Rokyti“ 55 méfic dle katastru Terezianského, dle nové
katastralni mapy topogr. ¢is. 842 na 22 jiter 1206 o°, k tomu ¢. 841
na 71 o°, ¢. 843 na 399 ©°, ¢. 844 na 592 u°, celkem na 23 jiter 682
o°.

II. ,Metlov“ dle Terezianského katastru 62 7/8 méfic, dle nového
katastru top. ¢is. 2605 na 49 jiter 634 o°, ¢. 2601 na 2 jitra 121 o°,
¢. 2602 na 6 jiter 1583 celkem na 58 jiter 738 o°.

III. ,Pod dvorem“ dle Terezianského katastru 119 meéfic, dle nového
¢. 2523 na 57 jiter 31 o°.

IV. ,Zabrani“, dominikalni pozemek od vrchnosti zaménény ¢. 409
na 13 jiter 380 o° a ¢. 408 na 29 jiter 182 o°, celkem 42 jiter 562 ©°.
V. ,Za mlynem“ také zaménéno od vrchnosti vicero parcel na 63 jiter
270 o°.

Dohromady vSech pastvisk na 244 jiter 683 o°.

Sedlaci preji si, aby rozdéleni délo se dle nafizeni o déleni pastvisk,
podsednici zase si pfeji, aby se vubec nerozdélovalo, ze se
dobrovolné k tomu nepfidaji. Muselo by se stati dorozuméni, aby
podsednici nedostali podilad dle poplatku dankového, nybrz vétsi,
ponévadz posud stejnym dilem platili a byl jim pfiznan vétsi dil
pastviska k uzivani, nez by dle usedlosti a dle dané jim pfipadlo.
Jest tedy potfeba, aby se v obci stalo lep§i dorozuméni a aby se
vySetfila povinnost dankova i pravidlo, dle kterého by se rozdéleni
stati meélo. Podepsani jsou: Jan Prochazka, Jos. Samohyl, Jan
Zapletal, Ant. Kulenda, Frant. Gavenda, podsednik, Martin Dvofil,
Fr. Vlcek, Jos. Zapletal — vrchni Diebl. (Orig. ném.) XVIII. 1341.



Rejstifik jmenny a vécny.

Cisla znaéi listinu.

Babice 79, 94. 99. 104, 212, 240. 270,
299, 392. 518. 519, 631, 644, 647,
843, 957, 1025, 1155.

Baftice 1030.

z Bélkovic na Bilovicich Mikula§ Ons§ik
2, 8.

z Bélkovic a na Pohoftelicich Dalibor 2.

N Jan Ons§ik 2.

Bélov 7, 255. 204, 205, 208, 644, 702,
820, 821, 1000, 1149, 1160—9,
1172, 1256—8, 1278—80.

Bilanv 644.

Bilovice 641, 113-1.

Bohuslavice 502—4.

Borovna 1003.

BorsSice 6, 17.

Bofenovice 103. 1022.

z Boskovic Arkleb Trnavsky 3.

Brest 6.

Bfezolupy 644, 696—8, 700, 709—13,
727. 728, 786, 924, 931, 1076.
1227.

Bofinsky Tomas, ufednik 80.

Bucovice 1034.

Buchlov 3, 6, 243.

Buchlovice 6.

Bvstfice p. H. 82, 90, 98. 103, 107, 283,
369, 417, 418, 432.

ceny obili 1311.

Cenkov 968.

Derfle 631.

z Domamyslic a na  Buchlovicich p.
Jifik 2. Domanin 6, 212.

doprava soli do Napajedel 752, 757, 763,
764. 767, 768, 770—2, 776, 777,
779—82, 784, 787—90, 792, 794.
797, 801, 803. 804, 811—3, 815—6,
819, 827, 832, 845—9, 851—65.

Decszomilov 59.

Drevohostice 107. 554.

z Dubé Berka Lev Burjan 14.

dvuar Prusinky 2, 26.

Eleonorovice 162, 1155.

Gelmenice ve Slez. 641.

Halenkovice 26, 36, 162, 187, 270, 335,
336, 338, 392, 403. 126, 427, 429,
644, 645, 649, 666, 693, 878, 941,
1026, 1030, 1087. 1110—1, 1113—
8,1146, 1159. 1170—1, 1155. 1235,
1241, 1258, 1261, 1278, 1280.

HezZovice 6.

Herzly 6.

Hodonin 644, 834—S5, 83S. 839. 841.

Holesov 50—2, 80, 82, 103. 107, 128,
137—9, 141, 149, 155. 157. 369,
417—8, 492. 640, 649. 658, 677,
683. 684, 692, 1053, 1168.

Hory Kutné 42.

Horni Ves u Lukova 1196.

HostiSova 983.

Hranice 114, 901.

hranice napajedelsko-hradistské 880,
884, 889, 903, 1019, 1275.

Hulin 5, 1134, 1338. 1339.

Husténovice 232. 299, 6-14, 917, 1017.

z Choltic na Zadonicich Albrecht
Zedlnicky 14.

Chrastany 5, 97, 962, 1128—9, 1328.

Chvalkovice 141. Chylice 644

Jalubi 6, 23. 24, 54, 104, 136, 223,
224, 236—8, 251, 256. 267, 270,
286—9, 299, 392, 441—3. 641.
966, 1208, 1241.

Jankovice 41, 58, 162, 211, 223, 224,
230, 233, 236, 237, 239, 251, 267,
270, 286—9, 296, 298, 299, 300,
316, 334—6. 338, 644, 645, 647.
659, 668. 892, 899, 1083—6. 1145,
1241, 1262.

Jarohnovice 614.

JaroSov 1227.

z Jitky na Bfezolupich vladyka Wolf
Lorent 8.

Karel IV. cisaf 2.

Katefinky 1155.

z Kinsberku a na Kunvaldé Jan Balcar
Cetvic 14.

Knézpol 644, 1101—2, 1227, 1243.

Kojetin 644.

Koli¢in 107. 381, 1053.

z Kornic Hynek Bilik na Veseli 6.

Kostelany 14, 644.

Kostelec 6, 103.

Kosiky 67, 162, 211, 227, 228, 234—6,
263, 270, 286—9, 296, 298, 299,
300, 316, 320, 334—6, 338, 343,
498, 644, 645, 647, 653, 659, 660,
667, 896, 1087, 1093, 1247—S8,
1258, 1260, 1263, 1268.



Krométiz 97. 204, 644, 674, 823, 829,
876. 1024.

Kudlovice 12—4, 31, 36, 55, 162, 212,
218, 219, 220, 270, 320, 338, 393,
424, 518, 629, 630, 631, 644, 645,
647, 665, 674, 693, 836, 877, 887,
888. 893, 905, 957, 1032, 1178,
1198, 1202—3, 1235, 1241, 1247,
1258.

Kunovice 644.

z Kunovic a na Uh. Brode Jetfich 2. 12.

z Kunovic a na Uh. Brodé Jan 6.

» a na Ostrové Jan Jetfich 14.

z Kunstatu a JeviSovic Jan Zajimac 6.

Kurovice 5. 51, 377, 384, 411, 488. 644.
646, 961, 963. 1255. 1266.

Kvasice 14, 83, 88, 94. 110. 112. 118—
9, 128, 134, 137, 141. 142. 141.
146, 147, 155, 176. 177. 183. 190.
191, 204, 369, 455, 494, 495, 611.
644, 892,907, 940. 1007—11, 1066.
1069. 1133—4. 1204.

Kvitkovice 8. 37. 48, 72, 106. 162, 166,
167, 247, 321, 322, 342, 344—7,
349—56, 358—61, 363, 370—2,
388, 390, 394. 467, 638, 670, 678,
942, 1009, 1031, 1047, 1070, 1078,
1120. 1154, 1156, 1174—S5, 1178,
1180—91, 1193 az 1195.1198—
03,1205,1209—10, 1212—3, 1218,
1220—8, 1231—2, 1241, 1340.

Kyselovice 107.

Labuty 6.

Ladislav kral 2, 11.

z Landeku a na Lukové Neke§ Vaclav
10.

z Landeku a na Zl. Ujezdé Vilém Nekes
10.

Lechotice 51, 377.

Lesna 103. 522.

z LeStan Pavel Krek Lestansky 16.

Lhota Velka 881. Lhotka 6.

Lhotka u Bystf. 472.

u Malenovic 941.

Libava 59—63. 73—8. Lipa
530.

Lipt. v. Mikulas 59—61, 63, 73—6.
Litencice 1058.

Lobodice 1179.

z Lomnic Jan 3.

» Znata 3.
» na Broumové Adam 6.

Lubna 14, 644, 1012.

Ludvik kral 3.

Lukov 644.

Lukovecek 944.

Lutonin 600.

Machova 362, 476, 644, 958.

Malenovice 83, 89, 501, 503, 504, 632—
5, 644, 828, 906, 939, 956, 1056,
1078, 1081, 1094—6, 1134.

Martinice 967.

Maratice 299.

Medlovice 6.

Milonice 979.

Mistfice 1243.

Miskovice 51. 440, 1023.

Mlatcova 897.

z Modfelic na Napajedlich Vaclav Mol
12—4.

z Monte 'Abate 1274.

Moravany 644.

Mosténice 6.

Mutwill, uafednik 1331, 1333.

Myslocovice 51, 410, 932, 953, 134.

Napajedla — dvar Weissuv 16. 17, 444—
6, 448, 479, 481—3.

Napajedla 1—4, 7, 9—12, 14. 16-18, 22,
26. 32, 36, 43—7 , 50, 68, 81, 84,
87, 91, 92, 95, 106. 147, 151, 155,
160, 162, 164, 168— 72, 175, 179,
204, 221, 223, 224. 269, 270. 279,
312, 334, 337, 369, 375, 376, 393,
399—404, 409. 412. 417, 420—1,
423, 427, 429, 437 —8, 465, 475,
554, 644—8, 650, 655, 660—1, 675,
681, 702. 727—8, 736, 785, 817—S8,
823, 828, 831, 833, 866—7, 870—1,
882, 897, 902, 908—9, 943—4, 960,
964, 967. 969, 980, 988—93, 995—
9, 1002, 1004—6, 1010—1, 1015,
1061—5, 1081—2, 1103—4, 1108—
9, 1137, 1157, 1207, 1211—2, 1217,
1219, 1235, 1241, 1255, 1265, 1267,
1272—3, 1276, 1295, 1302 —3,
1305, 1326—7, 1329, 1334.

napajedelsky statek 84, 91, 163. 165,
201—3, 208, 210, 383, 385—6,
520—2, 527—9, 643. 651. 657.
686—91, 747, 759, 796, 810, 814,
840, 850, 894, 947—51, 1060, 1069.
1076, 1214, 1230, 1236—9, 1242.
1241, 1216, 1249, 1285, 1289,
1318.

Nedakonice 736.

Nedachlebice 644, 928.

Nova Dédina 6-44, 1001, 1258.

Novosady u Drahan 497.

Novy Jic¢in 120.

Nova Ves 1110—1.



Nové Veseli 1100.

odvodv 910—6, 918—23.

Olomouc 120, 823. 1240.

Opatovice 886.

Otfechov 86.

Ostroh 882.

Osvétimany 6, 837.

Otakar II. kral 2.

Otrokovice 2, 8, 43, 81, 84, 91—2, 106,
151, 162, 166, 167, 170, 353, 390,
411, 414—5, 423, 425, 473. 501,
503—4, 644—5, 647, 669, 735, 754,
868, 1014, 1072—3, 1078, 1082,
1112, 1197, 1235, 1241, 1251—2,
1314, 1340.

otrokovsky statek 84, 201—3, 747, 759.
769, 810,814, 840, 850, 1242.

Oujezd 6.

paliéi turecti 173.

z Perku a na Vahancicich vlad. Jan
Perygar 2, 7.

z PernStejna Jan 3.

Platzer, hejtman 658, 685.

Pohoftelice 87, 644.

PoleSovice 6.

Policna 153.

poméry vSeob., patenty a instrukce na
panstvi nap. 427, 477—8, 1300,
1317.

povodné, regulace Moravy 1269—72,
1298—9, 1306—9, 1312.

Popovice u Uh. Hr. 900.

Pozdéchov 498.

Praskolesy 809.

Provodovice 984.

Prusinovice 103, 107. 418, 425.

z Prusinovic na Podstaté Bernard Pod-

statsky 14.

Prerov 969.

Priluky 1081, 1094—8.

Rackova 51.

Rakoczy 65.

Rokytnice 40.

Rosténi 103.

Rostin 6.

z Rottalu, hrabata 30, 31, 34—5. 39,
64—6, 70, 93, 102, 109, 115, 117,
121, 155, 206—7, 214—7, 225,
253—4, 622, 970—8, 981—2. 985—
7, 1008, 1028, 1035—6. 1038—43,
1045—6, 1048—51, 1054—5, 1057,
1068, 1080. 1119 az 1125, 1127,
1132, 1137—41, 1148, 1158,
1214—7.

z Roupova a Mladonovicich Vilém 10.

Ruclavice 107, 467.

Rudolf II. 9, 11.

rybnikafstvi, chov rvb 641, 694, 809,
876.

Salm hrabé 40.

sanytru vareni 879.

Sazovice 106, 162, 166—7, 410. 505 az
506, 644. 671. 953. 961, 1074,
1134, 1212.

Silimov 927.

Skalka 6.

ze Slavikovic a na Malenovicich Joachim
Bitovsky 10.

Slavkov u Holes. 471.

Sobélice 980.

spor o Kopanky (tyka se Babic, Spy-
tinova, Kudlovic, Halenkovic, Susic.
Napajedel, Velehradu) 525, 526,
549—51, 558, 658.

spor malenovsko-napajedelsky o louku
499, 500, 507—11, 513, 516—7,
523—4, 531—47, 552, 560—8,
582—99, 601—21, 623—7.

spor Topolné s Bfezolupami 719, 722—
3, 732—3, 741, 743-4.

spor s Velehradem (Jalubi, Jankovice,
Halenkovice. Babice, Kudlovice.
Traplice, Zutavy, Napajedla) 19-21,
28, 29, 33, 34, 55, 56, 79, 94—6,
99—102, 104, 109,111, 113, 122—4,
132, 135—6. 139, 140, 161, 178,
182, 184—6, 188—9, 192—4, 226,
229, 242—6, 248—50, 257—8,
260—4, 268, 273—7, 281—2, 284,
290—1, 293—5, 297, 301, 308—10,
313—4, 317—19, 323—33, 339—41,
357, 364—8, 373—4, 387, 396—7,
406—8, 434—6. 449—53, 456—8,
460—3, 468—70, 514—S5, 685.

sprava holeSovského panstvi 52, 81, 82,
107, 110, 133.

sprava napajedelského panstvi 121,
431—3, 458.

Spytinov 14, 25, 28, 36, 50, 100, 162—
3, 180, 195—200, 236—7, 270— 72,
392, 398—404, 559, 631, 636,
644—5, 647, 659, 663, 693, 703—5,
717, 720—1, 724—6, 729—31,
737—40, 742, 748—51, 756, 758.
760—2, 766, 774—5, 782—3, 791,
793, 799, 806—8, 822, 824—5, 842,
873—5, 878, 885, 901. 929—30,
934—8, 1032, 1078, 1101—2,
1112—4. 1130. 1143—4. 1147,
1150. 1155, 1241. 1255, 1260—2.

Stanislav Turzo, biskup ol. 5.

Staré Mésto prazské 898.



Staré Mésto u Uh. Hrad. 1071.

ze Strachnova na Nedachlebicich Vaclav
Janaur 10.

Strebovice 925.

Stfibrnice 6, 1106.

Stfizovice 644, 894, 904, 1018.

Stupava 644.

ze Sudic Jan ml. Jakartovsky 35.

Susice 12, 14—5, 26, 36, 162, 233,
251,270,392,419,422—4, 518—9,
631, 644, 647, 654, 665, 693, 773,
843, 905, 1032, 1052, 1155, 1241,
1324.

Sarovy 644, 664, 680, 696—8, 786, 881,
1077, 1079, 1134.

Silperk 988—93, 995—9.

ze Slejvic a na Nov. Zamku Adam
Kravaisky 14.

Sternb erk 137.

ze Sternberka a na HoleSové Albrecht 2.

Stipa 389.

tabaku sazeni 693.

Tecovice 473, 505—6, 644, 828, 1014,
1072—3, 1178.

TéSnovice 644.

z Tetouru a na Malenovicich Jifik Tetour
2.

z Tetova a Malenovic na Otrokovicich
Burjan Tetour 2, 7, 8.

tlumacky statek 84, 747, 759, 810, 814,
840, 850, 1242.

Tlumacov 5, 81, 84, 89, 91, 92, 106,
155, 162—3, 201—3, 238, 292, 362,
372, 377, 384, 416, 425. 476, 535,
545—6, 556, 641, 644. 645, 656,
660, 672, 679, 682, 809, 829, 844,
869, 894—5, 905, 907, 926, 932,
940, 959, 963, 977,1000. 1007,
1027, 1059, 1067, 1130, 1133—6.
1142, 1176—7, 1192. 1206, 1212,
1241, 1250, 1255, 1260, 1272,
1281, 1283, 1290, 1341.

Topolna 2, 14, 26, 36, 105, 162, 231.
269, 423, 428, 600, 644—5, 662.
696, 755, 1070, 1078, 1130, 1134,
1147, 1151—3, 1243, 1245, 1282.

Traplice 6, 12, 27, 53—8. 67—8, 71. 79,
85, 95, 104, 135—6, 140, 179, 181,
211, 218—20, 227—8, 230, 233—4,
238, 252, 266, 277, 299, 439, 441—
3, 447, 629, 630, 644, 872, 1052.

Travnik 644, 902, 955, 1016, 1027.
1197.

Tfebi¢ 1105.

Tucapy u Buchlova 6.

Tucapy u Hol. 51.

Tupesy 6.

Tvarozna 1207.

Uh. Brod 382, 520—2, 555, 683, 1090.

Uh. Hradisté 640, 683, 830, 1061—S5,
1230, 1236—7, 1243.

138, 143, 145, 148, 150, 520, 522.

z Vartenberka na Napajedlich Jan 9, 10.

Vazany 6.

Velehrad 1, 38, 55, 56, 69—71, 86, 96,
102, 109, 111, 115—7, 180, 212—3,
241, 265, 312, 315, 398, 890—1,
1155, 1244, 1255.

Velka 106, 1088—92.

Velké Pavlovice 49.

Velka Polom 240.

z Vickova na Cimburku Vilém 6.

z Vickova a na Prusinovicich Arkleb 10.

z ViSnic na Lesonicich Jifi Markvart 93.

Vitomélovice u Lipt. sv. Mik. 59, 61—3.

Vizovice 699, 701, 866—7.

Vladislav kral 2, 3, 11.

z Vlénova a na Veletinach Burjan 2.

Vlko§ 933.

vojska pochody, ubvtovani 485—6,
489—91, 493, 512, 548, 628, 637.
639.

Vranovanv (Vracov?) 6.

Vrbka 14, 149, 644, 1070—1, 1159,
1278, 1280.

z Vrchlabi a na Kurovicich Jan Hasek 5.

z Vrchlabi a na Kurovicich Vilim 5.

Viesovice 6.

Vsetin 174.

vSeob. nafizeni a oznameni 496, 1301,
1316, 1336.

Zahlinice 5, 51, 162, 279, 304, 377, 381,
405, 488, 553, 556, 642, 644, 652,
673, 688, 945—6, 952, 954—5, 962,
965, 1016, 1018. 1021, 1106—7,
1128—30, 1134, 1172, 1179, 1196,
1241, 1277. 1284, 1286—8, 1291—
4, 1296—7, 1304, 1310, 1313, 1315,
1319—23, 1325, 1328, 1330, 1332,
1335, 1337.

ze Zahradky a na Buchlové Vaclav Sturm
2, 11.

ze Zahradkv a na Buchlové Divis 2, 4,

11.

Zarici 1059.

ze Zastfizl na Morkovicich Jan 6.

Zborovice 899.

Zlamana Ves 6.

Zlechov 6, 31.

Zlin 37, 106, 638, 644, 943, 1227.
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